Sygn. akt III Ca 1295/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 lutego 2019 r., w sprawie III C 1172/18 Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi ustalil
nieistnienie umowy sprzedazy pojazdu marki T. (...) o nr rejestracyjnym (...), z 28 pazdziernika 2012 roku pomiedzy
J. R. (1) a J. W. (obecnie M.); zasadzil od J. M. na rzecz A. R. (1) 1.717 zl. tytulem zwrotu kosztéw procesu; ustalil
wysoko$¢é wynagrodzenia bieglej sadowej R. H. za gotowo$¢ do wydania opinii i wydanie opinii ustnej uzupekiajacej w
lacznej wysokosci 146,33 zl. i nakazal wyplacié te kwote bieglej sadowej R. H. tymczasowo ze Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego dla Lodzi-Srodmiescia w Lodzi oraz nakazal pobraé od J. M. na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego
dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi kwote 809,73 z1. tytulem kosztéw sadowych.

Sad Rejonowy ustalil i zwazyl, ze J. R. (1) oraz H. R. byli wlascicielami na zasadach ustawowej wspo6lnosci majatkowe;j
malzenskiej pojazdu T. (...),4D o nr rej. (...). W dowodzie rejestracyjnym pojazdu jako wlasciciel zostal ujawniony
J. R. (1). Synem wymienionych jest A. R. (1), a wnukiem A. R. (2). Do maja 2013 roku A. R. (1) pozostawal
w kilkunastoletnim zwigzku partnerskim z J. W. (obecnie M.). J. R. (1) zmarl w dniu 2 listopada 2012 r. w L..
Wezesniej byl osoba schorowana, cierpial m.in. na nowotwor zlosliwy trzustki i niedrozno$¢ przewodow zoélciowych.
Kiedy pogarszal sie jego stan zdrowia, postanowiono dopeklié¢ formalno$ci zwigzanych z przeniesieniem wlasnos$ci
mieszkania. W dniu 12 pazdziernika 2012 r. J. R. (1) i H. R. darowali przyslugujace im prawo wlasnosci lokalu
stanowigcego odrebng nieruchomo$é ich synowi A. R. (1). Umowa zostala zawarta w mieszkaniu darczyncow, w
obecnoSci notariusza. Spadek po J. R. (1) nabyl na podstawie testamentu jego syn A. R. (1) w calo$ci. Po §émierci J.
R. (1), A.R. (1) iJ. W. (1) porozumieli sie, ze pojazd zostanie zarejestrowany na J. W.. A. R. (1) nie mial prawa jazdy.
Sporzadzono umowe sprzedazy pojazdu marki T. (...),4D onrrej. (...) zdata 28 pazdziernika 2012 r., w kt6rej wskazano
jako sprzedajacego J. R. (1), jako kupujaca J. W., a jako cene 10 000 zl. Na umowie widniejg podpisy ,J. R.”i,J. W.”.
Pojazd, a takze zwigzane z nim dokumenty (dowéd rejestracyjny, karta pojazdu, polisa OC), znalazly sie w posiadaniu
J.W. (1) po dniu 2 listopada 2012 r. Pojazd zostal zarejestrowany na nowa wlaScicielke 26 listopada 2012 r. W dniu 12
listopada 2012 r.J. W. (1) uzyskala jako pelnomocnik U. W. kwote 12.013,82 zl z tytulu uplywu terminu lokaty w banku.
Umowa z dnia 20 sierpnia 2013 r. J. W. (1) (wskazana jako wlascicielka pojazdu) uzyczyta A. R. (1) pojazd marki T.
(...),4D o nrrej. (...) do dnia 19 sierpnia 2014 r. Od tamtego czasu wymieniony pojazd uzytkuje stale syn A. R. (1) A. R.
(2). W Prokuraturze Rejonowej L., wskutek zawiadomienia H. R., toczylo sie postepowanie przygotowawcze dotyczace
ewentualnego podrobienia umowy sprzedazy z dnia 28 pazdziernika 2012 r. Na potrzeby tamtego postepowania
dopuszczono dowdd z opinii bieglego z zakresu identyfikacyjnych badan rekopiséw B. A.. Biegly, po dokonaniu analizy
podpisuJ. R. (1) oraz materialu poréwnawczego w postaci podpisow J. W. (1) i A. R. (1), wydal opinie, z ktorej wynikato,
ze podpis ,,J. R.” widniejacy na umowie sprzedazy prawdopodobnie nie zostal sporzadzony przez J. R. (1). Biegly nie
byl w stanie stwierdzi¢ przez kogo zostal nakres$lony. Postepowanie zostalo umorzone. W dniu 8 kwietnia 2015r. J. W.
(1) zawiadomila policje o podejrzeniu popelienia przestepstwa przywlaszczenia nalezacego do niej pojazdu T. (...).
Podala, ze jest wlacicielka pojazdu, a obecnie uzytkuje go w sposdb nieuprawniony A. R. (2). W toku dochodzenia
przesluchano A. R. (2), ktory zeznal, ze uzytkuje samochod, ale nie wyda go J. W. (1), poniewaz umowa sprzedazy, na
podstawie ktérej nabyla pojazd, jest sfalszowana. Ponadto przestuchano A. R. (1), ktéry zeznal, ze J. R. (1) nie zawarl
umowy sprzedazy pojazdu z J. W., a umowe sporzadzono po jego Smierci.

Sad Rejonowy zwazyl, ze podstawa zadania powoda jest art. 189 k.p.c., ktéry stanowi, ze pow6d moze zadac ustalenia
przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Interes prawny w
tym kontekscie nalezy pojmowacé jako interes dotyczacy szeroko rozumianych praw i stosunkéw prawnych, ktory z
reguly wystepuje w sytuacjach, w ktorych zachodzi obiektywna niepewnoé¢ co do prawa lub stosunku prawnego z
przyczyn natury faktycznej lub prawnej. Interes prawny wyraza sie wowczas w usunieciu stanu niepewnosci. Interes
prawny A. R. (1) polegal na tym, ze wywodzil on swoje prawo do przedmiotowego pojazdu z faktu dziedziczenia
po zmarlych J. R. (1) i H. R. jako ich jedyny spadkobierca, a jego wola jest, aby korzystal z niego w dalszym ciagu
jego syn A. R. (2). Pow6d wykazywal, ze wbrew twierdzeniom J. W. (1) (obecnie M.), umowa sprzedazy pojazdu
miedzy nig a J. R. (1) nigdy nie zostala zawarta, a dokument, na ktory sie powoluje, zostal sporzadzony przez nig



juz po $mierci rzekomego sprzedajacego. Tymczasem pozwana na podstawie wymienionej umowy sprzedazy, ktora
uwaza za wazng, zada wydania jej pojazdu, a takze w przeszloéci zlozyla zawiadomienie o podejrzeniu popekienia
przestepstwa jego przywlaszczenia. Uznal Sad I instancji, ze powodztwo zmierza do uzyskania rzeczywistej ochrony
dla prawnie chronionych intereséw powoda, gdyz jego uwzglednienie zapobiegnie powolywaniu sie przez pozwana na
umowe sprzedazy z 28 pazdziernika 2012 r. jako zrdédlo jej prawa wlasnosci pojazdu, a poza tym pozwoli powodowi
na ewentualne ujawnienie przyslugujacemu mu prawa w dokumentach. Powod nie mogl wystapic z zadaniem dalej
idacym — np. o wydanie pojazdu lub o $wiadczenie, jak sugerowatl pelnomocnik pozwanej na etapie postepowania,
gdy powddka byla H. R., gdyz pojazd uzytkuje od sierpnia 2013 r. za jego wiedza i zgoda jego syn, a nie ujawnilo sie
roszczenie pieniezne, z ktérym moglby wystapic przeciwko pozwanej. Powod, zdaniem Sadu Rejonowego wykazal, ze
stosunek prawny — umowa sprzedazy z 28 pazdziernika 2012 r. miedzy J. R. (1) a J. W. nie istnieje.

Apelacje od tego wyroku zlozyla pozwana. Zrzucila Sadowi Rejonowemu naruszenie prawa procesowego, ktore
mialo wplyw na wynik sprawy, a to przepisow: art. 233 81 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c.
oraz art. 232 k.p.c. polegajace na dokonaniu dowolnej, wykraczajacej poza ramy swobodnej oceny zgromadzonego
materialu dowodowego polegajacej na: przyjeciu udowodnienia twierdzeh powoda, w sytuacji w ktorej nie zostaly one
udowodnione, poczynieniu kategorycznych ustalen na podstawie niekategorycznej opinii bieglej, poczynieniu ustalen
w oparciu o relacje powoda i zgloszonych przez niego $wiadkéw, pomimo szeregu sprzecznoSci w tych relacjach przy
jednoczesnej nieuzasadnione odmowie dania wiary relacji pozwanej, art. 189 k.p.c. poprzez niewlasciwe uznanie, ze
powdd mial interes prawny w zadnym ustaleniu, podczas gdy przystlugiwalo mu roszczenie dalej idace - o ustalenie, ze
jest wlaScicielem pojazdu; art. 102 k.p.c. poprzez nieuzasadnione obcigzenie pozwanej obowigzkiem zwrotu kosztéw
postepowania oraz nierozpoznanie istoty sprawy, tj. pozostawienie poza zakresem rozstrzygniecia kwestii czyja
wlasno$é stanowi przedmiotowy pojazd. W konkluzji wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania, a ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku przez oddalenie
powddztwa i zasadzenie kosztéw procesu za obie instancje.

Sad Okregowy zwazyl,
co nastepuje :

Apelacja jest bezzasadna. Za chybiony nalezy uzna¢ zarzut naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw wyrazonej
przepisem art. 233 § 1 k.p.c. Podkresli¢ nalezy, iz skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przepisu art. 233
k.p.c. wymaga wykazania, ze Sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub doéwiadczenia zyciowego, to
bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu Sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie
jest wystarczajace natomiast przekonanie strony o innej niz przyjal Sad doniostoéci poszczegdlnych dowodow i ich
odmiennej ocenie niz ocena Sadu (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 17 czerweca 2016 r, I ACa 193/16;
tak tez postanowienie Sadu Najwyzszego z 23 stycznia 2001 r. IV CKN 237/00; wyrok Sadu Najwyzszego z 12
kwietnia 2001 r. IT CKN 588/99). Stanowisko Sadu Najwyzszego, wypracowane na tle wykladni art. 233 § 1 k.p.c.
wskazuje, iz skuteczne postawienie zarzutu jego naruszenia wymaga od strony wykazania na czym, w odniesieniu do
zindywidualizowanych dowod6w polega nieprawidlowo$c¢ postepowania Sadu, w zakresie ich oceny i poczynionych na
jego podstawie ustalen. W szczegdlnoSci strona ma wykaza¢ dlaczego obdarzenie jednych dowodow wiarygodno$cia
czy uznanie, w odréznieniu od innych, szczegdlnego ich znaczenia dla dokonanych ustalen, nie da sie pogodzi¢ z
regulami do$wiadczenia zyciowego i (lub) zasadami logicznego rozumowania, czy tez przewidzianymi przez procedure
regutami dowodowymi np. w zakresie domnieman faktycznych co stara sie wykazaé w apelacji skarzacy. Takich
wywodow apelacja nie zawiera. Skarzaca nie zauwaza, ze nie byla obecna przy rzekomym podpisywaniu umowy
sprzedazy przez J. R. (1), natomiast z opinii dwoch bieglych wynika, ze prawdopodobienstwo, iz podpis pod umowa
sprzedazy nie zostal nakre$lony reka J. R. (1) jest wysokie. W takiej sytuacji Sad I instancji byl uprawniony do przyjecia
wersji powoda. Ciezar dowodu bowiem spoczat w tym momencie na pozwanej, ktéra winna byla zlozy¢ oryginal umowy
kupna samochodu, czego nie uczynila powolujac sie na okolicznoéci, ktérych nie mozna udowodni¢. Nie zauwaza tez
skarzaca, ze nie wykazala w zaden sposob aby samocho6d zostal sprzedany przez oboje wspétwlascicieli bo wchodzil
przeciez w sktad masy wspoélnoSci majatkowej malzenskiej. To wszystko czyni ustalenia i rozwazania Sadu I instancji
bezblednymi a apelacja to jedynie polemika z tymi prawidlowymi ustaleniami. Nie jest zasadny takze zarzut naruszenia



przepisu art. 189 k.p.c. Powod, czy poprzedniczka powoda dokonala wyboru roszczenia, z ktérym wystgpila do Sadu
i bylo ono w pelni dopuszczalne. Oczywistym jest , ze w sprawie rozpoznano jej istote — Sad przeciez zwigzany jest
zgloszonym przez powoda roszczeniem. Apelacja nie wykazuje przyczyn, dla ktorych Sad mialby odstapil od reguly
odpowiedzialno$ci za wynik sprawy w przedmiocie kosztéw procesu.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje, a o kosztach postepowania
apelacyjnego orzekl na zasadzie art. 98 § 1 k.p.c.

Wszystkie przepisy Kodeksu postepowania cywilnego przywolane zostaly w brzmieniu obowigzujacym przed wejSciem
w zycie ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw
(Dz.U. z 2019 . poz. 1469).



