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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 marca 2019 r., wydanym w sprawie z powodztwa T. G. przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W.
o zaplate, Sad Rejonowy w Pabianicach zasadzil od pozwanego na rzecz powoda tytulem zado$éuczynienia kwote
20.000,00 zl, a tytulem odszkodowania kwote 462,00 zI — w obu wypadkach z ustawowymi odsetkami za opdZnienie
od dnia 26 stycznia 2017 r. do dnia zaplaty — oddalil powddztwo w pozostatej czeSci i ustalil, ze pozwany winien ponie$c
koszty procesu w calo$ci, pozostawiajac szczegotowe ich wyliczenie referendarzowi sadowemu.

Sad I instancji ustalil, ze w dniu 10 wrze$nia 2013 r. doszlo do zderzenia dwoch pojazdow, w wyniku ktérego urazow
ciala doznal T. G., przy czym sprawca wypadku korzystal z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie OC Swiadczonej
przez pozwanego. W wyniku kolizji powdd doznal urazu klatki piersiowej, mostka, kregostupa ledZwiowego i okolic
kos$ci ogonowej oraz uszkodzenia wiezadel barkowo-obojczykowych, stluczenia zeber wraz z pourazowym zespotem
bolowym ledzwiowo-krzyzowym. Z punktu widzenia neurologii skutkowalo to powstaniem dtugotrwalego uszczerbku
na zdrowiu w wysokosci 5 %, a poszkodowany doznawal cierpien fizycznych o umiarkowanym nasileniu przez okres
6 tygodni, p6Zniej malejacych, ale utrzymujacych sie przez okres ponad 6 miesiecy. T. G. wymagal pomocy os6b
trzecich przy wykonywaniu ciezszych prac fizycznych oraz prac wymagajacych przeciazenia kregostupa ledzwiowego
przez okres 3 tygodni w wymiarze od 1 do 2 godziny dziennie. W dalszym ciagu wystepuje u niego przewlekly
zespdl bolowy kregostupa ledZzwiowo-krzyzowego, przy czym trudno okreslic rokowania na przyszlo$é, bowiem
uraz kregoslupa moze powodowac szybsze narastanie objawdw istniejacej choroby zwyrodnieniowej kregostupa
ledZzwiowego. Powdd leczy sie w dalszym ciagu neurologicznie, korzysta z rehabilitacji, a stwierdzony u niego zespét
korzeniowo-bolowy ma charakter utrwalony. W badaniu wykonanym ponad trzy lata po wypadku nie sg opisywane
zmiany zwyrodnieniowe kregostupa ledzwiowego, stwierdzono natomiast zmiany o typie dyskopatii, ktére moga by¢
zwigzane z przedmiotowym wypadkiem. Poszkodowany w chwili wypadku mial 28 lat, a zmiany zwyrodnieniowe
dotycza tylko przestrzeni miedzykregowych L4/L5 i L5/S1, natomiast nie wystepuja u niego zmiany w zakresie
trzonéw kregow i wyrostkdéw stawowych, wobec czego mato prawdopodobne, aby zmiany tego typu mogly miec¢ istotne
znaczenie w ksztaltowaniu zespolu bolowego jeszcze przed wypadkiem, a gdyby nie przedmiotowe zdarzenie, nie
doszloby do wystapienia zespotu bolowego kregostupa ledZwiowo-krzyzowego.

Sad meriti stwierdzil tez, ze z punktu widzenia ortopedii w wyniku wypadku z dnia 10 wrze$nia 2013 r., T. G.
doznal stluczenia klatki piersiowej, podwiniecia w stawie barkowym lewym, stluczenia prawego biodra i kregostupa
ledzwiowo-krzyzowego, za$ efektem tych obrazen jest trwaly uszczerbek na zdrowiu wynoszacy 2 %. Cierpienia
fizyczne spowodowane wypadkiem byly do$¢ znaczne w okresie pierwszych 3 tygodni, a potem wystepowaly
przewlekle bole lewego barku z okresowymi zaostrzeniami po przeciazeniu lewej konczyny gornej. Powdd wymagal
pomocy osob trzecich w wymiarze 2 godziny dziennie w okresie pierwszych 3 tygodni od wypadku. Poszkodowany
przed zdarzeniem byl osobg sprawna, od 2011 1. jest policjantem, pozytywnie przechodzil wszystkie konieczne badania
lekarskie i testy sprawnos$ciowe. Przed wypadkiem pracowat w sekcji drogowej Policji, po wypadku jednak obawial sie
wykonywac czynnoéci, ktére wymagaja wiekszej sprawnosci i w chwili obecnej jest technikiem kryminalistyki; ponadto
kiedy$ mogl wykonywaé prace budowlane, natomiast po kolizji juz nie uczestniczyl czynnie w budowie wlasnego domu.
Do chwili obecnej odczuwa dolegliwoéci bolowe i doraznie korzysta z pomocy neurologa i ortopedy. Ubezpieczyciel
wyplacil mu decyzja z dnia 22 kwietnia 2014 r. kwote 3.000,00 z} tytulem zado$c¢uczynienia

Sad Rejonowy zaznaczyl, ze przy ocenie stanu faktycznego sprawy opieral sie na powotanych dowodach z dokumentéw
i na wyja$nieniach powoda, a przy ustalaniu skutkow wypadku dla zdrowia poszkodowanego postuzyl sie opiniami
bieglych sadowych z zakresu neurologii i ortopedii, ktére byly fachowe, rzetelne i wykonane zgodnie z obowiazujacymi
zasadami, wiedza i do$wiadczeniem bieglych, a zatem stanowily pelnowarto$ciowe dowody, spelniajace warunki, by
uzna¢ je za podstawe wydania orzeczenia. Opinia bieglego neurologa byla kwestionowana przez pozwanego, jednak
biegly udzielit wyczerpujacych, zdaniem Sadu, wyja$nien w ramach opinii uzupeliajacych. Dalej Sad wskazal, ze
podstawe faktyczna odpowiedzialnoSci pozwanego towarzystwa ubezpieczen stanowi fakt ubezpieczenia sprawcy
zdarzenia od odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego, a odpowiedzialno$é cywilna posiadacza



pojazdu za wyrzadzona szkode zostala uksztaltowana na zasadzie ryzyka w mys$l art. 436 § 1 k.c. w zwiagzku z art.
435 § 1 k.c. Z kolei podstawy prawnej odpowiedzialno$ci pozwanego Sad upatrywal w art. 822 k.c., zobowiazujacym
ubezpieczyciela do naprawienia — zamiast ubezpieczonego — okres§lonej w umowie ubezpieczenia szkody wyrzadzonej
osobom trzecim. Przypomniano ponadto, ze stosownie do art. 362 k.c., zobowiazany do odszkodowania ponosi
odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktorego szkoda wynikla, a w tych
granicach, w braku odmiennego przepisu ustawy lub postanowienia umowy, naprawienie szkody obejmuje straty,
ktore poszkodowany poniosl, oraz korzysci, ktore moglby osiagna¢, gdyby mu szkody nie wyrzadzono. Wysoko$éc
naleznego powodowi zado$c¢uczynienia okres$la z kolei art. 445 § 1 k.c. Pozwany ubezpieczyciel nie kwestionowal zasady
swojej odpowiedzialnoSci za skutki wypadku.

Sad I instancji podnioésl, ze sporna natomiast miedzy stronami byla wysoko§¢ naleznego poszkodowanemu
zado$¢uczynienia i odszkodowania. Wskazal, ze zado$¢uczynienie stanowi forme rekompensaty pienieznej za szkode
niemajatkowa, a okreSlenie jego wysokoSci pozostawione jest swobodzie oceny sedziowskiej, ktéra warunkuje
caloksztalt okoliczno$ci faktycznych danego przypadku. Z jednej strony ma ono charakter kompensacyjny i powinno
wyraza¢ ekonomicznie odczuwalng warto$c¢, z drugiej za$ strony suma pieniezna przyznana z tego tytulu powinna
by¢ utrzymana w rozsadnych granicach i dostosowana do aktualnych stosunkéw majatkowych w spoleczenistwie.
Suma odpowiednia, o jakiej mowa w art. 445 § 1 k.c., to nie suma dowolna, okreslona wylacznie wedtug uznania
sadu, gdyz dla jej prawidlowego ustalenia wymagane jest uwzglednienie wszystkich majgcych znaczenie okolicznoSci,
rozwazonych w odniesieniu do konkretnego przypadku. Okoliczno$ciami takimi sg przede wszystkim: rodzaj i rozmiar
doznanych obrazen, czasokres i uciazliwo$¢ procesu leczenia i rehabilitacji, dlugotrwato$é nasilenia dolegliwos$ci
bolowych, koniecznoé¢ korzystania z opieki i wsparcia innych os6b oraz jej zakres, trwale nastepstwa tych obrazen
w sferze fizycznej i psychicznej oraz ograniczenia, jakie wywohluja w dotychczasowym zyciu, w tym potrzeba stalej
rehabilitacji, zazywania §rodkéw farmakologicznych, zmiany charakteru zatrudnienia, trybu zycia, przyzwyczajen,
czy tez sposobu spedzania wolnego czasu. Pod uwage nalezy wziaé¢ rowniez: nieodwracalno$é negatywnych skutkow
zdrowotnych, stopien i trwalo$¢ kalectwa, utrata perspektyw na przyszlos$¢, poczucie wykluczenia i nieprzydatnosci
spolecznej. Rozmiar zado$éuczynienia nie moze by¢ jednak okreslany wylacznie w oparciu o subiektywne odczucia
poszkodowanego, zas kwota zado$cuczynienia nie moze stanowi¢ dla niego zrodla wzbogacenia.

Sad meriti przypomnial nastepnie, ze w nastepstwie zdarzenia z dnia 10 wrze$nia 2013 r. powdd doznal urazu klatki
piersiowej, mostka, urazu kregoslupa ledzwiowego i okolic ko$ci ogonowej oraz uszkodzenia wiezadel barkowo-
obojczykowych, sthuczenia Zeber, pourazowego zespolu bbélowego ledZwiowo-krzyzowego, podwiniecia w stawie
barkowym lewym, stluczenia prawego biodra i kregostupa ledZwiowo-krzyzowego, a ponadto do§wiadczy} cierpien
fizycznych i psychicznych, zazywal leki przeciwbdlowe oraz korzystal z pomocy o0s6b trzecich. Dolegliwo$ci bolowe
po wypadku przez okres 3 tygodni byly do$¢ znaczne, a co najmniej umiarkowane przez okres do 6 tygodni, pdzniej
za$ byly malejace, ale utrzymywaly sie ponad 6 miesiecy, a efektem doznanych urazéw byl dlugotrwaly uszczerbek
na zdrowiu w lacznej wysokoSci 7 %. W ocenie Sadu adekwatne do rozmiaru takiej krzywdy — przy uwzglednieniu
wczesniejszej wyplaty kwoty 3.000,00 zl z tego tytulu — bylo dalsze zado$éuczynienie w kwocie 20.000,00 zl.
Sad mial na uwadze fakt, ze do dnia dzisiejszego czes$¢ dolegliwo$ci bedacych skutkiem wypadku nadal dokucza
poszkodowanemu, ktoéry kontynuuje leczenie neurologicznie i ortopedyczne, korzysta z rehabilitacji, a stwierdzony
u niego zespo6l korzeniowo-bolowy ma charakter utrwalony. Odnotowano réwniez, ze powdd jako czynny zawodowo
policjant zmuszony byl w zwiazku z wypadkiem do zmiany zakresu czynno$ci stuzbowych, jak rowniez utracil moznoéc
wykonywania ciezszych prac fizycznych, w szczegolnoSci nie byt w stanie pomagaé przy budowie swojego domu. Z kolei
na podstawie art. 444 § 1 k.c. — w my$l ktérego w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty — Sad Rejonowy zasadzil na rzecz T. G. odszkodowanie w
kwocie 462,00 zl za koszty opieki 0sdb trzecich po wypadku, ustalajac zakres i wymiar koniecznej opieki w oparciu o
opinie bieglych i przyjmujac, ze wynosilt on ok. 2 godziny dziennie w okresie trzech tygodni po wypadku. W pozostalym
zakresie powodztwo zostalo oddalone jako nieudowodnione. Dotyczylo to takze zadania ustalenia odpowiedzialnosci
pozwanego na przyszlo$¢, gdyz powod nie wykazal, aby w przyszlo$ci mogly wystapié szkody na jego osobie wynikajace
z przedmiotowego wypadku. O odsetkach ustawowych za opdznienie orzeczono na podstawie art. 481 § 11 § 2
k.c., zasadzajac je od 26 stycznia 2016 r., zgodnie z zgdaniem pozwu. Sad przyjal, Zze uznanie odpowiedzialnoéci i



prawidlowe okre$lenie przez ubezpieczyciela stopnia doznanego uszczerbku na zdrowiu powinno nastapi¢ w dniu 22
kwietnia 2014 r., tj. w dniu sporzadzenia pisma, ktérym pozwany przyznal poszkodowanemu 3.000,00 z} tytutem
zado$éuczynienia. Ponadto orzeczono, ze pozwany ponosi koszty procesu, za$ szczegbélowe wyliczenia na podstawie
art.108 k.p.c. pozostawiono referendarzowi sgdowemu.

Apelacje od tego wyroku wniést pozwany, zaskarzajac go w czeSci zasadzajacej na rzecz powoda kwote
zado$éuczynienia przekraczajaca 14.000,00 zl oraz w zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu, domagajac sie jego
zmiany poprzez oddalenie powodztwa w zaskarzonym zakresie oraz zasadzenie od powoda na swojg rzecz zwrotu
kosztow postepowania za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych. Wydanemu
rozstrzygnieciu zarzucono naruszenie:

1. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledna i sprzeczna z zasadami do$wiadczenia zyciowego ocene dowodow i ustalenie,
ze kwota 20.000,00 zl zasgdzona tytulem zado$¢uczynienia jest w realiach sprawy niewygbérowana i odpowiednia do
skali krzywdy powoda, podczas gdy:

a. powod doznal 5 % trwalego uszczerbku na zdrowiu wg poz. 94c¢ Tabeli (...) z 2002 r. oraz 2 % trwalego uszczerbku
na zdrowiu wg poz. 101 Tabeli (...) z 2002 1.;

b. z prawidlowej oceny materialu dowodowego wynika, iz powo6d zakonczyt leczenie ortopedyczne w grudniu 2013
r., tj. w ciagu 3 miesiecy od zdarzenia, a leczenie neurologiczne we wrze$niu 2016 r. — powdd nie przedlozyl dalszej
dokumentacji medycznej,

c. powdd nie przedstawil dokumentacji medycznej potwierdzajacej odbycie rehabilitacji,

d. biegly neurolog w opinii z dnia 18 sierpnia 2017 r. wskazal, Ze cierpienia fizyczne powoda w zwiazku ze zdarzeniem
mogly mie¢ umiarkowane nasilenie przez okres 6 tygodni,

e. biegly ortopeda w opinii z dnia 19 kwietnia 2018 r. ocenil cierpienia fizyczne powoda w zwigzku z wypadkiem, jako
do$¢ znaczne w okresie pierwszych 3 tygodni od zdarzenia,

f. powdd nie wymagal hospitalizacji, na zwolnieniu lekarskim przebywal przez okolo 3 tygodnie, a potem wroécit do
pracy,

2. art. 233 § 1 k.p.c. wzwiazku z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez danie wiary dowodom z opinii bieglych i uznaniu, ze powo6d
doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu wysokosci 5 % wg poz. 94c¢ Tabeli MP i PS z 2002 r., podczas gdy:

a. biegly neurolog w opinii z dnia 25 pazdziernika 2017 r. wskazal, ze badanie obrazowe (...) kregoslupa ledzwiowego
powoda wykonane w dniu 5 kwietnia 2017 r. wykazalo wylgcznie zmiany chorobowe, tj. splycona lordoze ledzwiowa,
drobne guzki S., okrezna wypukline krazka m/k, na poz. L5/S1 niewielka, tylno prawoboczna wypukline krazka m/k
zwezajaca nieco prawy otwor m/k, dyskopatie odcinka L4-S1 o niewielkim nasileniu,

b. z opinii uzupelniajacej bieglego neurologa z dnia 13 grudnia 2017 r. wynika, ze biegly ustalajac skutki zdarzenia
opiera sie na prawdopodobienistwie i wskazuje, ze ,mozna przyjac z przewazajacym prawdopodobienstwem, iz gdyby
nie wpadek, to nie doszloby do wystapienia zespotu bolowego kregostupa ledzwiowego ", podczas gdy biegli powinni
wydawacé opinie w oparciu o zgromadzong dokumentacje, a nie na podstawie prawdopodobienstwa,

c. z opinii bieglego ortopedy z dnia 19 kwietnia 2018 r. oraz opinii uzupekiajacej bieglego neurologa z dnia 13
grudnia 2017 r. wynika, ze badanie (...) kregostupa ledzwiowego wykazalo wylgcznie zmiany chorobowe, a nie zmiany
pourazowe, tj. guzki S. w trzonach kregéw ledZwiowych, splycenie lordozy ledzwiowej, cechy dyskopatii L4-S1 o
niewielkim nasileniu.

3. art. 436 k.c. w zwiazku z art. 445 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie i ustalenie kwoty zado$éuczynienia
zasadzonej na rzecz powoda w sposob razaco zawyzony w stosunku do doznanej przez niego krzywdy.



Powod, w odpowiedzi na apelacje pozwanego, wniost o jej oddalenie w calo$ci oraz zasadzenie na swoja rzecz od
pozwanego kosztoéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja pozwanego jest bezzasadna i jako taka podlegala oddaleniu w calo$ci, poniewaz wyrok Sadu Rejonowego w
zaskarzonej czeSci jest prawidlowy, a podniesione przez apelujacego zarzuty nie zasluguja na uwzglednienie.

Zauwazy¢ nalezy w pierwszej kolejnoéci, ze w ramach zarzutu oznaczonego w apelacji punktem 1 skarzacy powoluje
kilka okoliczno$ci faktycznych ustalonych przez Sad I instancji, nie kwestionujac ich oraz wskazuje, ze inne fakty —
jak odbywanie przez powoda leczenia ortopedycznego po grudniu 2013 r. i neurologicznego po wrze$niu 2016 r., jak
rowniez korzystanie przez niego z rehabilitacji — zostaly przez ten Sad ustalone bez wystarczajacych ku temu podstaw,
w szczeg6lnosci bez przedlozenia potwierdzajacej te okolicznosci dokumentacji medycznej. Apelujacy stwierdza takze,
ze Sad meriti w oparciu o te fakty nieprawidlowo okreslit wysokosé naleznego poszkodowanemu zado$c¢uczynienia
i w ten spos6b naruszyl art. 233 § 1 k.p.c. Odnoszac sie do tego zarzutu stwierdzi¢ trzeba, ze — wbrew temu, co
wydaje sie sadzi¢ redagujacy apelacje pelnomocnik ubezpieczyciela — czym innym jest nieprawidlowe ustalenie
okolicznosci faktycznych sprawy wskutek blednej, bo niezgodnej z wynikajacymi z art. 233 § 1 k.p.c. dyrektywami,
oceny dowoddéw, a czym$ zupelnie innym ustalenie wysoko$ci zado§éuczynienia na gruncie ustalonych okolicznos$ci
sprawy w kwocie odpowiedniej w rozumieniu art. 445 § 1 k.p.c. Bezsprzecznie zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
mozna potencjalnie postawié tylko w odniesieniu do tych ustalen faktycznych dokonanych przez Sad Rejonowy, ktore
skarzacy kwestionuje jako konsekwencje oceny dowodéw dokonanej z naruszeniem powolanego przepisu, natomiast
zarzut ten jest oczywiScie bezzasadny w stosunku do ustalenia tych wszystkich faktow, ktérych prawdziwosci apelujacy
nie kwestionuje. Z kolei kwestia okre§lenia przez Sad na gruncie okoliczno$ci sprawy naleznego poszkodowanego
zado$Cuczynienia w kwocie wyzszej niz powinno to nastapi¢é w ocenie apelujacego jest wtérna wzgledem ustalen
faktycznych i nie ma nic wspolnego z treécig art. 233 § 1 k.p.c. W rzeczywistoSci chodzi tu o nalezyta wykladnie pojecia
~sumy odpowiedniej” w rozumieniu art. 445 § 1 k.c., a zatem jest to zarzut odnoszacy sie do zastosowania prawa
materialnego i jako taki bedzie on traktowany przez Sad II instancji na gruncie dalszych rozwazan.

Przechodzac zatem do prawidlowo$ci oceny przez Sad meriti caloksztaltu materialu dowodowego w zakresie
prowadzacym do poczynienia kwestionowanych przez skarzacego ustalen, podnie$é¢ nalezy, ze zarzut naruszenia
przepisu art. 233 k.p.c. moze by¢ uznany za zasadny jedynie w wypadku wykazania, iZ ocena materialu
dowodowego jest razgco wadliwa, czy tez w sposéb oczywisty btedna, dokonana z przekroczeniem granic swobodnego
przekonania sedziowskiego wyznaczonych w tym przepisie. Co do zasady, Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow
wedlug wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu, dokonujac wyboru
okreslonych $rodkéw dowodowych. Jezeli z danego materiatu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, to dokonana ocena nie narusza regul swobodnej oceny dowodow
i musi sie ostaé, choéby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski
odmienne. Przeprowadzona ocena dowodoéw moze byé skutecznie podwazona tylko wtedy, gdy brak jest logiki w
wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo,
wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo-
skutkowych (tak np. w postanowieniu SN z dnia 11 stycznia 2001 r., I CKN 1072/99, ,,Prokuratura i Prawo” Nr 5
Z 2001 I., s. 33, w postanowieniu SN z dnia 17 maja 2000 r., I CKN 1114/99 lub w wyroku SN z dnia 14 stycznia
2000 r., I CKN 1169/99, OSNC Nr 7-8 z 2000 r., poz. 139). Jak wskazal Sad Najwyzszy w licznych orzeczeniach
(np. w wyroku z dnia 16 grudnia 2005 r., III CK 314/05, w wyroku z dnia 21 pazdziernika 2005 r., III CK 73/05
lub w wyroku z dnia 13 pazdziernika 2004 r., III CK 245/04, LEX nr 174185), skuteczne postawienie zarzutu
naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze Sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub
do$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione przystugujagcemu Sadowi uprawnieniu do
dokonywania swobodnej oceny dowoddw. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie skarzgcego o innej niz przyjat
Sad wadze (donioslosSci) poszczegolnych dowod6w iich odmiennej ocenie. Dla skutecznosci takiego zarzutu konieczne
jest wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie Sadu w tym zakresie, w szczeg6lno$ci skarzacy powinien



wskazac, jakie kryteria oceny naruszono przy ocenie konkretnych dowoddéw, uznajac brak ich wiarygodnoéci i mocy
dowodowej lub niestusznie im je przyznajac (tak w wyroku SA w Szczecinie z dnia 19 czerwca 2008 r., I ACa 180/08,
LEX nr 468598).

Majac to na uwadze, Sad II instancji jest zdania, ze skarzacy nie przedstawil wystarczajacych argumentéow,
ktore moglyby przekonaé, iz doszlo do blednego ustalenia kwestionowanych przez niego faktow w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym. W istocie poszkodowany nie przedstawil dokumentacji medycznej $wiadczacej o tym, ze
w wyniku otrzymanego skierowania odbyl rehabilitacje powypadkowa i ze do chwili obecnej korzysta z leczenia
ortopedycznego i neurologicznego zwiazanego z tym wypadkiem, odnotowaé nalezy jednak, ze Sad Rejonowy ustalenia
te poczynil w oparciu o wyjasnienia samego powoda, uznajac je za wiarygodne i posiadajace wystarczajgca moc
dowodowa. Zadaniem apelujacego bylo w tej sytuacji przedstawienie argumentow, z ktérych wynikaloby, ze taka
ocena dowodu z przestluchania strony pozostaje w sprzecznosci z dyrektywami wynikajacymi z art. 233 § 1 k.p.c., w
szczegolnosci z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego — skarzacy jednak ograniczyl sie do postawienia niepoparte;j
zadng argumentacja tezy, ze podstawa do poczynienia takich ustalen moze staé sie jedynie dokumentacja medyczna,
za$ wyjasnienia samego poszkodowanego sa niejako ex definitione niewystarczajace w tym zakresie. Podnie$¢ tu
nalezy, ze co do zasady przepisy procedury cywilnej nie ustanawiajg hierarchii srodkéw dowodowych z uwagi na ich
wiarygodno$¢ i moc dowodowa, wiec ich oceny kazdorazowo nalezy dokonywac na gruncie okoliczno$ci konkretnej
sprawy. Bez watpienia, niejednokrotnie przyja¢ mozna, ze dokumenty sporzadzone przez osobe trzecig maja wieksze
walory dowodowe niz relacja osoby bezposrednio zainteresowanej w rozstrzygnieciu sprawy, niemniej jednak nie
wynika stad automatycznie, by dowdd z przestuchania strony byl co do wszelkich wynikajacych z niego faktéw
pozbawiony przydatno$ci w ramach dokonywania ustalen faktycznych. Autor apelacji w zaden sposob nie uzasadnil
swego stanowiska, iz Sad I instancji w rozpoznawanej sprawie uchybil tresci art. 233 § 1 k.p.c., uznajac wyjasnienia T.
G. o odbyciu rehabilitacji powypadkowej i korzystaniu w dalszym ciggu z leczenia ortopedycznego i neurologicznego
zwiazanego z tym wypadkiem za wiarygodne — wobec czego uznac trzeba, ze brak mu bylo rzeczowych argumentéow
w tym zakresie. Poniewaz rowniez Sad odwolawczy takich uchybien nie dostrzega, bedac zdania, ze Sad Rejonowy nie
przekroczyl w tym zakresie granic swobodnej oceny dowodow, podniesiony zarzut nalezy uznac¢ za bezzasadny.

Whbrew stanowisku skarzacego, Sad I instancji nie naruszyt takze wynikajacych z art. 233 § 1 k.p.c. dyrektyw
oceny dowodéw z opinii bieglych, jak roéwniez nie uchybil tresci art. 278 § 1 k.p.c. Autor apelacji wywodzi, ze
badanie (...) kregostupa ledzwiowego powoda z dnia 5 kwietnia 2017 r. ujawnilo wylacznie zmiany chorobowe, a
nie pourazowe, zatem biegly neurolog nie mial zadnych podstaw do tego, by powiagza¢ 5-procentowy uszczerbek
na zdrowiu T. G. z uszkodzeniami ciala doznanymi w przedmiotowym wypadku. Biegly neurolog jednak w opinii
uzupehiajacej z dnia 13 grudnia 2017 r. jasno rozrb6znia zaobserwowane w badaniu zmiany zwyrodnieniowe oraz
zmiany o typie dyskopatii, stwierdzajac, ze skoro te pierwsze nie obejmuja odcinka kregostupa ledzwiowego i
nie dotycza trzonéw kregéw i wyrostkéw stawowych, to w $wietle posiadanej przez niego wiedzy specjalistycznej
jest malo prawdopodobne, by to one wywolywaly obserwowany obecnie zespét bolowy kregostlupa ledzwiowo-
krzyzowego, zwlaszcza ze przed wypadkiem poszkodowany nie leczyt sie z tego powodu. Dalej biegly powiagzal
zmiany o charakterze dyskopatii z przedmiotowym wypadkiem komunikacyjnym, stwierdzajac jednocze$nie, ze z
przewazajacym prawdopodobienstwem mozna przyjaé, iz dalsza konsekwencja tych zmian bylo wystapienie zespolu
boblowego. Nie sposéb zatem zgodzi¢ sie z apelujacym, ze z opinii bieglego lekarza neurologa wynika, aby przedmiotowe
badanie wykazywalo wylacznie zmiany chorobowe; z kolei biegly lekarz ortopeda, opisujac wynik tego badania, w
ogoble nie wypowiadal sie w tym przedmiocie. Skarzacy mija sie tez z prawda, wywodzac, ze takie stwierdzenie zawarte
bylto w opinii uzupekiajacej biegltego lekarza neurologa z dnia 25 pazdziernika 2017 r., ktéra dotyczyla zupelie innej
kwestii. Uzna¢ wiec nalezy, ze przedstawione w opinii uzupelniajacej z dnia 13 grudnia 2017 r. wnioskowanie bieglego
lekarza neurologa — wywiedzione z wykorzystaniem posiadanych przez niego wiadomosci specjalnych — jest w pelni
przekonywujgce i przydatne dla celéw dokonania w sprawie ustalen faktycznych. Bezsprzecznie dla celow przyjecia
istnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy zdarzeniem a okreS§lonymi jego skutkami dla zdrowia poszkodowanego
wystarcza ustalenie wysokiego czy tez przewazajacego prawdopodobienstwa jego istnienia, nie za$§ pewnosci — a
w takiej sytuacji ciezar wykazania innej, co najmniej réwnie lub bardziej prawdopodobnej, przyczyny wystapienia
okre$lonego schorzenia obciaza strone pozwana. Poglad powyzszy, utrwalony w orzecznictwie, wynika z faktu



praktycznej niemozliwo$ci — ze wzgledu na wlaéciwosci proceséw biologicznych zachodzacych w organizmie kazdego
czlowieka — przeprowadzenia dowodu bezposredniego i uzyskania pewnosci w tym zakresie. Biegly przekonujaco
uzasadnil, z jakich przyczyn brak jest wystarczajacych podstaw dla przyjecia, by wywolujace zesp6l bélowy zmiany o
charakterze dyskopatii wystepowaly jeszcze przed wypadkiem, a skoro wystepuja obecnie — przy czym nie wykazano
innych mozliwych przyczyn ich zaistnienia niz przedmiotowy wypadek — to w zgodzie z logika przyja¢ nalezy, ze
przyczyna ich musialo by¢ zdarzenie drogowe, za ktore odpowiedzialno$é ponosi pozwany. W efekcie powyzszego nie
mozna zgodzi¢ sie z autorem apelacji, ze ktorykolwiek z przeprowadzonych w sprawie dowoddéw z opinii biegltych
nie zasluguje na wiare i jest nieprzydatny dla celéw poczynienia ustalen faktycznych, za$§ podniesiony w apelacji
zarzut dotyczacy tych kwestii jest bezzasadny. Sad odwolawczy podziela w pelni ustalenia faktyczne dokonane w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym i przyjmuje je za wlasne.

W ocenie Sadu II instancji nie sposéb réwniez przychyli¢ sie do podniesionego przez skarzacego zarzutu
dotyczacego zastosowania prawa materialnego poprzez ustalenie zasadzonego na rzecz powoda zado$éuczynienia w
wysoko$ci razgco wygoérowanej, biorac pod uwage ustalone okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy. Nalezy pamietac,
ze zadoS¢uczynienie jest forma rekompensaty pienieznej z tytulu szkody niemajatkowej i obejmuje swym zakresem
wszelkie cierpienia fizyczne i psychiczne, ktére nie moga by¢ bezposrednio przeliczone na pieniadze. Ustawodawca
nie wprowadzil przy tym zadnych kryteriéw, jakimi powinien kierowaé sie sad przy ustalaniu wysoko$ci naleznego
poszkodowanemu zado$éuczynienia, ograniczajac sie jedynie do stwierdzenia, iz ma by¢ ono odpowiednie. Juz z
powyzszego wynika zatem, iz pojecie ,,sumy odpowiedniej” jest pojeciem o charakterze niedookre§lonym i z tego
wzgledu w orzecznictwie i doktrynie wskazuje sie kryteria, ktérymi nalezy kierowac sie przy ustalaniu wysokoSci
zado$¢uczynienia i o ktérych wyczerpujaco pisal w uzasadnieniu swojego wyroku Sad meriti. Indywidualny charakter
zado$€uczynienia przesadza o tym, ze ostateczne ustalenie, jaka konkretna kwota jest ,odpowiednia”, nalezy do sfery
swobodnego uznania sedziowskiego, jednak musi opieraé sie na caloksztalcie okolicznoSci sprawy i na czytelnych
kryteriach ocennych wskazanych w treéci uzasadnienia (tak np. w wyroku SA w Lublinie z dnia 5 maja 2008 r., II
AKa 83/08, KZS 2008/12/68). Ponadto stwierdzi¢ nalezy, ze zarzut niewtasciwego ustalenia kwoty zadoSéuczynienia
moze by¢ skuteczny w postepowaniu odwolawczym tylko wtedy, gdy orzeczenie w sposob oczywisty narusza zasady
ustalania wysoko$ci tego Swiadczenia, a praktycznie rzecz biorac, ma to miejsce przy ustaleniu kwoty symbolicznej
lub nadmiernie wysokiej (tak w postanowieniu SN z dnia 12 sierpnia 2008 r., V KK 45/08, LEX nr 438427).

Przenoszac te rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy, stwierdzi¢ trzeba, ze — wbrew wywodom apelacji — powod
doznal w wypadku niematych uszkodzen ciala w postaci urazu klatki piersiowej, mostka, kregostipa ledzwiowego
i okolic kosSci ogonowej, uszkodzenia wiezadel barkowo-obojczykowych, stluczenia zeber, pourazowego zespolu
boélowego ledzwiowo-krzyzowego, podwiniecia w stawie barkowym lewym oraz stluczenia prawego biodra i kregostupa
ledZwiowo-krzyzowego. Obrazenia te skutkowaly ostatecznie 7-procentowym trwalym uszczerbkiem na zdrowiu i
odczuwanymi dolegliwo$ciami bolowymi o réznym natezeniu, ktére utrzymuja sie w pewnym zakresie do chwili
obecnej i maja charakter utrwalony, jak réwniez konieczno$cia korzystania przez pewien czas z pomocy 0s6b trzecich,
odbycia wielokrotnych wizyt u lekarzy specjalistow i rehabilitacji oraz zmiany profilu wykonywanych dotychczas
czynnoéci zawodowych. W ocenie Sadu odwolawczego, okolicznoSci te §wiadcza o stosunkowo rozleglym zakresie
negatywnych doznan fizycznych i psychicznych zwigzanych z przedmiotowym wypadkiem, a tym samym o znaczacym
rozmiarze do§wiadczonej przez poszkodowanego krzywdy. Racje ma skarzacy, ze nie bez znaczenia jest tu fakt, iz T.
G. jest osoba mloda, a doznane obrazenia nie utrudniaja mu obecnie samodzielnego wykonywania podstawowych
czynno$ci zycia codziennego i w stosunkowo niedlugim czasie po zdarzeniu byl on w stanie powréci¢ do aktywnosci
zawodowej. Pamieta¢ tu jednak nalezy, ze dobitnie akcentowany przez apelujacego stopien doznanego w wyniku
wypadku uszczerbku na zdrowiu jest tylko jednym z wielu kryteriow, ktére Sad I instancji powinien wzia¢ pod
uwage przy ocenie wysoko$ci naleznego poszkodowanemu zado$éuczynienia, ma tylko pomocniczy charakter i w
zadnym razie nie stanowi wylgcznej podstawy do matematycznego wyliczenia wysoko$ci zado§éuczynienia. Stwierdzié¢
trzeba w rezultacie, ze nawet biorac pod rozwage w ramach caloksztaltu stanu faktycznego sprawy takze okolicznoSci
podnoszone w apelacji, nie sposob podzieli¢ stanowiska jej autora, iz Sad Rejonowy w sposob oczywisty naruszyl
zasady okreSlania wysokoS$ci zadoStuczynienia, ustalajac nalezng poszkodowanemu kwote na poziomie razaco
wygorowanym i na tyle nieadekwatnym wobec rozmiaru cierpienn powoda, ze mogloby to skloni¢ Sad odwolawczy



do wniosku, iz doszlo do ewidentnego wykroczenia poza sfere swobodnego uznania sedziowskiego, jaka zakreslit
ustawodawca poprzez postuzenie sie w art. 445 § 1 k.c. pojeciem niedookreslonym. Powtérzy¢ mozna, ze ingerencja w
rozstrzygniecie Sadu meriti orzekajacego na podstawie art. 445 § 1 k.c. moze mie¢ miejsce tylko w wypadkach razacego
naruszenia kryteriow przyznawania zado§éuczynienia, co w niniejszej sprawie nie mialo miejsca.

Majac to na uwadze Sad II instancji, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje jako bezzasadna, zas o kosztach
postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto w oparciu o zasade odpowiedzialno$ci za wynik procesu wynikajaca z art.
98 k.p.c.



