Sygn. akt ITI Ca 1313/19
UZASADNIENIE
Zaskarzonym wyrokiem z dnia 7 marca 2019 roku Sad Rejonowy w Zgierzu:

1. zasadzil od Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz M. D. kwote 6.000 zlotych tytulem
odszkodowania z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 25 sierpnia 2016 roku do dnia zaplaty;

2. zasadzil od Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej

z siedziba w W. na rzecz M. D. kwote 300 zlotych tytutem odszkodowania z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie:
a. od kwoty 100 zlotych od dnia 23 marca 2017 roku do dnia zaplaty,

b. od kwoty 200 zlotych od dnia 24 marca 2017 roku do dnia zaplaty;

3. oddalil powodztwo w pozostalym zakresie;

4. zasadzil od Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz M. D. kwote 3.000,00 (trzy tysiace) zlotych
tytulem zwrotu kosztéw procesu;

5. nakazal pobra¢ od Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego
w Zgierzu kwote 2.175,24 (dwa tysiace sto siedemdziesiat pie¢ 24/100) zlotych tytulem zwrotu kosztéw sadowych.

Powyzszy wyrok w czesci uwzgledniajacej powodztwo oraz w zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu i kosztach
tymczasowo poniesionych przez Skarb Panstwa zaskarzyl apelacja pozwany, podnoszac nastepujace zarzuty:

- naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., a to w wyniku dowolnej, a nie wszechstronnej oceny dowodoéw, oraz sprzecznej z
zebranym materialem dowodowym oceny polegajacej na:

i. wydaniu orzeczenia calkowicie sprzecznego z przyjetym i zaakceptowanym przez Sad materialem dowodowym w
postaci rzetelnych opinii biegltych i uznaniu ich wnioskéw za swoje,

ii. nieuzasadnione i zupekie niezrozumiale zasgdzenie na rzecz powddki caloSci roszczen pomimo, ze Sad zgadzat sie
z opiniami bieglych, ktére wyraznie wskazywaly, ze rozpoczecie akcji porodowej i rozwiazanie cigzy przez cesarskie
ciecie oraz uraz barku i dretwienie reki nie maja zwiazku ze zdarzeniem szkodzacym,

(...). przyjeciu, iz powddce nalezy sie zwrot kosztow zakupu Srodkoéw przeciwbolowych i innych lekéw, w przypadku,
gdy powddka nie mogla ich zazywaé z uwagi na karmienie piersia,

- naruszenia art. 325 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez sprzeczno$¢ sentencji wyroku, w ktérym Sad niezasadnie
zasadzil na rzecz powddki calo$é zadan, z jego uzasadnieniem, w ktérym Sad na podstawie fachowych opinii biegltych
prawidlowo ustalil, iz rozpoczecie akcji porodowej oraz rozwiazanie cigzy przez cesarskie ciecie, a takze uraz barku i
dretwienie reki nie maja zwigzku ze zdarzeniem szkodzacym i nieuwzglednieniu tych okolicznoéci w sentencji wyroku,

- naruszenia art. 445 § 1 k.c.iart. 444 § 1zd. 1 k.c wzw. z art. 361 k.c. — poprzez niewlaéciwe: zastosowanie, skutkujace
przyznaniem zado$éuczynienia i odszkodowania w wysoko$ci razaco zawyzonej wzgledem rzeczywistego i aktualnego
na chwile zamkniecia rozprawy stanu zdrowia powodki, w sytuacji gdy Sad stwierdzil brak zwigzku przyczynowego
pomiedzy przedwczesnym porodem, cesarskim cieciem, urazem barku i dretwieniem reki,

- naruszenia art. 481 k.c. wzw. z 817 § 1 k.c. poprzez zasadzenie odsetek ustawowych za op6Znienie od dnia 25 sierpnia
2016 r. do dnia zaplaty oraz od dnia 23 marca 2017 r,. do dnia zaplaty i od dnia 24 marca 2017 r. do dnia zaplaty, z



pominieciem dyrektywy, ze w razie ustalenia wysoko$ci 2ado$cuczynienia wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili
zamkniecia rozprawy uzasadnione jest przyznanie odsetek dopiero od chwili wyrokowania.

W konkluzji pozwany wniost o zmiane rozstrzygniecia w zakresie zaskarzenia poprzez oddalenie powodztwa w
calosci, a takze poprzez rozliczenie kosztow procesu stosownie do wyniku sprawy zweryfikowanego w toku instancji,
rozstrzygniecie o kosztach procesu w zakresie postepowania przed sadem I ora II instancji, w tym kosztow zastepstwa
procesowego, stosownie do wyniku postepowania i zasady odpowiedzialno$ci strony za wynik sprawy.

W odpowiedzi na apelacje, powodka wniosla o jej oddalenie i zwrot kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Ustalenia faktyczne, jak rowniez ocena prawna przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia przez Sad
Rejonowy, znajduja pelng akceptacje Sadu Okregowego.

Na wstepie trzeba zaznaczy¢, ze wbrew stanowisku apelujgcego, brak jest sprzeczno$ci pomiedzy wydanym
orzeczeniem a przyjetym i zaakceptowanym przez Sad Rejonowy materialem dowodowym w postaci rzetelnych opinii
bieglych i uznaniu ich wnioskéw przez Sad za swoje.

Przystepujac do rozwazan nad zarzutami apelacji w pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, iz nie mozna zgodzié sie z
zarzutem naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., ktérego zasadno$ci pozwany upatruje w blednej ocenie dowodow z opinii
bieglych z zakresu neurologii, z zakresu rehabilitacji medycznej oraz zakresu ginekologii i poloznictwa, a w rezultacie
dokonaniu na ich podstawie ustalen sprzecznych z treécig tychze opinii. Stanowisko powyzsze nie zasluguje na
uwzglednienie. Wbrew twierdzeniom skarzacego, Sad I instancji opierajac sie na opinii wymienionych bieglych ustalil,
ze powodka w wyniku wypadku nie doznala stalego ani dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. Podobnie, nie stoi w
sprzeczno$ci z wnioskami plyngcymi z przedmiotowych opinii ustalenie, ze uraz kregostupa jakiego doznata powddka
w zwigzku z wypadkiem spowodowal jedynie przejSciowe ograniczenie w sprawnos$ci ruchowej, ktére nastepnie
calkowicie ustapily. Reasumujac, w ocenie materialu dowodowego dokonanej przez Sad Rejonowy nie sposob
dopatrzeé sie nieprawidlowosci, ktére skarzacy uczynil przedmiotem omawianego zarzutu apelacyjnego. Przeciwnie,
ocena ta w zakresie stanu zdrowia powodki jest nie tylko prawidlowa i zgodna z zasadami logiki i do§wiadczenia
zyciowego, ale takze zbiezna z ocena materialu dowodowego, ktéra forsuje w apelacji sam pozwany. Mozna zatem
uzna¢ jedynie, iz intencja skarzacego bylo zakwestionowanie samej zasady przyznania powddce zado$éuczynienia,
a takze jego wysokoSci, kwestia ta jednakze nie nalezy do sfery ustalen faktycznych, a oceny materialnoprawnej
zasadnoSci roszczenia, ktéra bedzie przedmiotem rozwazan w ramach analizy kolejnego zarzutu apelacji. Z tych
samych wzgledéw calkowicie chybiony jest takze zarzut naruszenia art. 325 k.p.c. w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c.

Nie wytrzymuja krytyki zarzuty, ktére zmierzaja do zakwestionowania zasadno$ci oraz wysokoSci przyznanego
przez Sad I instancji zado$c¢uczynienia. Ustosunkowujac sie do tej kwestii nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem
skarzacego, ze zasadzona na rzecz powddki kwota jest nieadekwatna do rozmiaru krzywdy doznanej przez niag w
zwigzku ze skutkami wypadku z dnia 20 maja 2016 roku. Dla uzasadnienia tego pogladu w pierwszej kolejnosci
zaznaczyC trzeba, iz niewymierny charakter przeslanek z art. 445 § 1 k.c. daje pewng sfere uznania przy orzekaniu,
przede wszystkim dlatego, ze w przypadku oceny zakresu szkody niemajatkowej nie sposob zastosowaé kryteriow,
ktére sa wlasciwe szacowaniu szkdéd rzeczowych. Wskazuje sie na potrzebe wziecia w tym wypadku pod uwage
rodzaju dobra, ktére zostalo naruszone, a takze charakteru, stopnia nasilenia i czasu trwania ujemnych przezy¢
spowodowanych naruszeniem. Innymi stowy, wysoko$é¢ zado$¢uczynienia nie moze by¢ oznaczona z taka dokladnoscia
i przy zastosowaniu tych samych kryteriow oceny, co przy wyréwnaniu szkody majatkowej. Sam za$ zarzut zawyzenia
lub zanizenia wysoko$ci zasadzonego zado$c¢uczynienia moze by¢ uwzgledniony tylko w razie wykazania oczywistego
naruszenia tych kryteridbw przez sad, tym bardziej, ze wprowadzenie do powolywanego wyzej przepisu klauzuli
"odpowiedniej sumy" pozostawia sagdowi orzekajacemu margines uznaniowosci, co do wysoko$ci zasadzanej kwoty,
ktéry doznaje dodatkowego wzmocnienia w jej fakultatywnym charakterze (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20



sierpnia 2015 r., II CSK 595/14, publ. Program Komputerowy Lex nr 1809874). Zarzut niewlasciwego okreslenia
wysokosci zado$éuczynienia moglby by¢ zatem uwzgledniony tylko wtedy, gdyby nie zostaly wziete pod uwage
wszystkie istotne kryteria wplywajace na te posta¢ kompensaty, a nieproporcjonalno$é zasadzonej kwoty bylaby
bardzo wyrazna lub wrecz razaca.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad I instancji nie dopuscil sie pominiecia ogélnie uznawanych kryteriow ustalania
wysoko$ci zado$éuczynienia, rozwazajac wszystkie majace znaczenie okolicznoSci. Skarzacy zdaje sie przywigzywaé
nadmierng wage do niestwierdzenia przez wydajacych w sprawie opinii bieglych stalego ani dlugotrwalego uszczerbku
na zdrowiu powodki, ktore stanowi jednak jedynie kryterium pomocnicze przy ocenie zasadnoSci i wysokoSci zadania
w przedmiocie zado$¢uczynienia. W ocenie Sadu Okregowego niewystapienie opisanych nastepstw nie pozbawia
poszkodowanej prawa do zadoSéuczynienia skoro w wyniku zdarzenia szkodzacego powodka doznala krzywdy w
postaci cierpien fizycznych i psychicznych. Nie mozna wszakze traci¢ z pola widzenia, ze wypadek nie pozostal bez
jakichkolwiek konsekwencji dla jej zdrowia. Bezspornie doznala ona urazu kregostupa w mechanizmie biczowym,
ktéry wprawdzie przejSciowo, ale spowodowal ograniczenia w sprawnos$ci ruchowej oraz dolegliwosci bolowe w
odcinku szyjnym. Nalezy mie¢ na uwadze, ze negatywne skutki wypadku nie zrealizowaly sie jedynie w sferze
dolegliwos$ci fizycznych, ale takze zwigzaly sie z niedogodnoéciami dotyczacymi koniecznoéci noszenia kolnierza
ortopedycznego, udzialu w rehabilitacji i konsultacjach lekarskich oraz ograniczeniem aktywnoSci zyciowej w tym
okresie, tym bardziej iz przypadal on na okres pologu. Ponadto, samo zdarzenie bylo niewatpliwie stresujacym
do$wiadczeniem dla powodki, w szczegdlnosci, jesli chodzi o cierpienia psychiczne w zwigzku z obawami o stan
zdrowia jeszcze nienarodzonego dziecka. Powyzszej oceny odno$nie do zasadnoSci roszczenia o zado$éuczynienie
i jego wysoko$ci nie zmienia okoliczno$é stwierdzonego braku zwiazku przyczynowego pomiedzy przedwczesnym
porodem, cesarskim cieciem, urazem barku i dretwieniem reki u powodki.

Reasumujgc, w Swietle powyzszego nie mozna zaakceptowac¢ stanowiska apelacji, ze przyznane powoddce
zado$Cuczynienie jest nieadekwatne do rozmiaru doznanej przez nig krzywdy. Przeciwnie, okoliczno$ci faktyczne
sprawy skutkuja przyjeciem, ze zasadzona przez Sad Rejonowy na rzecz powddki tytulem zado$c¢uczynienia kwota jest
odpowiednia do rozmiaru doznanego cierpienia i z calg pewnos$cia nie jest zawyzona. W takiej sytuacji ingerencja Sadu
II instancji w wysoko$¢ zasadzonego zado$éuczynienia nie bylaby wlasciwa.

Trzeba przy tym mie¢ na wzgledzie stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 listopada 2004
r. sygn. akt I CK 219/04 ( publ. Program komputerowy Lex nr 146356 ), iz korygowanie przez Sad drugiej instancji
zasadzonego zado$¢uczynienia moze byé aktualne tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznosci
sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspoimiernie nieodpowiednie.

Bezpodstawnie skarzacy kwestionuje takze przyznane powoddce odszkodowanie. Powddka przedstawila bowiem
dowdd poniesienia kosztow wizyt lekarskich, zabiegow rehabilitacyjnych oraz zakupu lekéw w wysokoéci, ktorej
zwrotu domaga sie od pozwanego, a zasadno$¢ ich poniesienia nie budzi zadnych watpliwo$ci w §wietle opinii bieglego
neurologa.

Wreszcie, niezasadnie pozwany podwaza takze date poczatkowa odsetek ustawowych od przyznanej kwoty
zado$¢uczynienia. W jego ocenie naleza sie one od daty wyrokowania, a nie od zadanej daty zwigzanej z wezwaniem
pozwanego do zaplaty. Ze stanowiskiem tym nie mozna sie zgodzié. O dacie od ktérej nalezne sa odsetki od
zasadzonego zadoSéuczynienia decydujg okoliczno$ci sprawy i czasami datg ta moze by¢ — tak jak wywodzi skarzacy -
dzien wyrokowania. Ale w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy, majac na uwadze, ze na skutek skierowanego przez
powddke zawiadomienia o szkodzie i zasadno$ci jej roszczenia, pozwany powinien spehic¢ $wiadczenie juz nastepnego
dnia po dacie odmowy jego wyplaty, co mialo miejsce w dniu 19 sierpnia 2016 roku. W rezultacie odsetki za opdZnienie
w zaplacie zado§éuczynienia naleznego uprawnionej juz w tym terminie naleza sie zgodnie z zagdaniem zawartym w
pozwie dopiero od dnia 25 sierpnia 2016 roku. Powyzszemu nie sprzeciwia sie pozostawienie przez ustawodawce
zasadzenia zado$éuczynienia i okreslenia jego wysoko$ci w pewnym zakresie uznaniu Sgdu. Mozliwo$¢é przyznania
przez Sad odpowiedniej sumy tytulem zado$cuczynienia za krzywde nie zaklada bowiem calkowitej dowolnoéci
ocen Sadu, a jest jedynie konsekwencja niewymiernego w peli charakteru okoliczno$ci decydujacych o doznaniu



krzywdy i jej rozmiarze. Pomimo wiec pewnej swobody Sadu przy orzekaniu o zado$¢uczynieniu, wyrok zasadzajacy
zado$Cuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny. Z tych wzgledéw ustalenie, ze zasadzona
kwota nalezala sie poszkodowanemu juz w momencie wezwania dluznika do spelienia $wiadczenia odpowiadajac
rozmiarowi szkody niemajgtkowej, ustalonej wedlug miernikow wowczas istniejacych, usprawiedliwia zasgdzenie
odsetek od chwili wezwania do spelienia §wiadczenia. Powyzsze uwagi nalezy odnie$¢ takze do okreslenia daty
poczatkowej odsetek za op6znienie w zaplacie odszkodowania.

Z tych wzgledow Sad Okregowy uznal, iz apelacja nie zawiera uzasadnionych zarzutéw moggcych podwazyé
stanowisko Sadu Rejonowego, a tym samym jako bezzasadna podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. wzwiazku z § 2 pkt 41 § 10 ust. 1 pkt 1
rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie oplat za czynnos$ci radeow prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015
roku ( Dz.U.2015.1804. ze zm.). Na koszty te zlozyla sie kwota 900 zlotych kosztéw zastepstwa procesowego.



