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UZASADNIENIE

Wyrokiem zaocznym z dnia 9 kwietnia 2019 r., wydanym w sprawie z powddztwa (...) Banku Spoéltki Akcyjnej w W.
przeciwko Z. G. (1) o zaplate, Sad Rejonowy w Kutnie oddalil powodztwo.

Apelacje od tego wyroku wni6st powod, zaskarzajac go w caloéci, domagajac sie jego zmiany poprzez zasadzenie
od pozwanego na swoja rzecz kwoty 12.613,88 zl wraz z odsetkami umownymi w wysokoS$ci odsetek maksymalnych
za okres od dnia 7 czerwca 2017 r. do dnia zaplaty i zasadzenie od pozwanego na swojg rzecz zwrotu kosztow
postepowania przed Sadami obu instancji, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, jak rowniez zarzucajac naruszenie

art. 117" § 11 2 k.c. poprzez brak jego zastosowania, a w efekcie tego — rozwazenia, czy sprawa ta stanowi wyjatkowy
przypadek, ktory uzasadnia nieuwzglednianie przez Sad uplywu terminu przedawnienia roszczenia przystlugujacego
powodowi przeciwko pozwanemu, podczas gdy niniejsza sprawa taki wyjatkowy przypadek stanowita.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja podlegala oddaleniu jako bezzasadna. W pierwszej kolejnoSci zaznaczyé¢ trzeba, ze niniejsza sprawa
rozpoznana zostala w postepowaniu uproszczonym, to za$ determinuje konieczno$¢ zastosowania okreslonych dla
tego rodzaju spraw regulacji szczegélnych, zwlaszcza dyspozycji przepisu art. 505" § 2 k.p.c., zgodnie z ktorym jezeli
sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania dowodowego, to uzasadnienie wyroku powinno zawierac jedynie
wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa. W dalszej kolejnoSci trzeba mieé takze na
uwadze, ze w postepowaniu uproszczonym apelacja ma charakter ograniczony, a celem postepowania apelacyjnego
nie jest tu ponowne rozpoznanie sprawy, ale wylacznie kontrola wyroku wydanego przez sad I instancji w ramach
zarzutéw podniesionych przez skarzacego. Innymi slowy mdwiac, apelacja ograniczona wiaze Sad odwolawczy takze
zakresem podnoszonych w niej zarzutow, a zakres jego kompetencji kontrolnych jest zredukowany do tego, co zarzuci
w apelacji skarzacy. Wprowadzajac apelacje ograniczona, ustawodawca jednocze$nie okre$la zarzuty, jakimi moze
postugiwac sie jej autor i zakazuje przytaczania dalszych zarzutow po uplywie terminu do wniesienia apelacji — co w

polskim porzadku prawnym wynika z art. 5059 § 1' i 2 k.p.c. (tak w uzasadnieniu uchwaly skladu 7 sedziéw SN z dnia
31 stycznia 2008 r., ITII CZP 49/07, OSNC Nr 6 z 2008 r., poz. 55). Tym samym w ramach niniejszego uzasadnienia
poprzesta¢ nalezy jedynie na odniesieniu sie do zarzutéw wniesionej apelacji, bez dokonywania analizy zgodno$ci
zaskarzonego rozstrzygniecia z prawem w pozostalym zakresie

Zgodnie z powolanym przepisem art. 117" § 1 k.c., w wyjatkowych przypadkach sad moze, po rozwazeniu interes6w
stron, nie uwzgledni¢ uplywu terminu przedawnienia roszczenia przystugujacego przeciwko konsumentowi, jezeli
wymagaja tego wzgledy stlusznosci. Korzystajac z uprawnienia, o ktérym mowa w § 1, sad powinien rozwazyc
w szczegoOlnodcei: dlugosé terminu przedawnienia; dlugo$é okresu od uplywu terminu przedawnienia do chwili
dochodzenia roszczenia; charakter okolicznoéci, ktore spowodowaly niedochodzenie roszczenia przez uprawnionego,

w tym wplyw zachowania zobowigzanego na op6znienie uprawnionego w dochodzeniu roszczenia (art. 117" § 2
k.c.). Skarzacy, jako okoliczno$ci majace w jego ocenie znaczenie dla zasadnoS$ci przyjecia przez Sad orzekajacy,
ze zachodzi wyjatkowy przypadek uzasadniajacy nieuwzglednienie terminu przedawnienia, powoluje: nieznaczne
uchybienie terminowi, po uplywie ktérego roszczenie stalo sie przedawnione oraz wlasne przekonanie o rzetelnosci
dtuznika, wywodzac przy tym, ze byl prze$wiadczony, iz wypowiedzenie kredytu bedzie wystarczajaca dla pozwanego
motywacja do zwrotu dlugu czy chocby podjecia rozméw ugodowych, a dopiero, gdy to nie nastapilo, po kilku
latach ,,(...) zrozumial, ze pozwany nie zamierza (...) podja¢ splaty zadluzenia i skierowal (...) pozew do Sadu (...)".
Dodatkowo autor apelacji wywodzil, ze fakt korzystania z pozyczonych pieniedzy przez Z. G. (1) bez ich p6Zniejszego
zwrotu stanowi wyjatkowy wypadek, przy zaistnieniu ktérego wzgledy stusznoéci wymagaja nieuwzglednienia uptywu
terminu przedawnienia.



Stanowiska strony apelujacej nie sposéb podzieli¢. Po pierwsze, odnotowaé trzeba, ze roszczenie powoda — co nie
jest kwestionowane w apelacji — przedawnilo sie z uplywem 3 lat od jego wymagalnosSci, a termin ten uplynal
w dniu 11 sierpnia 2017 r., natomiast powodztwo w sprawie niniejszej wniesiono w dniu 30 listopada 2018 r.,
czyli przeszlo 15 miesiecy pdzniej. W ocenie Sadu II instancji, nie sposob zakwalifikowa¢ kilkunastomiesiecznego
op6Znienia w podjeciu dzialan mogacych prowadzi¢ do przerwania biegu przedawnienia jako nieznacznego uchybienia
terminowi przedawnienia. Przeciwnie, jest to opdZznienie bardzo znaczne, zwazywszy zwlaszcza, ze powdd jest
profesjonalista w branzy udzielania kredytéw, od ktoérego nalezaloby sie spodziewa¢ zaréwno znajomosci przepisow
regulujacych terminy przedawnienia, jak i nalezytej staranno$ci w zakresie prowadzonej przez siebie dzialalnoéci
gospodarczej. Po drugie, twierdzenia powoda o istnieniu po stronie banku przez okres ponad czterech lat
wewnetrznego prze$wiadczenia, ze pozwany dobrowolnie uiéci dlug, co mialo jakoby powstrzymywa¢ bank przed
wystapieniem na droge sadowa pomimo uplywu terminu przedawnienia, nie moga z pewnoScia zosta¢ potraktowane
jako dotyczace szczegblnych okolicznoSci usprawiedliwiajacych niedochodzenie roszczenia przez uprawnionego.
Biernoéc¢ dluznika bez watpienia nie uzasadnia niepodejmowania przez jego wierzyciela czynno$ci zmierzajacych do
realizacji wierzytelnoéci, a tym samym przerywajacych bieg terminu przedawnienia, chyba ze dluznik przedsiewzial
dzialania nieakceptowalne ze wzgleddw aksjologicznych, mogace nawet u rozsgdnego czlowieka wywolaé uzasadnione
przekonanie, ze dlug zostanie mu zwrdcony bez potrzeby korzystania z instytucji przymusu panstwowego. Z
twierdzen powolanych w apelacji nie wynika, by Z. G. (2) podejmowat dzialania, ktére kogokolwiek, nie wspominajac
juz o podmiocie udzielajacym kredytéw w ramach prowadzonej dzialalnoSci bankowej, moglyby doprowadzi¢ do
uzasadnionego w danej sytuacji wniosku, ze nie ma potrzeby dokonywa¢ w czasie biegu terminu przedawnienia
czynnosci, ktore bieg tego terminu moglyby przerwaé. Wydaje sie, ze nalezy watpic, czy rzeczywiscie instytucje
bankowe maja tak silng wiare, jak to twierdzi skarzacy, w zbawienny wplyw samego postawienia kredytu w stan
wymagalnoSci na wywiazanie sie przez kredytobiorce z obowiazkéw umownych i czy w istocie trwajaca przez
wiele miesiecy po tym wypowiedzeniu bierno$¢ dluznika mogla dopiero po przeszlo czterech latach doprowadzic
bank do ,zrozumienia”, ze dluznik nie zamierza jednak podja¢ dobrowolnej splaty zadluzenia. Przekonanie autora
apelacji, ze Sad odwolawczy da wiare twierdzeniom w takim stopniu niezgodnym z do$wiadczeniem zyciowym,
jest zupehie nieuzasadnione i razi naiwno$cia. Dla kwestii nieuwzglednienia terminu przedawnienia bez znaczenia
pozostaje niewywigzanie sie przez Z. G. (2) z obowigzku zwrotu kredytu jako zaniechanie sprzeczne z zasadami
stusznosci. Bez watpienia, mozna bronic tezy, ze niewykonywanie swych zobowiazan, odpowiadajacych dochodzonym
pozwem roszczeniom majatkowym, jest postepowaniem niestlusznym, niemniej jednak z art. 117 § 1 k.c. jasno
wynika, iz ustawodawca mimo to uznal, ze po uplywie okreSlonego terminu roszczenia te — cho¢ stuszne — jednak
ulegaja przedawnieniu i nie zasluguja na udzielenie im ochrony sgdowej. Celem przedawnienia jest usuniecie
stanu niepewno$ci prawnej w sytuacji, gdy uprawniony przez dlugi czas nie realizuje przystugujacych mu praw
podmiotowych przybierajacych postaé¢ konkretnych roszczen, potrzeba usuniecia sprzecznosci miedzy zaistnialym
stanem faktycznym a trescia konkretnego stosunku prawnego oraz mobilizacja wierzyciela, aby wykonal swoje prawo
podmiotowe, korespondujaca z trudno$ciami dowodowymi zwiazanymi z dochodzeniem roszczen. Te wszystkie
wzgledy uzasadniaja istnienie instytucji przedawnienia w porzadku prawnym i skoro ustawodawca, majac je na
uwadze, uczynil zasadg odmowe udzielenia ochrony prawnej shusznym roszczeniom wierzyciela po uplywie terminu
przedawnienia, to w sprzecznosci z logika byloby potraktowanie uzasadniajacego zastosowanie tej reguly stanu

faktycznego jako wypadku wyjatkowego w rozumieniu art. 117" § 1 k.c., ktéry uzasadnialby odstapienie od niej.

Majac na uwadze nietrafno$¢ argumentoéw i zarzutéw podniesionych w zlozonym $érodku odwolawczym, Sad II
instancji na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.



