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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2019 roku, Sad Rejonowy dla Lodzi- Srédmieécia w Lodzi w sprawie z
powddztwa W. N. przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W. o zaplate:

1. oddalit powodztwo,
2. nie obciazyl powoda obowiazkiem zwrotu kosztow procesu na rzecz pozwanego,
3. obcigzyl Skarb Panistwa — Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi nieuiszczonymi kosztami sadowymi.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst powod, zaskarzajac orzeczenie w czeéci oddalajacej powodztwo o zasadzenie
renty co do kwoty 590 zl miesiecznie od dnia 1 czerwca 2019 roku i na przyszto$¢ wraz z odsetkami ustawowymi za
op6znienie w przypadku uchybienia terminowi platnoéci.

Zaskarzonemu orzeczeniu apelujacy zarzucit:

1. naruszenie prawa procesowego, ktére mogto mie¢ wplyw na wynik sprawy, mianowicie art. 229 k.p.c. poprzez jego
pominiecie i przyjecie, iz powod powinien byt przeprowadzi¢ dowody réwniez co do okolicznoSci przyznanych przez
strone pozwang uznajaca wprost zasadno$¢ wyplaty na rzecz powoda rent w lacznej wysokoéci po 590 zl miesiecznie
podczas, gdy z tresci tej normy wynika, iz okoliczno$ci przyznane nie wymagaja dowodzenia, co doprowadzilo do
oddalenia powodztwa w zaskarzonej czesci,

2. naruszenie prawa materialnego, mianowicie art. 444 § 1 i 2 k.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca
na przyjeciu, iz dobrowolne wyplaty rent przez ubezpieczyciela skutkuja brakiem mozliwoéci uzyskania przez
poszkodowanego tytulu egzekucyjnego zasadzajacego nalezne renty w wykazanej wysoko$ci na przysztosc.

Wobec podniesionych zarzutéow apelujgcy wniésl o zmiane zaskarzionego wyroku poprzez
zasqdzenie od pozwvanego na rzecz powoda renty z tytutu zwiekszonych potrzeb w wysokosci po
184 zI miesiecznie oraz renty z tytulu czesciowej niezdolnosci do pracy zarobkowej w kwocie 406
zl miesiecznie od dnia 1 czerwca 2019 roku i na przysztosé platnych z goéry do 10-go dnia kazdego
miesiqca wraz z ustawowymi odsetkami za opézinienie w przypadku uchybienia terminowi
platnosci ktorejkolwiek rat w przyszlosci.

Nadto wniost o nieobcigzanie powoda kosztami procesu na rzecz pozwanego i obcigzenie Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi nieuiszczonymi kosztami sagdowymi. Dodatkowo wnidst o zasadzenie
na rzecz powoda kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego wedlug norm
przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o jej oddalenie oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw
procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych za postepowanie przed Sadem II
instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest uzasadniona, co skutkuje zmiana zaskarzonego orzeczenia.
Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy istotne w sprawie, Sad Okregowy podziela, przyjmujac za wlasne.

Na wstepie wypada wskazaé, ze zgodnie z art. 229 k.p.c. nie wymagaja dowodu fakty przyznane w toku postepowania
przez strone przeciwna, jezeli przyznanie nie budzi watpliwosci. Za fakty przyznane uznaje sie jednakze fakty
podawane przez jedna strone i potwierdzone jako zgodne z prawda przez strone przeciwng w drodze wyraznego



o$wiadczenia wiedzy (przyznania) zlozonego w kazdym stadium postepowania badZ pisemnie badz ustnie do
protokotu. Przyznanie faktu sprowadza sie zatem do o$wiadczenia wiedzy strony, ze twierdzenie jej przeciwnika
procesowego odpowiada rzeczywisto$ci. Jest ono czynno$cia procesowa jednostronng i jej adresatem jest organ
rozstrzygajacy. Jak podkresla sie w doktrynie, wiaze sie ono SciSle z okre§lonym podmiotem, co oznacza, ze
dokonane przez jednego ze wspotuczestnikow przyznanie nie ma bezposredniego wplywu na sytuacje pozostalych
wspoétuczestnikdow, bez wzgledu na charakter wspoétuczestnictwa.

Ma racje skarzacy, ze okolicznoSci uzasadniajace wysoko$¢ renty zostaly przyznane przez pozwanego i nie wymagaly
dowodzenia, jednakze nie one stanowily istote sporu. Pozwany bowiem zajmowal stanowisko, ze wobec uiszczania rat
renty dobrowolnie, wyrokowanie w sprawie nie jest uzasadnione.

W niniejszej sprawie zZrodlem obowigzku strony pozwanej zaplaty powodowi renty, jest przepis art. 444 § 2 k.c.
Zgodnie z jego trescia, jezeli poszkodowany utracil calkowicie lub cze$ciowo zdolno$é do pracy zarobkowej albo jezeli
zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyty widoki powodzenia na przyszlo$¢, moze on zada¢ od zobowiazanego do
naprawienia szkody odpowiedniej renty. Przystlugujaca na podstawie art. 444 § 2 k.c. renta z tytulu utraty zdolnosci
do pracy powinna rekompensowaé¢ poszkodowanemu uszczerbek, ktéry wskutek uszkodzenia ciala lub rozstroju
zdrowia powstal w jego dochodach z tytutu pracy zarobkowej lub prowadzonej dzialalnosSci gospodarczej. Uszczerbek
ten bedzie rowny réznicy miedzy hipotetycznymi dochodami, ktére poszkodowany osiagalby, gdyby nie doszlo do
wypadku a dochodami, ktére uzyskuje, bedac poszkodowanym, uwzgledniajac takze Swiadczenia otrzymywane z
tytulu ubezpieczenia spolecznego.

Jak wskazuje zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwany wyplacat dobrowolnie kwote 590 z} tytulem renty.
Wysoko$§¢ powyzszej kwoty zostala na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego prawidlowo uzasadniona przez
powoda.

W konsekwencji powyzszego, skarzacy stusznie zauwaza, ze Sad Rejonowy winien zasadzi¢ mu rente w wysokoS$ci
przyznanej przez pozwanego, bowiem w tym zakresie pozwany uznal roszczenie, dokonujac dobrowolnych wyplat.
Nalezy zaznaczy¢, iz wbrew twierdzeniom pozwanego, stron nie wigzala ugoda pozasadowa, bowiem dokonujac
podwyzszen renty na przestrzeni wielu lat, strona pozwana czynila to jednostronnie, dokonujac nowych ustalen.

Skoro powdd posiada uprawienie do wystapienia na droge sadowa w celu zabezpieczenia roszczen na przyszlosé, Sad
Rejonowy winien uznaé roszczenie w zakresie przyznanym przez pozwanego za wykazane.

Innymi stowy, powod skorzystat z przystugujacego mu uprawnienia do zadania wydania tytulu wykonawczego w
zakresie przyznanym przez strone przeciwna, zabezpieczajac swoje interesy i likwidujac niepewnos¢ co do wyplacania
renty w powyzszej kwocie przez pozwanego w przysztosci. Tym samym zadanie pozwu w tym zakresie nalezy uznaé
za uzasadnione.

Majac na uwadze powyzsza argumentacje oraz uwzgledniajac zarzuty podniesione przez powoda w apelacji, Sad
Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasadzil na rzecz powoda
dochodzong od pozwanego rente w wysoko$ci po 590 zlotych miesiecznie, platng w terminie do 10. dnia kazdego
miesigca, poczynajac od 1 czerwca 2019 roku i na przyszlo$é, z ustawowymi odsetkami za op6znienie w przypadku
uchybienia terminowi platno$ci ktorejkolwiek z rat. Na powyzsza kwote renty skladaja sie: kwota 184 zl miesiecznie
z tytutu zwiekszonych potrzeb oraz 406 zl miesiecznie z tytulu cze$ciowej utraty zdolnosSci do pracy zarobkowej. W
pozostalym zakresie powodztwo podlegalo oddaleniu.

O kosztach postepowania drugoinstancyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. Wobec uwzglednienia
apelacji w calo$ci, Sad zasadzil od strony pozwanej jako przegrywajacej na rzecz powoda jako strony wygrywajacej
kwote 1254 zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego, na ktora zlozyly sie: oplata sadowa od apelacji
w kwocie 354 zlotych oraz wynagrodzenie pelnomocnika procesowego w osobie adwokata ustalone na podstawie § 2



punkt 4 w zw. z § 10 ust. 1 punkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800 ze zm.) w kwocie 900 zlotych.



