Sygn. akt III Ca 1515/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 17 kwietnia 2019 r. Sad Rejonowy w Skierniewicach w sprawie z wniosku Skarbu
Panstwa — Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad z udzialem (...) S.A. z siedziba w S., Przedsiebiorstwa
(...) Sp. z 0.0. z siedziba w P., (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. o zezwolenie na zlozenie
przedmiotu $wiadczenia do depozytu sadowego:

1. zezwolil Skarbowi Panhstwa — Generalnemu Dyrektorowi (...) i Autostrad, reprezentowanemu przez Dyrektora
Oddziatu Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad w Z. na zlozenie do depozytu sadowego kwoty pienieznej
w wysokoSci 723.257,99 zl tytulem zobowigzania wnioskodawcy wzgledem podwykonawcy za wykonane roboty w
ramach realizacji inwestycji ,,Zaprojektowanie i wybudowanie drogi ekspresowej (...) N.-L. (A4) zadanie II od wezla
G. do wezla K. (bez wezla) o dlugosci okoto 16,900 km, tj. od 16+400 do km 33+300”, z tym zastrzezeniem, ze kwota
ta ma by¢ wydana temu z uczestnikow postepowania, ktory wykaze przed Sagdem swoje uprawnienie do S§wiadczenia,
w szczegblnodci poprzez okazanie prawomocnego orzeczenia sagdowego, ugody sadowej lub ugody pozasadowej,

2) ustalil, ze wnioskodawca i uczestnicy ponosza koszty zwiazane ze swoim udzialem w sprawie.

Sad Rejonowy wskazal, iz w jego ocenie wniosek o zlozenie przedmiotu $§wiadczenia do depozytu sadowego spelnia
wymogi okreslone w art. 693 k.p.c., to jest dokladnie oznacza przedmiot, ktéry ma by¢ ztozony, okresla zobowiazanie,
przy wykonaniu ktoérego wnioskodawca sklada przedmiot, wskazuje osoby uprawnione, ktérym przedmiot ma by¢
wydany oraz warunki, pod ktérymi wydanie ma nastapié. Zawiera rowniez przytoczenie okolicznoéci uzasadniajacych
zlozenie do depozytu. Wedlug przytoczonych przez wnioskodawce okoliczno$ci zlozenie do depozytu jest prawnie
uzasadnione, albowiem powstala watpliwo$¢ co do osoby wierzyciela, stad Sad w calo$ci przychylil sie do wniosku.

Apelacje od tego postanowienia zlozyt uczestnik (...) S.A. w S. zaskarzajac je w caloéci. Skarzonemu orzeczeniu
zarzucik:

- naruszenie przepisow postepowania, ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy, tj. art. 693" k.p.c. poprzez
dokonanie przez Sad nieprawidlowej oceny, iz wedlug przytoczonych we wniosku przez wnioskodawce okolicznos$ci
zlozenia do depozytu jest prawnie uzasadnione, podczas gdy z tychze okoliczno$ci jednoznacznie wynika, iz jedynym
wierzycielem uprawnionym do otrzymania wierzytelnos$ci ztozonej do depozytu sadowego jest Skarzaca,

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na naruszeniu przepis6w prawa materialnego, tj. art. 467 pkt 3 k.c. w zw.

z art. 693" pkt 1 k.p.c. poprzez bledne uznanie, ze istnieje podstawa prawna do zlozenia przedmiotowego §wiadczenia
do depozytu sadowego, podczas gdy przywolane we wniosku okoliczno$ci wskazuja na brak takiej podstawy.

W oparciu o wskazane zarzuty skarzacy wnidst o jego zmiane poprzez oddalenie wniosku wnioskodawcy o zezwolenie
na zlozenie przedmiotu $wiadczenia do depozytu sadowego oraz zasadzenie kosztow postepowania wedlug norm
przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawca wniost o jej oddalenie oraz zasgdzenie od uczestnika (...) S.A. w S. na rzecz
wnioskodawcy kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu.

Sad Okregowy, dokonujac kontroli instancyjnej zaskarzonego postanowienia, podzielil w caloéci stanowisko Sadu I
instancji przedstawione w zaskarzonym postanowieniu, nie podzielajac w ten sposob stanowiska zaprezentowanego
w zlozonej apelacji.



Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze kognicja sadu w postepowaniu o zlozenie do depozytu sagdowego jest bardzo
ograniczona. Wedlug stanowiska judykatury obejmuje ona jedynie badanie, czy w $wietle przytoczonych we wniosku
okolicznoSci zlozenie do depozytu jest prawnie uzasadnione. Sad nie rozstrzyga w tym postepowaniu, czy zlozenie
do depozytu sadowego jest — w §wietle prawa materialnego usprawiedliwione ani nie przeprowadza, co do zasady
postepowania dowodowego. Podobne stanowisko wyrazil SN w uchwale z 5 grudnia 1986r. III CZP 62/86 OSNCP
1987 nr 10, poz. 146 i postanowieniem z 11 lipca 1996r. III CRN 18/96 Prok. i Pr. 1996 nr 12 poz. 45.

Te poglady znajduja odzwierciedlenie w art. 693" k.p.c., wedlug ktérego Sad nie bada prawdziwo$ci twierdzen
zawartych we wniosku, ograniczajac sie do oceny, czy wedlug przytoczonych okolicznoéci zlozenia do depozytu
sadowego jest prawnie uzasadnione.

Artykul 467 pkt 3 k.c. przewiduje grupe przypadkéw, gdy przedmiot $wiadczenia mozna zlozy¢ do depozytu. Obejmuje
ona sytuacje, gdy powstal spor, kto jest wierzycielem, np. do uszkodzonej przez dtuznika rzeczy dwie lub wiecej os6b
roéci sobie prawo. W takiej sytuacji zachodzi niebezpieczenistwo Swiadczenia do rak osoby nieuprawnionej (por. wyz.
wskazany wyrok SA w Gdansku z dnia 14 kwietnia 1994 r., I ACr 178/9). Natomiast dluznik nie jest uprawniony
do rozstrzygania, ktory z wierzycieli powinien otrzymaé¢ §wiadczenie. Taki spor moze by¢ rozstrzygniety wylacznie
przez sad w procesie, a tytul wykonawczy wydany przez sad stanowil bedzie podstawe do wydania depozytu (por. A.
Rembielinski (w:) Kodeks..., s. 454). Sad I instancji nie byl przy tym uprawniony do badania prawdziwoSci twierdzen
podnoszonych we wniosku ani do rozstrzygania w tym postepowaniu, czy zlozenie do depozytu sadowego jest - w
Swietle prawa materialnego -usprawiedliwione (zob. orzeczenie SN z dnia 23 czerwca 1938 r., C I1 728/38, (...), nr 4,
poz. 308, uchwale SN z dnia 5 grudnia 1986 r., III CZP 62/86, OSNCP 1987, nr 10, poz, 146, postanowienie SN z dnia 11
lipca 1996 1., III CRN 18/96, Prok. i Pr. 1996, nr 12, poz. 45). Pod pojeciem sporu w rozumieniu powolanego przepisu,
wbrew twierdzeniom skarzacego, mieéci sie takze spor pozasadowy, ktéry naraza dluznika na stan niepewnosci co do
tego, czy swoje $wiadczenie spelnia do rak osoby uprawnione;.

Z akt sprawy wynika, iz istniejg watpliwosci co do uprawnionego do zaplaty z tytulu wynagrodzenia za wykonanie
rob6t budowlanych na podstawie umowy z dnia 19 grudnia 2014 r. Wniosek o zezwolenie na zlozenie do depozytu
shuzy zatem uniknieciu przez wnioskodawce dwukrotnego spelnienia §wiadczenia zaplaty za te sama prace. Poniewaz
w $wietle okoliczno$ci przytoczonych we wniosku zadanie dluznika jest prawnie uzasadnione, Sad Rejonowy wbrew
twierdzeniom skarzacego prawidlowo zezwolil na zlozenie wynagrodzenia do depozytu sadowego.

Zaznaczy¢ nalezy, ze obecnie zgodnie z art. 143c ustep 5 pkt 2 Ustawy Prawo zamoéwien publicznych z dnia 29 stycznia
2004 r. (Dz.U. Nr 19, poz. 177) tekst jednolity z dnia 28 maja 2013 r. (Dz.U. z 2013 r. poz. 907) , ktéry to art. 143¢c
dodany zostal ustawa z dnia 8.11.2013 r. (Dz.U. z 2013 r. poz. 1473), ktéra weszla w zycie 24.12.2013 r. w przypadku
zgloszenia uwag, o ktérych mowa w ust. 4, w terminie wskazanym przez zamawiajgcego, zamawiajgcy moze: zlozy¢
do depozytu sadowego kwote potrzebna na pokrycie wynagrodzenia podwykonawcy lub dalszego podwykonawcy w
przypadku istnienia zasadniczej watpliwo$ci zamawiajacego co do wysoko$ci naleznej zaplaty lub podmiotu, ktéremu
platnosé sie nalezy.

Z tej nowelizacji Ustawy Prawo zamoéwien publicznych wynika, ze jak najbardziej uzasadnione jest zlozenie przez
Skarb Panstwa — Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad pieniedzy do depozytu sadowego w analizowanej
sprawie.

Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oddalit apelacje jako
niezasadng.

Sad Okregowy ustalil, Ze uczestnicy ponosza koszty postepowania apelacyjnego zgodnie ze swoim udzialem w sprawie,
uznajac, ze byli w tym samym stopniu zainteresowani jego wynikiem i brak bylo podstaw do odstapienia od ogblnej
zasady orzekania o kosztach postepowania nieprocesowego wyrazonej w art. 520 § 1 k.p.c.



