Sygn. akt: III Ca 1527/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 9 maja 2019 roku w sprawie z powodztwa L. C. przeciwko (...) Spoélce Akcyjnej z
siedziba w W., Sad Rejonowy w Brzezinach oddalil powddztwo i orzekl o kosztach procesu

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst powod, zaskarzajac go w calosci i zarzucajac mu naruszenie przepiséw prawa
materialnego, tj. art. 805 w zwigzku z art. 822 k.c., w zwigzku z art. 361 § 2 k.c. i art. 363 § 1 k.c. poprzez bezzasadne
przyjecie, ze w sprawie zachodza przestanki do ustalenia odszkodowania metoda szkody calkowitej podczas gdy koszty
naprawy nie przekraczaja wartoSci samochodu.

Skarzacy zarzucil takze btad w ustaleniach faktycznych przez przyjecie, Ze sa podstawy do ustalenia odszkodowania
metoda réznicowa podczas gdy koszty naprawy nie przekraczaja wartoSci pojazdu.

Na podstawie powyzszych zarzutow powod wnosil o zmiane wyroku i zasadzenie na jego rzecz kwoty 18.725,52 zlotych.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna i jako taka podlega oddaleniu.

Na wstepie podkresli¢ nalezy, ze Sad Okregowy w peli podziela przeprowadzong przez Sad Rejonowy ocene
zgromadzonych w sprawie dowodow, tym samym akceptuje poczynione w oparciu o te analize ustalenia faktyczne,
uznajac je za wlasne, bez koniecznosci ich ponownego przytaczania. W tym miejscu przypomnie¢ jedynie wypada,
iz normy swobodnej oceny dowodéw wyznaczone sa wymaganiami prawa procesowego, doSwiadczenia zyciowego
oraz regulami logicznego mysélenia, wedlug ktorych sad w sposéb bezstronny, racjonalny i wszechstronny winien
rozwazy¢ material dowodowy jako calo$é, dokonaé wyboru okreslonych $rodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz
wiarygodno$¢, odniesc je do pozostatego materialu dowodowego (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca
1999 1., IT UKN 685/98, opubl. OSNAPiUS Nr 17/2000).

Zgromadzone w niniejszej sprawie dowody, wbrew odmiennym twierdzeniom powoda, dawaly pelne podstawy do
zakwalifikowania zaistnialego w pojezdzie powoda uszkodzenia jako tzw. ,szkody calkowitej”. W sporzadzonym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, Sad Rejonowy w sposo6b wyczerpujacy wskazal tok rozumowania, ktorym
kierowal sie wydajac zaskarzone orzeczenie, umozliwiajac tym samym kontrole jego prawidlowosci, tak stronom
postepowania, jak i obecnie Sadowi II instancji przez pryzmat wyartykulowanych przez powoda w apelacji zarzutow.

Przechodzac do podniesionych zarzutéw naruszenia prawa materialnego trzeba podkresli¢, ze Sad Rejonowy
kompleksowo i trafnie objasnil takze, dlaczego i w oparciu o ktore sposrod przepisow prawa materialnego odmowil
racji powodowi, oddalajac powodztwo w catoéci. Sad Okregowy nie dopatrzyt sie zatem jakiegokolwiek naruszenia
prawa materialnego.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze na zadnym etapie postepowania nie byla kwestionowana zasada odpowiedzialnoéci
pozwanego wynikajaca z umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej sprawcy szkody laczacej go z pozwanym
zakladem ubezpieczen. Spoér miedzy stronami sprowadzal sie natomiast do uznania czy naprawa przedmiotowego
pojazdu z uwagi na jego warto$¢ przed szkoda, koszty jego naprawy, warto$¢ pozostalosci i wysoko$¢ wyplaconego
juz odszkodowania czyni naprawe te oplacalng. W ocenie Sadu Okregowego biorac pod uwage te wszystkie a
niekwestionowane wartosci, Sad Rejonowy trafnie uznal, iz niezaleznie od tego, ze koszty naprawy przedmiotowego
samochodu bylyby o kilkaset zlotych nizsze niz warto$¢ samochodu przed szkoda to i tak jego naprawa nie bylaby
racjonalnie oplacalna i uzasadniona.

Sporne pomiedzy stronami pojecie szkody calkowitej nie jest zdefiniowane przez ustawodawce w zadnym przepisie
prawa. W istocie rzeczy termin ten wywodzi sie z praktyki ubezpieczeniowej powstalej w toku likwidacji szkéd
zaréwno z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych jak i ubezpieczenia autocasco, przy tym podzial



na szkode calkowita i czeSciowa nalezy do podstawowego. Trafnie szkode calkowita opisal w wyroku z dnia 12
lutego 1992 roku (sygn. akt I ACr 30/92, OSA 1993, nr 5, poz. 32) Sad Apelacyjny w Katowicach podnoszac, ze
szkoda calkowita wystepuje wowczas, gdy pojazd ulegl zniszczeniu w takim stopniu, ze nie nadaje sie do naprawy,
albo gdy koszty naprawy przekroczylyby warto$¢ pojazdu w dniu likwidacji szkody. Podstawa prawna kompensacji
szkody calkowitej jest za$ art. 363 § 1 k.c. Przepis ten stanowi, iz zasadniczo naprawienie szkody powinno nastapic¢
wedlug wyboru poszkodowanego, badz przez przywrocenie stanu poprzedniego, badz przez zaplate odpowiedniej
sumy pienieznej. Z kolei odszkodowanie przystugujace od ubezpieczyciela odpowiedzialno$ci cywilnej za uszkodzenie
pojazdu mechanicznego obejmuje niezbedne i ekonomicznie uzasadnione koszty naprawy pojazdu, ustalone wedlug
cen wystepujacych na lokalnym rynku (tak uchwala SN z dnia 13 czerwca 2003 r. , III CZP 32/03, opubl. OSNC Nr
4/2004 poz. 51). Regula ta ma jednak swoje wyjatki. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego (wyrok z dnia 20 lutego
2002 r. V CKN 903/00 OSNC 2003 nr 1 poz. 15, wyrok z dnia 20 kwietnia 1971 r., IT CR 475/70, OSPiKA 1971, nr
12, poz. 231 oraz wyrok z dnia 1 wrze$nia 1970 r., H CR 371/70, OSNCP 1971, nr 5, poz. 93), wskazuje sie bowiem,
ze w przypadku, gdy koszty naprawy pojazdu po wypadku przekraczaja warto$¢ samochodu sprzed tego zdarzenia,
w stopniu, ktéry uzasadnia uznanie naprawy za nieoplacalna, gdy remont pojazdu pociagalby nadmierne trudnosci,
albo okazal sie niemozliwy, to uzasadnione i celowe jest uznanie powstalej szkody za tzw. szkode calkowita i przyjecie,
iz stanowi ona ré6znice miedzy warto$cia pojazdu sprzed wypadku a wartoScia pozostatoéci. Wskaza¢ w tym miejscu
nalezy jeszcze, ze nadmierno$¢ trudnoéci lub kosztow powinna by¢ oceniana w odniesieniu do konkretnego przypadku,
z uwzglednieniem interes6w ekonomicznych obu stron.

Sad Okregowy w calej rozciggloSci podzielajac wyrazony powyzej poglad, ze koszt naprawy uszkodzonego w wypadku
komunikacyjnym pojazdu, przewyzszajacy jego warto$é sprzed wypadku, uzasadnia uznanie naprawy za nieoplacalna,
a w konsekwencji celowym i uzasadnionym jest odstapienie od przywrocenia stanu poprzedniego. Z taka wlaénie
sytuacja mamy niewatpliwie do czynienia w przedmiotowej sprawie cho¢ w sprawie tej koszt naprawy pojazdu zostal
ustalony na okolo tysiaca zlotych mniej niz warto$é tego pojazdu przed szkoda.

Sad Okregowy mimo tej réznicy podziela poglad Sadu Rejonowego przyjmujacy Ze naprawa jest nieracjonalna i
nieoplacalna gdyz przywrbcenie samochodu do stanu sprzed zdarzenia wydatkujac na to koszty w ustalonej wysokosci
praktycznie réwnej warto$ci pojazdu nie spowoduja, iz samochod bedzie po restytucji w stanie sprzed jego uszkodzenia
a takim celem nalezy sie kierowaé ustalaja czy szkode nalezy kwalifikowacé jako catkowita czy cze$ciowa i czy wysoko$c
wydatkowanych kosztow zwiazanych z naprawg stosujac obiektywne kryteria nalezy uznac za wysoko$é w racjonalnym
stopniu uzasadniajgcqg naprawe samochodu w mys$l prawidtowej wykladni cytowanych wyzej przepisow.

Uznajac, iz zarzuty skarzgcego okazaly sie niezasadne, a zatem nie mogly skutkowa¢ zmiang rozstrzygniecia Sadu I,
Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit apelacje jako nieuzasadniona.

Zwazywszy na wynik kontroli instancyjnej o kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy w punkcie 2. wyroku
orzekl na podstawie na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. i art. 391 k.p.c., zgodnie z zasada
odpowiedzialno$ci za wynik procesu.



