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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 20 wrzeénia 2018 roku Sad Rejonowy dla Lodzi - Srédmieécia w Lodzi zasadzil od
pozwanego J. P. na rzecz powoda (...) spotki z ograniczona odpowiedzialno$cia w K. kwote 1.171,89 z ustawowymi
odsetkami za opdZnienie od dnia 14 czerwca 2017 roku do dnia zaplaty oraz kwote 317 zlotych tytulem zwrotu kosztéw
postepowania.

Apelacje od powyzszego wyroku, zaskarzajac go w caloSci zlozyl pozwany, zarzucajac wyrokowi naruszenie przepisow
prawa materialnego a to art. 227 k.p.c. poprzez pozbawienie strony pozwanej mozliwoéci obrony jej praw w toku
prowadzonego przez Sad I instancji postepowania.

Przy tak sformulowanych zarzutach skarzacy wniést o:
1) zmiane zaskarzonego wyroku w calosci;

2) ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia przez Sad Rejonowy
dla Lodzi - Sroédmiescia w Lodzi.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna i jako taka podlega oddaleniu.

Na wstepie wyjas$nié nalezy, Ze niniejsza sprawa byla rozpoznawana w postepowaniu uproszczonym, w zwiazku z czym

Sad Okregowy na podstawie art. 505'° § 1i § 2 k.p.c. orzek! na posiedzeniu niejawnym w skladzie jednego sedziego.

Idac dalej wskaza¢ trzeba, ze w myél art. 505™ § 2 k.p.c. jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania
dowodowego, uzasadnienie wyroku powinno zawierac jedynie wyjaénienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem
przepisOw prawa.

W dalszej kolejnoéci trzeba mie¢ takze na uwadze, ze w postepowaniu uproszczonym apelacja ma charakter
ograniczony, a celem postepowania apelacyjnego nie jest tu ponowne rozpoznanie sprawy, ale wylacznie kontrola
wyroku wydanego przez Sad I instancji w ramach zarzutéw podniesionych przez skarzacego. Innymi slowy méwiac,
apelacja ograniczona wiaze Sad odwolawczy, a zakres jego kompetencji kontrolnych jest zredukowany do tego, co
zarzuci w apelacji skarzacy. Wprowadzajac apelacje ograniczong, ustawodawca jednocze$nie okre§la zarzuty, jakimi
moze postugiwacd sie jej autor i zakazuje przytaczania dalszych zarzutéw po uplywie terminu do wniesienia apelacji

— co w polskim porzadku prawnym wynika z art. 505° § 1* i 2 k.p.c. (tak w uzasadnieniu uchwaly skladu 7 sedziow
SN z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, OSNC Nr 6 z 2008 1., poz. 55; tak rowniez M. Manowska, ,Apelacja w
postepowaniu cywilnym. Komentarz. Orzecznictwo”, Warszawa 2013, s. 305 — 306).

Tym samym w ramach niniejszego uzasadnienia poprzestac nalezy jedynie na odniesieniu sie do zarzutéw apelacji,
bez dokonywania analizy zgodno$ci zaskarzonego rozstrzygniecia z prawem w pozostalym zakresie.

Chybionym jest stawiany przez pozwanego zarzut naruszenia przepisu art. 227 k.p.c.. Odwolujac sie do tresci tego
przepisu, stanowigcego, iz przedmiotem dowodu sa fakty majgce dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie,
stwierdzi¢ trzeba, ze norma ta sama w sobie nie jest zrodlem jakiegokolwiek obowiazku Sadu, ktéry moglby zostacd
naruszony.

Potencjalnie ale tylko w powigzaniu z inng norma procesowa o wadzie jej zastosowania mozna by mowi¢ wowczas,
gdyby zarzucone zostato, iz Sad przeprowadzit dowdd na okoliczno$¢ nie donioslg z punktu widzenia rozstrzygniecia, a



nieprawidlowo$é ta mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku. W ocenianym zarzucie skarzacy taka motywacja nie postuguje
sie.

Nie polega natomiast na prawdzie zarzut pozwanego jakoby nie otrzymal wezwania do stawienia sie na rozprawie
poprzedzajacej wydanie zaskarzonego wyroku.

Rozprawa taka odbyla sie w dniu 20 wrzeénia 2018 roku, za$ pozwany odebral zawiadomienie o terminie rozprawy
w dniu 1 sierpnia 2018 roku (zwrotne po$wiadczenie odbioru k. 57). Bedac prawidlowo zawiadomiony o terminie
rozprawy pozwany sie na nia nie stawil, w zwigzku z czym nie moze by¢ mowy o naruszeniu mozliwosSci obrony jego
praw.

Z przedstawionych powyzej powodéw Sad Okregowy uznal, iz apelacja nie zawiera uzasadnionych zarzutéw mogacych
podwazy¢ stanowisko Sadu Rejonowego, a tym samym jako bezzasadna podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.



