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UZASADNIENIE

W dniu 5 pazdziernika 2016 r. J. Z. zlozyla pozew, w ktorym wniosla o zasadzenie od Towarzystwa (...) Spotka Akcyjna
wW.:

- kwoty 15 000 zl z odsetkami od dnia 8 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty w wysoko$ci ustawowej za op6Znienie tytulem
zado$Cuczynienia za uszkodzenie ciala i rozstrdj zdrowia,

- kwoty 190,35 zl z odsetkami w wysokoSci ustawowej za op6znienie liczonymi od 31 dnia od dnia doreczenia pozwu
pozwanemu do dnia zaplaty tytulem odszkodowania za szkode majatkowa w postaci poniesionych kosztéw leczenia,

- zasadzenie od pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych
wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu podniosla, ze 25 kwietnia 2014 r. w L., na skrzyzowaniu ulic (...) miala miejsce kolizja, w wyniku
ktoérej powodka J. Z. doznala obrazen ciala z winy kierujacego pojazdem marki M. o nr rej. (...). Na skutek niniejszego
wypadku powodka doznala nastepujacych obrazen ciala, dolegliwosci fizycznych i psychicznych. Od dnia wypadku
powddka stale korzysta z ustug lekarzy specjalistow: ortopedy, neurologa oraz psychologa, co jest zwigzane rowniez
z ponoszeniem kosztéow i poSwiecaniem czasu na ich odbywanie. Nastepstwem wypadku byla tez konieczno$é
poniesienia przez powoda kosztow leczenia. N. przez ubezpieczyciela koszty wynosza obecnie 190,35 zl.

W odpowiedzi na pozew pozwany Towarzystwo (...) S.A. w W. wniost o oddalenie powddztwa w caloSci oraz zasadzenie
od powddki na jego rzecz kosztow postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany wskazal, ze wobec faktu, ze sprawca zdarzenia by} objety obowigzkowym ubezpieczeniem
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych udzielanych przez (...) S.A., pozwany przyjal
zawiadomienie o szkodzie i po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego wyplacil 7200 zl zado§éuczynienia
oraz 1246,40 zt odszkodowania za poniesione koszty leczenia. Strona pozwana podniosla, Zze mimo zloZenia pozwu
powddka nie przedlozyla nowej dokumentacji medycznej, majacej uzasadnia¢ przyznane zadoSéuczynienie w wyzszej
kwocie. Po wydaniu przedmiotowej decyzji powddka odbyla natomiast jedna prywatna wizyte u psychologa.

Wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2019 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi zasadzit od strony pozwanej na rzecz
powddki kwote 4800 zt z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie od dnia 11 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty - tytulem
zado$éuczynienia oraz kwote 723 zl tytulem zwrotu kosztow postepowania oraz oddalil powodztwo w pozostalej czeSci.
Sad I instancji nakazal takze pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi od
powddki kwote 68,16 zt oraz od strony pozwanej kwote 32,08 zl na pokrycie kosztow postepowania tymczasowo
wylozonych przez Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku w zakresie rozstrzygniecia zawartego w punktach 1 oraz 3 i 4 zlozyla strona pozwana.
Skarzaca zarzucila rozstrzygnieciu:

1.naruszenie przepisOw postepowania w postaci art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny
dowodow i uczynienie jej dowolna oraz sformulowanie na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego
wniosku blednego oraz sprzecznego z zasad do$wiadczenia zyciowego w konsekwencji przyjecie przez sad, ze naleznym
powddce i odpowiednim do doznanej przez nig krzywdy jest zado$c¢uczynienie w lacznej wysokoéci 12.000 zl, podczas
gdy z zebranego sprawie materialu dowodowego, w szczegbdlnosci dowodow z opinii bieglych sadowych wynika, ze w
wyniku wypadku z dnia 25 kwietnia 2014r. pow6dka nie doznala Zadnego uszczerbku na zdrowiu, a wypadek nie mial
wplywu na obecny stan zdrowia;



2. naruszenie przepisow prawa materialnego w postaci art. 361 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze subiektywnie
odczuwane przez powodke dolegliwo$ci kregostupa w odcinku szyjnym i ledZzwiowym oraz kolan pozostaja w zwiazku
przyczynowym ze zdarzeniem z dnia 15 kwietnia 2014r., chociaz biegly ortopeda orzekl, ze obrazenia doznane w
wypadku nie maja wplywu na obecny stan zdrowia poszkodowanej;

3. naruszenie przepisOw praw amaterialnego w postaci art. 445 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. poprzezjego nieprawidlowa
wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze odpowiednim do doznanej przez powddke krzywdy jest zadoSéuczynienie w
lacznej kwocie 12.000 zl, a tym samym zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki zado$cuczynienia, ktore jest razaco
nadmierne biorac pod uwage brak stwierdzenia uszczerbku na zdrowiu powddki przez bieglych sadowych.

W konkluzji skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w caloéci oraz zasadzenie
od pow6dki na rzecz pozwanego kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosla o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Wbrew zarzutom skarzacego podniesionym w apelacji, Sad I instancji dokonal prawidlowych ustalen stanu
faktycznego, znajdujacych pelne oparcie w zebranym w sprawie materiale dowodowym i trafnie okreslit konsekwencje
prawne z nich winigce.

Ustalenia stanu faktycznego poczynione przez Sad I instancji, Sad Okregowy przyjmuje za wlasne bez konieczno$ci
ponownego ich przytaczania.

Brak jest takze podstaw do twierdzenia, ze Sad I instancji dokonujac oceny zebranego w sprawie materialu
dowodowego, naruszyt dyspozycja art. 233 § 1 k.p.c. Przeciwnie, ocena materialu dowodowego dokonana przez Sad I
instancji jest swobodna, lecz na pewno nie dowolna, nie pozostaje w sprzecznosci z zasadami logicznego rozumowania,
czy do$wiadczenia zyciowego.

W wyniku wypadku z dnia 25 kwietnia 2014r. powddka doznala urazu konczyn dolnych, z tego powodu leczyla
sie i pozostawala na zwolnienie przez okres 14 dni. Jak wynika z opinii bieglego z zakresu chirurgii urazowo —
ortopedycznej i poczynionych przez Sad I instancji ustalen stanu faktycznego, w wyniku zdarzenia u powodki wystapit
stan po stluczeniu obu koniczyn dolnych bez uposledzenia funkcji — z subiektywnym zespolem bolowym obu kolan
oraz miernie nasilone zmiany zwyrodnieniowe kregostupa w odcinku szyjnym iledzwiowym, bez upo$ledzenia funkcji,
z zespolem bdlowym. Sad I instancji prawidlowo ustalil, ze wypadek w dniu 25 kwietnia 2014 r. nie spowodowal u
powodki trwatego uszczerbku na zdrowiu. Obrazenia doznane w wyniku wypadku w dniu 25 kwietnia 2014 r. nie maja
wplywu na obecny stan zdrowia powodki.

W ocenie Sadu Okregowego, w Swietle zebranego sprawie materialu dowodowego okoliczno$é, ze powodka nie doznala
trwalego badz dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu nie jest jednoznaczna ze stwierdzeniem, ze powodka nie doznala
zadnej krzywdy , jak chce pozwany.

W doktrynie i orzecznictwie utrwalony jest poglad, ze trwaly, badZ dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu nie moze
stanowi¢ jedynego kryterium ustalenia wysokoS$ci zado$éuczynienia. Procentowe wyliczenie uszczerbku na zdrowiu
pokrzywdzonego nie stanowi przeslanki ustalenia wysokosci zado$éuczynienia, a w sprawie o zado$éuczynienie ma
jedynie znaczenie pomocnicze przy ustaleniu rozmiaru doznanej przez pokrzywdzonego krzywdy.

Bezzasadne s takze zarzuty naruszenia prawa materialnego tj. art. 361 §1 k.c. oraz art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444
§1k.c.



Zgodzié nalezy sie w pelni z Sgdem I instancji, ze zgormadzony w niniejszej sprawie material dowodowy pozwalal na
stwierdzenie, ze wyplacone powddce zado$éuczynienie w wysokosci 7 200 zt nie rekompensowalo w pelni doznanej
przez nig krzywdy.

Jak trafnie zauwazyl Sad I instancji, na skutek wypadku z 25 kwietnia 2014 roku powodka doznata urazu koneczyn
dolnych. Zmuszona byla podja¢ leczenie ortopedyczne i neurologiczne oraz poddaé sie rehabilitacji. Doznane
w wypadku urazy okresowo spowodowaly jej niezdolno$¢ do pracy i uniemozliwily wykonywanie codziennych
obowigzkoéw domowych. Powoddka nie tylko nie mogla sprawowacé opieki nad dzie¢mi, ale sama potrzebowala pomocy
ze strony innych oséb. Doznane w wypadku obrazenia powodowaly u niej dolegliwoSci bélowe, ograniczenia w
poruszaniu sie i konieczno$é przyjmowania lekow przeciwbdlowych. W dluzszej perspektywie czasowej powodka
musiala zrezygnowac z aktywnoSci fizycznej i ulubionych zaje¢, takich jak bieganie, jazda rowerem. Zatem wypadek
zdezorganizowal jej zycie, okresowo utrudnil, a nawet uniemozliwil wykonywanie czynnosci i zaje¢, ktére wykonywala
przed wypadkiem.

Racje ma Sad I instancji i w tym zakresie, ze krzywda powddki wyraza sie réwniez negatywnymi emocjami
i cierpieniami psychicznymi, zwigzanymi nie tylko z faktem wytracenia z dotychczasowego rytmu zycia, ale
objawiajacymi sie lekiem zwigzanym z obawa o swoje zdrowie i zycie oraz o zapewnienie opieki dzieciom. Byly one
nasilone na tyle, ze istniala podstawa do skierowania powo6dki do psychologa. Aktualnie powddka uskarza sie na rowne
dolegliwo$ci bdlowe, m.in. kolan. Jakkolwiek z opinii bieglego ortopedy wynika, ze maja one charakter subiektywny,
to jednak nie ma podstawy do kwestionowania zgltaszanych przez powddke dolegliwo$ci, a sama poszkodowana w
zwiazku z tym ograniczyla swoja aktywnos¢ fizyczng.

Sad Okregowy w pelni podziela poglad zaprezentowany przez Sad I instancji, ze adekwatnym do krzywdy powddki
jest zado$c¢uczynienie w tgcznej wysokosci 12 000 zlotych.

Zdaniem Sadu Okregowego, kwota 4800 zlotych przyznanego przez Sad I instancji ponad kwote 7200 zl wyplacona
przez strong powodowa zado$éuczynienia jest zado$cuczynieniem ,, odpowiednim” w rozumieniu art. 4458 1 k.c.

Biorgc pod uwage caloksztalt okolicznoéci rozpoznawanej sprawy zadoSéuczynienie w lacznej kwocie 12.000 zt w
zadnym razie nie jest zado$¢uczynieniem razaco wygérowany.

Majac na uwadze powyzsza okoliczno$ci Sad Okregowy oddalil apelacje jako bezzasadna na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. wzw.z § 2 pkt 31§ 10 ust. 1
pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
(Dz.U. Poz.1800ze zm.).



