Sygn. akt III Ca 1819/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 12 czerwca 2019 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi w sprawie z
powddztwa (...) Bank Spotki Akeyjnej z siedzibg w W. przeciwko R. K. o zaplate:

1. oddalil powddztwo co do zadania zaplaty:

a) kwoty 3.735,96 zl z tytutu naleznosci gldwnej z umownymi maksymalnymi odsetkami za opdZznienie od dnia 7 marca
2019 roku do dnia zaplaty,

b) kwoty 418,50 zl z tytutu skapitalizowanych umownych odsetek za okres od 13 sierpnia 2013 r. do 14 wrze$nia 2018 .,
¢) kwoty 943,16 zl z tytulu oplat i prowizji,

d) kwoty 1.339 zt z tytulu skapitalizowanych odsetek za zwloke za okres od 13 wrze$nia 2013 r. do 5 marca 2019 r.,

2. umorzyl postepowanie w pozostalym zakresie,

3. zasadzit od (...) Bank Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz R. K. kwote 3.617 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla strona powodowa, zaskarzajac go w czeSci oddajacej powddztwo oraz
zasgdzajacej na rzecz strony pozwanej zwrot kosztow procesu, tj. w zakresie punktu 1 i 3 wyroku. Skarzonemu
rozstrzygnieciu zarzucila naruszenie przepiséw prawa materialnego oraz przepisOw postepowania, majace istotny
wplyw na tre$é wyroku, tj.:

a) art. 6 k.c. w zw. z art 232 zdanie pierwsze k.p.c. poprzez bledne uznanie, ze powdd nie wywiazal sie obowigzku
udowodnienia faktéw z ktérych wywodzi okreslone skutki prawne, podczas gdy, powod przedlozyl szereg dowodow
z dokumentdéw $wiadczacych o zasadno$ci i wymagalnosci roszezenia zaréwno co do zasady, jak i co do wysoko$ci w
niniejszej sprawie o zaplate,

b) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez wydanie wyroku oddalajacego w czeSci powodztwo z przekroczeniem granic swobodnej
oceny dowodoéw bez przeprowadzenia wystarczajacego postepowania dowodowego celem wyjasnienia wszelkich
watpliwoéci w sprawie, w sytuacji, gdy twierdzenia powoda budzily watpliwo$ci Sadu, podczas gdy, Sad I instancji
winien podja¢ w zakresie zaistnialych watpliwo$ci inicjatywe dowodowa,

c) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granicy swobodnej oceny dowodéw polegajacego na wyprowadzeniu
z caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego wnioskow sprzecznych z do$wiadczeniem zyciowym
oraz zasadami logiki, co w konsekwencji doprowadzito do blednego przyjecia, iz powod nie udowodnit powddztwa
w zakresie kwoty 6.436,62 zl, mimo iz zasadno$¢ roszczenia powoda w zakresie ww. kwoty wynika wprost z
przedstawionych przez powoda dowodoéw, podczas gdy, Sad I instancji bazujac na zgromadzonym w sprawie materiale
dowodowym winien uwzgledni¢ powo6dztwo w calosci,

d) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granicy swobodnej oceny dowod6éw polegajacego na blednym uznaniu,
iz powod nie wykazal wysokoSci dochodzonego roszczenia oraz nie przedlozyt wystarczajacych dokumentéw na
potwierdzenie roszczenia w caloSci, podczas gdy, powod przedlozyl szereg dowoddw z dokumentéw na potwierdzenie
zaréwno zasadno$ci, jak i wysoko$ci dochodzonego roszczenia oraz wyjaénil wszelkie kwestie ograniczenia powodztwa
w piSmie z dnia 3 kwietnia 2019 roku, co w konsekwencji winno doprowadzi¢ do uwzglednienia powddztwa powoda
w catoéci, tj. w kwocie 6.436,62 zl,

e) art. 7 ust. 2 ustawy — Prawo Bankowe, poprzez jego niezastosowanie i bledne uznanie przez Sad I instancji, iz
dokumenty wygenerowane z systemu elektronicznego Banku nie stanowia dowodu w sprawie oraz nie po$wiadczaja



wysokosci zadluzenia pozwanego, podczas gdy w mysl art. 7 § 2 ustawy — Prawo bankowe, dokumenty zwigzane z
czynno$ciami bankowymi mogg byé¢ sporzadzane na informatycznych no$nikach danych, jezeli dokumenty te beda
w sposéb nalezyty utworzone, utrwalone, przekazane, przechowywane i zabezpieczone, za$§ zapis danych zawarty
w systemach informatycznych banku nie musi by¢ opatrzony podpisem uprawnionego pracownika ani podpisem
elektronicznym, tym samym wszystkie dokumenty przedlozone przez powoda na etapie pierwszoinstancyjnym
stanowia pelnoprawny dow6d w sprawie, stosowne o§wiadczenie woli zlozone przez powodowy Bank i winny stanowic
podstawe wyrokowania w niniejszym postepowaniu, co w konsekwencji powinno doprowadzi¢ do uwzglednienia
powdbdztwa w caloéci,

f) art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art 328 § 2 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie dowodu w postaci wyciagu z ksiag bankowych,
co w konsekwencji doprowadzilo do uznania przez Sad, ze wyciag z ksiag banku nie stanowi dowodu tego, co zostalo
w nim zaswiadczone i ze wierzytelno$¢ powoda nie zostala udowodniona, podczas gdy wyciag z ksiag bankowych
stanowi dowdd tego, ze osoba reprezentujaca Bank zlozyla stosowne o$wiadczenie woli w przedmiocie aktualnego
stanu zadluzenia pozwanego wynikajacego z Umowy kredytowej Nr (...)\ (...),

g) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 245 k.p.c. poprzez dowolng, a nie swobodna ocene zgromadzonego materiatu
dowodowego w postaci przedlozonych przez powoda dokumentbéw rozliczenia kredytu i wyciagdéw z ksigg bankowych
oraz bledna wykladnie art. 245 k.p.c. i uznanie, iz nieprzedlozone przez powoda dokumenty wygenerowane z systemu
komputerowego powodowego Banku nie stanowig dokumentu prywatnego oraz dowodu w sprawie,za§ winny by¢
uznawane za inny rodzaj dowodu w rozumieniu art. 308 k.p.c. i art. 309 k.p.c., podczas gdy wyciag z ksiag banku jest
dokumentem prywatnym w rozumieniu art. 245 k.p.c. i stanowi pelnoprawny dowdd w sprawie cywilne;j.

W konkluzji strona powodowa wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie od pozwanego R. K. na rzecz
powoda (...) Bank S.A. z siedzibg w W. kwoty lgcznej 6.436,62 zl z umownymi odsetkami za op6znienie w wysoko$ci
czterokrotno$ci stopy procentowej kredytu lombardowego NBP, nie wiecej niz wysoko$¢ odsetek maksymalnych za
opdznienie od kwoty 3.735,96 zt od dnia 7 marca 2019 roku do dnia zaplaty. Nadto wniosla o zasadzenie od pozwanego
na rzecz powoda kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, za obie instancje wg norm przepisanych.
Dodatkowo wniosta o dopuszczenie dowodéw wskazanych w uzasadnieniu na wskazane w nim okoliczno$ci.

Ponadto z ostroznosci procesowej strona powodowa wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w czeéci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji oraz pozostawienie temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach
instancji odwolawcze;j.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o jej oddalenie, pominiecie wnioskow dowodowych jako sp6znionych
oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania odwolawczego, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego, wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu.

W pierwszej kolejnoéci wyjasnienia wymaga, ze niniejsza sprawa byla rozpoznawana w postepowaniu uproszczonym,

w zwigzku z czym Sad Okregowy na podstawie art. 505'° § 1 k.p.c. rozpoznat apelacje na posiedzeniu niejawnym w
skladzie jednego sedziego.

Zaznaczy¢ nalezy réwniez, ze w postepowaniu uproszczonym zgodnie z art. 505° § 1* k.p.c. apelacje mozna oprzeé¢
tylko na zarzutach naruszenia prawa materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewla$ciwe zastosowanie lub

naruszenia przepis6w postepowania, jezeli moglo ono mieé wplyw na wynik sprawy. Natomiast stosownie do art. 505"
§ 2 k.p.c. jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania dowodowego, uzasadnienie wyroku powinno
zawierac jedynie wyjaénienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa.



Podnoszone przez apelujgca zarzuty nie zashuguja na uwzglednienie. Kwestionowanie rozstrzygniecia Sadu I instancji
opiera sie na twierdzeniu strony powodowej, ze wykazala skutecznie fakt istnienia wymagalnego roszczenia wobec
R. K. oraz jego wysoko$¢. Tymczasem powyzsze zarzuty stanowia jedynie gotostowna polemike z prawidtowa oceng
stanu faktycznego i prawnego przez Sad Rejonowy, ktére Sad Okregowy przyjmuje jako wlasne.

W pierwszej kolejnosci nalezalo odnie$é sie do zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c., jako ze ewentualne wady
uzasadnienia moga utrudnié w stopniu znacznym lub tez wrecz zniweczy¢ mozliwo$¢ przesledzenia toku rozumowania
Sadu I instancji, a tym samym zbedne byloby odnoszenie sie do pozostalych zarzutéw apelacji. Zarzut ten nie
mogl jednak odnie$¢ zamierzonego skutku, gdyz moze on znalez¢ zastosowanie jedynie w tych wyjatkowych
sytuacjach, w ktorych tre$¢ uzasadnienia orzeczenia Sadu I instancji uniemozliwia calkowicie dokonanie oceny
toku wywodu, ktéry doprowadzil do wydania orzeczenia (tak np. w wyroku SN z dnia 7 stycznia 2010 r., II
UK 148/09, LEX nr 577847) — natomiast taka sytuacja w realiach niniejszej sprawy nie miala miejsca. Pisemne
motywy zaskarzonego orzeczenia przedlozone przez Sad Rejonowy dostatecznie spelniaja funkcje przypisang przez
ustawe temu dokumentowi sprawozdawczemu, umozliwiajac odtworzenie rozumowania sadu orzekajacego, ktore
znalazlo wyraz w sentencji zapadlego orzeczenia. Ponadto przypomniet trzeba, ze z art. 328 § 2 k.p.c. wynika, ze
uzasadnienie orzeczenia powinno zawiera¢ nastepujace elementy: ustalenie faktow, ktére sad uznal za udowodnione,
dowodow, na ktorych sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmoéwit wiarygodnosci i mocy dowodowej,
oraz wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa, ktére niewatpliwie sg zawarte w
sentencji zaskarzonego rozstrzygniecia. Sad przy uzasadnianiu przedmiotowego rozstrzygniecia w sposob rzetelny
przedstawil analize dowodow przedstawionych w sprawie, w tym w szczego6lnosci caloksztalt materialu dowodowego
dostarczonego przez strone powodows.

Konkludujac Sad pierwszej instancji w uzasadnieniu orzeczenia dokonal oceny mocy i wiarygodno$ci wszystkich
przedstawionych dowodéw, na ktérych ostatecznie oparl sie przy ustalaniu stanu faktycznego, wskazal rowniez
dlaczego odmoéwil nadania mocy dowodowej niektérym dokumentom, poniewaz uznal je za niepelne i
niewystarczajace, czego powdd zdaje sie nie zauwazaé. Sad nie pomingl zadnego dokumentu przedstawionego przez
powoda, w tym umowy kredytowej z pozwanym, regulaminu, tabeli oplat, wezwania do zaplaty. Jednakze nie uznal
dokumentu z wyciggu ksiag rachunkowych bankow, co stosownie uzasadnil.

Niemniej przedstawione dokumenty w postaci wyciagdw nie dokumentuja w sposéb wiarygodny stanu zadluzenia,
bowiem opiewaja one na rézne kwoty i nie zgadzaja sie numery uméw kredytowych. Powod w postepowaniu
elektronicznym powoluje sie na umowe o nr (...), za$ do pozwu zalaczyl umowe o nr (...). W toku calego postepowania
powdd nie sprecyzowal w sposéb wiarygodny wysoko$ci zadluzenia pozwanego, a w szczegdlnosci z ktérej umowy zada
jego splaty. Tym samym przedstawiony przez powoda material dowodowy nie jest wystarczajacy do uznania roszczenia
za zasadne. Prawidlowe i wiarygodne ustalenie faktéw nie jest rownoznaczne z korzystnym dla powoda, szczegdlnie
jak strona powodowa dopuscila sie zaniedban w zakresie gromadzenia materialu dowodowego i przedstawiania
faktéw. Zadaniem Sadu jest ustalenie faktow na podstawie dowodow, ktore uznal za istotne, czego Sad I instancji
w przedmiotowej sprawie dokonal w sposdéb nalezyty. Podobnie, jak powyzej wskazano, w sposéb rzetelny i pelny
uzasadnil zaskarzone rozstrzygniecie. Kwestia oceny przydatno$ci faktéw i dowodéw nie nalezy do kompetencji
uczestnikéw postepowania, zwlaszcza jesli sa niezadowoleni z orzeczenia Sadu. Prowadzenie postepowania zgodnie
z zyczeniami strony powodowej nie jest obligatoryjnym zadaniem Sadu, zwlaszcza jak nie znajduje logicznego
uzasadnienia. Podobnie jak wyreczanie stron w zakresie obowigzku inicjatywy dowodowe;.

Zawarty w apelacji zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 233 § 1 k.p.c. (wskazany w roéznych plaszczyznach
i kontekstach) uznaé nalezy za chybiony. Mianowicie istota swobodnej oceny dowodoéw jest sformulowany pod
adresem Sadu wymog rozpatrywania wiarygodnosSci i mocy dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Granice swobodnej oceny dowodéw wyznaczaja przepisy prawa
procesowego, reguly logicznego wnioskowania, wedlug ktorych sad w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny
rozwaza material dowodowy jako calosé¢, dokonuje wyboru okreslonych $rodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz
wiarygodno$¢, odnosi je do pozostalego materialu dowodowego oraz zasad doswiadczenia zyciowego. Ocene dowodéw



mozna zatem skutecznie podwazy¢ w apelacji tylko wowcezas, gdyby w Swietle dyrektyw plynacych z art. 233 § 1 k.p.c.
okazala sie razaco wadliwa, albo w sposob oczywisty bledna. Natomiast nie jest wystarczajace przekonanie strony o
innej niz przyjat sad wadze dowodéw i ich odmiennej ocenie. Zadne takie uchybienia, wadliwoéci ani mankamenty
nie zaistnialy po stronie Sadu Rejonowego, wobec czego nie sposob sie zgodzi¢ z argumentami skarzacego, zwlaszcza
ze maja one wylacznie wydzwiek polemiczny, bedacy konsekwencja zupelnie odmiennego postrzegania sprawy.

Zdaniem Sadu Okregowego ze zgromadzonego materialu dowodowego Sad I instancji wyprowadzil wnioski logicznie
poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, dlatego tez wyrazona ocena nie narusza regul swobodnej oceny
dowoddw i musi sie ostaé. Jednocze$nie pamietac trzeba, ze wykrycie prawdy przez sad ogranicza sie w zasadzie do
przeprowadzenia dowoddow zgloszonych przez strony. Reasumujac Sad I instancji trafnie przyjal, ze kredytodawca nie
udowodnit roszczenia co do wysoko$ci. Sama umowa kredytu ekspresowego miedzy pozwanym a mBank, dokument
wypowiedzenia umowy kredytowej, wydruki historii rachunkéw oraz historia zadluzenia, z czego jedynie umowa oraz
wydruki z ksiag zostaly zalaczone w oryginale, nie sa wystarczajace dla uznania roszczenia powoda za zasadne. Jak
wskazano juz wyzej powdd do pozwu zalaczyl wyciag z ksiag bankowych odnoszacy sie do ré6znych umoéw. Powdd
poczatkowo w postepowaniu elektronicznym powoluje sie na umowe o numerze (...), nastepnie zalacza do pozwu
umowe o nr (...) oraz wyciag z ksiag banku z dnia 21 marca 2018 roku na kwote 17.360,99 zl. Nastepnie w odpowiedzi na
sprzeciw zalgcza wyciag z dnia 11 stycznia 2019 roku obejmujacy zestawienie nalezno$ci i zaleglo$ci kapitalowych dla
umowy o nr (...) za okres od dnia 13 sierpnia 2013 roku do 11 stycznia 2019 roku, zestawienie nalezno$ci i splat kredytu
onr (...) za okres od dnia 13 sierpnia 2013 roku do dnia 11 stycznia 2019 roku, historie naliczania odsetek dla umowy
(...) oraz wyciag z ksiag banku z dnia 11 stycznia 2019 roku dla umowy (...) na kwote 14.356,28 z}. Powyzsze podwaza
wiarygodno$¢ zalaczonych przez niego dokumentéw. Nastepnie w dniu 9 kwietnia 2019 roku powod zmodyfikowat
powodztwo i zalaczyl zestawienie nalezno$ci i zaleglo$ci kapitalowych dla umowy o nr (...) za okres od dnia 13 sierpnia
2013 roku do dnia 7 marca 2019 roku, zestawienie nalezno$ci i splat kredytu nr (...) za okres od 13 sierpnia 2013 roku
do dnia 7 marca 2019 roku, historie naliczania odsetek dla umowy (...) oraz wyciag z ksiag banku z dnia 5 marca 2019
roku dla umowy nr (...) na kwote 6.436,62 zl.

Tym samym Sad I instancji prawidlowo uznal, iz zgromadzony w sprawie material dowody nie pozwalal na
uwzglednienie roszczenia, bowiem wskazane dokumenty budzily watpliwo$ci w zakresie wysokoSci roszczenia. Powod
bowiem w jednym powddztwie wskazal dwie umowy, nie wiadomo z ktérej umowy i w jakim zakresie zadal zwrotu
nalezno$ci, tym samym dowody te nie mogty stanowi¢ wiarygodnego zrédla dowodowego.

Rowniez zarzut naruszenia art. 7 § 2 ustawy Prawo bankowe nie zasluguje na uwzglednienie. Skarzacy blednie
formuluje powyzszy zarzut, bowiem Sad I instancji nie stwierdzil, ze dokumenty danku nie s3 dowodami w sprawie,
lecz uznal ze nie zasluguja one na wiare.

W dalszej kolejnoéci nalezy podkreslic, ze rowniez zarzut naruszenia art. 6 k.c. w zw. art. 232 k.p.c. jest niezasadny.

Stosownie bowiem do art. 232 k.p.c., ktérego to naruszenie zarzuca strona powodowa, to na stronach ciazy obowiazek
przedstawienia dowodéw dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. Wskazany powyzej ciezar
dowodu w znaczeniu formalnym uzupekia ciezar dowodu w znaczeniu materialnym wyrazony w art. 6 k.c., ktory
naklada na strone ciezar udowodnienia faktow, z ktorych wywodzi ona skutki prawne. Jak wskazal Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 7 listopada 2007 r., IT CSK 293/07, ciezar udowodnienia faktu nalezy rozumieé z jednej strony
jako obarczenie strony procesu obowigzkiem przekonania sagdu dowodami o stusznosci swoich twierdzen, a z drugiej
konsekwencjami poniechania realizacji tego obowiazku, lub jego nieskutecznoéci. Ta konsekwencja jest zazwyczaj
niekorzystny dla strony wynik procesu, w postaci oddalenia pow6dztwa. W tym wlasnie kierunku podazyt Sad I
instancji, co w realiach kontrolowanej sprawy bylo dzialaniem w pelni prawidlowym. Nie spos6b tez mowié w zwigzku
z tym o naruszeniu art. 6 k.c.

Nalezy podkresdlic, ze wykrycie prawdy przez sad ogranicza sie w zasadzie do przeprowadzenia dowodow zgltoszonych
przez strony, poniewaz na nich spoczywa ciezar dowodu (art. 6 k.c.), a zasada prawdy materialnej nie moze
przekresla¢ kontradyktoryjnoéci procesu. Przy takim ujeciu nie bylo wiec zadnych podstaw do dzialania przez Sad



z urzedu, ani tym bardziej do zastepowania jednej ze stron. Tymczasem strona powodowa ewidentnie nie sprostala
swoim obowiazkom, dlatego tez nie sposob sie przychyli¢ do jej zapatrywan przedstawionych w apelacji. Wprawdzie
powodowy bank przedlozyl pewne dokumenty, jednakze uczynil to w wybioérczy, dowolny i wygodny dla siebie sposob,
w zwigzku z czym te dokumenty nie byly kompletne, aby moc przyjaé, ze po stronie pozwanej powstalo okre$lone
zobowiazanie. Tego typu postepowanie nie zasluguje na aprobate, poniewaz w istocie rzeczy stanowi ono prébe
obejécia cigzacych na powodzie wymogbéw dowodowych. Strona powodowa zamiast nakreélenia jasnego i klarownego
obrazu wydarzen poprzestala jedynie na pewnych jego namiastkach, ktore nie pozwalaly nalezycie odtworzy¢ losow
zobowigzania zaciggnietego przez pozwanego. Na tym gruncie powod przedstawit dokumenty dotyczacy dwoch uméw,
w tym wyciagi ktore opieraly na rozne kwoty, ktore jej zdaniem byly wystarczajace dla uznania zasadnoSci roszczenia.
Strona powodowa zaprezentowala uproszczony tok rozumowania, pomijajac to, ze wspomniane dokumenty powinny
oddawac pelen przebieg wydarzen. Dopiero wowczas mozliwym bylo ustalenie wysokoSci zaciggnietego zobowigzania
pienieznego. Reasumujac Sad I instancji trafnie przyjal, ze strona powodowa nie udowodnila roszczenia co do
wysokosci. Brak bylo przy tym jakichkolwiek podstaw do wskazywania stronie powodowej kierunku jej dzialania
i podejmowania inicjatywy dowodowej zmierzajacej do wykazania zasadno$ci zgloszonego powodztwa. To bowiem
interes powodowego banku nakazuje jej podja¢ wszelkie czynnoSci procesowe w celu udowodnienia faktow, z
ktorych wywodzi korzystne skutki prawne. Niedochowanie powyzszych obowiazkéw skutkowalo przegraniem procesu
przez strone powodowa, ktéra obciazal ciezar wykazania okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Zamiast
tego skarzacy ewidentnie dazyt do nakreSlenia zupelnie innego przebiegu wydarzen, nie znajdujacego wymiernego
potwierdzenia w zachowaniu samych stron. Zaniedbania w zakresie gromadzenia materialu dowodowego skutkowaly
trafnym rozstrzygnieciem Sadu Rejonowego oddalajacym powddztwo.

Natomiast wnioski dowodowe skladane przez powoda na etapie postepowania odwolawczego nie zasluguja na
uwzglednienie. Zdaniem Sadu Okregowego nalezalo je oddali¢ jako sp6Znione. Strona miala mozliwo$c¢ ich powolania
na etapie postepowania przed Sadem I instancji, a zaniedbania w tym zakresie nie moga prowadzi¢ do przedluzenia
postepowania. Na marginesie nalezy podkresli¢, iz strona powodowa nie sprecyzowala swojego roszczenia, nie
wiadomo z ktérej umowy i w jakim zakresie zagda zwrotu kwoty, bowiem raz powoluje sie na dowody dotyczace jednej
umowy, a za chwile innej.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy oddalil apelacje jako bezzasadna, a to na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. zgodnie z zasadg
odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Wobec oddalenia apelacji powod przegral postepowanie w II instancji, dlatego
tez musi zwr6cié przeciwnikowi poniesiony przez niego wydatek w rozmiarze 900 zl, obejmujacy koszty zastepstwa
prawnego. Stawka naleznego z tego tytulu wynagrodzenia wynikala z § 10 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 2 pkt 4 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 .
poz. 1800).



