Sygn. akt III Ca 1856/19

UZASADNIENIE

do punktu I. 3 postanowienia Sqdu Okregowego w Lodzi z dnia 13 listopada 2020 r.

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 23 maja 2019 roku Sad Rejonowy w Pabianicach sygn. akt I Ns 883/17 w sprawie
wniosku M. C. (1) i K. C. przy udziale (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w T. o ustanowienie
shluzebnoSci przesyhu: ustanowil stuzebno$é na nieruchomosci polozonej w P. przy ul. (...), bedacej wspdtwlasnoscig M.
C.(1)iM.C. (2), dlaktorej prowadzona jest ksiega wieczysta (...), narzecz (...) spoiki z ograniczona odpowiedzialno$cia
z siedziba w T. w pasie gruntu oznaczonym kolorem brazowym na mapie sporzadzonej przez bieglego geodete B.
D. w dniu 22 maja 2018 r., oznaczonej nr GK. (...). (...).2018 oraz L.ks.rob.280-11/18, obejmujacg uprawnienie do
korzystania z nieruchomo$ci obciazonej zgodnie z przeznaczeniem urzadzenia przesylowego bedacego wlasnoécia
(...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W., tj. gazociagu DN 250, przy czym prawo to obejmuje
prowadzenie oraz wykonywanie czynno$ci z zakresu eksploatacji, inspekeji stanu urzadzenia, usuwania wszelkich
usterek i awarii, konserwacji, remontéw, w tym wymiany na urzadzenie wolne od wad, w pasie o lacznej szerokosci
6 metrow tj. po 3 metry od osi gazociagu (pkt. 1); zasadzil od uczestnika postepowania (...) spolki z ograniczona
odpowiedzialno$cig z siedziba w T. na rzecz M. C. (1), K. C. solidarnie kwote 2080 zlotych, tytulem wynagrodzenia za
ustanowienie stluzebnosci (pkt. 2); zasadzil od uczestnika postepowania (...) sp6lki z ograniczong odpowiedzialnoécia
z siedziba w T. na rzecz M. C. (1), K. C. kwote 2020 zlotych tytulem zwrotu kosztow postepowania (pkt. 3); nakazal
pobranie od uczestnika postepowania (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w T. na rzecz Skarbu
Panstwa - Sadu Rejonowego w Pabianicach kwoty 1852,07 zlotych tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych (pkt. 4).

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta uczestniczka postepowania, zaskarzajac przedmiotowe rozstrzygniecie w
caloéci. Zaskarzonemu rozstrzygnieciu zarzucila naruszenie nastepujacych przepiséw postepowania :

a) art. 233 § 1 k.p.c. — poprzez nielogiczng i dowolna ocene materialu dowodowego i uznanie na podstawie wylgcznie
zeznan wnioskodawecy, ze przebieg gazociggu oznaczony zostal dopiero w latach 2008/2009, podczas gdy z dowodéw
z dokumentow, w szczego6lnosci ,,Projektu podstawowego”, gdzie w rozdziale ,,Opis treSci gazociagu” zapisano: ,Trasa
gazociagu zostala trwale oznaczona w terenie stupkami granitowymi przez (...) Przedsiebiorstwo (...)” (pkt 7, str.
4), a w rozdziale ,, Wskazdéwki wykonawcze” wskazano : ,Charakterystyczne punkty gazociggu, tj. miejsca zalaman i
armatury nalezy oznakowaé w terenie przy pomocy stupkdéw betonowych zaopatrzonych tabliczkami z odpowiednimi
odleglosciami” (pkt 10, str. 9) wynika, ze gazociag byl oznaczony w terenie od poczatku jego wybudowania;

b) art. 292 k.c. w zw. z at. 172 § 1 k.c. poprzez przyjecie, Ze w niniejszej sprawie nie zaistniala przestanka widocznosci
urzadzenia, podczas gdy z dokumentow wynika, ze od poczatku budowany gazociag byt oznaczony w terenie, a nadto
zinwentaryzowany na mapach, a widoczno$c¢ gazociggu jako urzadzenia co do zasady podziemnego oznacza mozliwosé
jago wykrycia na podstawie map oraz innych dokumentéw.

W nastepstwie tak sformulowanych zarzutéw apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego postanowienia i oddalenie
wniosku w caloSci oraz zasadzenie solidarnie od wnioskodawcéw na rzecz uczestniczki kosztéw procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz o zasgdzenie od wnioskodawczyni na rzecz
uczestniczki kosztéw postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja uczestniczki okazala sie zasadna i skutkowala zmiang zaskarzonego orzeczenia.

Zmieniajac rozstrzygniecie co do istoty sprawy, odpowiedniemu zreformowaniu podlegalo rozstrzygniecie w
przedmiocie nieuiszczonych kosztow sagdowych. Majac na wzgledzie sprzeczno$é intereso6w stron w postepowaniu,
uzasadniajaca mozliwo$¢ nalozenia obowiazku uiszczenia kosztow sadowych naleznych Skarbowi Panstwa przez
wnioskodawcoéw badZz uczestniczke postepowania w caloSci, o nieuiszczonych kosztach sadowych przed Sadem



pierwszej instancji - w zakresie wynagrodzenia bieglego sadowego, orzeczono na podstawie art. 83 § 2 u.k.s.c. w zw.
z art. 113 ust. 1 u.k.s.c. i w zw. z art. 520 § 3 k.p.c..

Przy uwzglednieniu braku zasadno$ci roszczenia wnioskodawcdw, to od nich nalezalo solidarnie Sciagnaé na rzecz
Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Pabianicach kwote 1852,07 zlotych, tytutem pokrycia wydatkéw wylozonych
tymczasowo ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Pabianicach (wynagrodzenie bieglego: pkt 1.b) postanowienia

Sadu Rejonowego w Pabianicach z dnia 15 stycznia 2019 r. oraz postanowienie Sadu Rejonowego w Pabianicach z
dnia 26 lipca 2019 1.).

W konsekwencji Sad Okregowy zmienil zaskarzone postanowienie, jak w punkcie 1.3 sentencji postanowienia, a to na
podstawie art. 386 § 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c..



