Sygn. akt III Ca 1869/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 25 wrzeénia 2019 r. w sprawie o sygn. akt III C 321/16 Sad Rejonowy dla Lodzi —
Srodmiescia w Lodzi w sprawie z powodztwa G. P. przeciwko B. D. o zaplate:

1. zasadzil od B. D. na rzecz G. P. 36.550 z} z ustawowymi odsetkami od 23 czerwca 2015 r. do 31 grudnia 2015 r. oraz
z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,

2. oddalil powo6dztwo w pozostalym zakresie,

3. szczegolowe wyliczenie kosztow postepowania pozostawil referendarzowi sadowemu, przy zastosowaniu zasady
wyrazonej w art. 100 zd. 2 k.p.c. i przyjeciu, ze powod ulegl jedynie, co do nieznacznej czeéci swego zadania.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad I instancji opart na nastepujacych ustaleniach faktycznych.
A. P.zmarla w dniu 25 stycznia 2015 r., jako wdowa. Pozostawila po sobie dwoje dzieci: syna G. P. oraz corke B. D..

Postanowieniem z dnia 16 grudnia 2015 r. wydanym w sprawie III Ns 1028/15 Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia
w Lodzi stwierdzil, ze spadek po A. P. na podstawie ustawy nabyli G. P. i B. D. po /2 czeéci kazde z nich.

W dniu 25 pazdziernika 2007 r. A. P. podarowala corce B. D. przystugujace jej spdldzielcze wlasnoSciowe prawo do
lokalu nr (...) polozonego w L. przy ul. (...), ktérej warto$¢ strony czynnosci ocenily na 150.000 zl. Wartoé¢ rynkowa
przedmiotu darowizny wynosi 148.000 zl.

Od 1994 r. powod i pozwana pozostaja w konflikcie, ktérego zZrodlem jest rozpoczecie przez G. P. prowadzenia
dzialalnosSci gospodarczej konkurencyjnej wzgledem tej, ktéra prowadzi B. D.. W zwiazku ze wzajemna niechecia
strony nie odwiedzaly sie, rozmawialy ze soba jedynie na temat stanu zdrowia matki.

Do czasu zamieszkania A. P. u pozwanej w 2006 r., powod odwiedzal matke w jej mieszkaniu i pomagal jej w biezacych
sprawach zycia codziennego.

Od 2004 r. B. D. sprawowala opieke nad chorg matka. Z powodu pogarszajacego sie stanu zdrowia A. P.,
spadkodawczyni zamieszkala u pozwanej w 2006 r., gdzie pozostawala pod stala opieka pozwanej do jej Smierci w 2015
r.. 0Od 2006 r. spadkodawczyni prowadzila wspo6lne gospodarstwo domowe z pozwana i jej rodzing, jednocze$nie nadal
oplacala czynsz za mieszkanie przy ul. (...) nawet po dokonaniu darowizny. A. P. przystugiwalo §wiadczenie emerytalne
w wysoko$ci 1.200 zl, ktére w caloSci przeznaczane bylo na pokrywanie kosztéw jej utrzymania orazleczenia. Od chwili
zamieszkania A. P. u pozwanej, powod nigdy nie odwiedzil matki w mieszkaniu siostry, ani nie zabral jej do siebie.
Powod sporadycznie dzwonil do matki. W miare potrzeby to pozwana kontaktowala sie telefonicznie z powodem by
poinformowa¢é go o stanie zdrowia matki oraz o jej pobytach w szpitalu. Przez ostatnie kilka lat przed $émiercia stan
zdrowia matki stron wymagal zapewnienia jej calodobowej opieki, ktora zapewniala jej pozwana. W sprawowaniu
opieki nad matka w ostatnich latach jej zycia pomagal nie tylko maz pozwanej, ale rowniez zatrudniona w tym celu
przez pozwana opiekunka, ktéra przychodzila do ich mieszkania na kilka godzin dziennie. A. P. w 2014 r. zostala
zaproszona na $lub syna powoda, ale z uwagi na stan jej zdrowia nie uczestniczyla w tej uroczystosci.

Mimo konieczno$ci zapewnienia A. P. calodobowej opieki, pozwana nie prosita powoda o pomoc w opiece nad matka.

Powdd codziennie odwiedzal matke w trakcie jej kazdorazowej hospitalizacji, sprawujac wtedy nad nig opieke. W
trakcie pobytu A. P. w szpitalu, w godzinach porannych i wieczornych opieke zapewniala jej pozwana, natomiast
powdd przywozil matce obiady.

Powdd i pozwana wspdlnie zorganizowali pogrzeb oraz konsolacje spadkodawczyni.



Pozwana przekazala powodowi dwa z czterech zlotych pierScionkéw nalezacych do spadkodawczyni, ktére ten
nastepnie sprzedal w lombardzie za kwote 600 zt.

Sad I instancji oceniajac stan faktyczny, wskazujac, ze dokonal jego ustalenia na podstawie zgromadzonego materialu
dowodowego w postaci dokumentéw, dowodu z przestuchania przywolanych wyzej Swiadkow oraz dowodu z
przestuchania powoda i pozwanej. Sad Rejonowy wskazal, ze nie dal wiary zeznaniom pozwanej w zakresie w jakim
nabycie spoldzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu nr (...) polozonego w L. przy ul. (...) mialo nastgpi¢ w
znacznej czesci z nalezacych do pozwanej $srodkow pienieznych. Poza zeznaniami pozwanej brak jest jakiegokolwiek
innego dowodu przemawiajacego za prezentowanym przez nig sposobem nabycia tego prawa, a zalaczona do
odpowiedzi na pozew dokumentacja moze stanowi¢ dowod jedynie faktu przeksztalcenia w 1989 r. przystugujacego
A. P. spoldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego z typu lokatorskiego na wlasnoéciowe. W szczegélnosci brak jest
jakichkolwiek podstaw do przyjecia, ze kwota wskazana, jako wklad budowlany zostala uiszczona przez inng osobe
niz spadkodawczyni.

Wobec tak ustalonego stanu faktycznego Sad Rejonowy uznal, ze powoéodztwo zastugiwalo na
uwzglednienie w przewazajqcej czesci.

Sad Rejonowy na wstepie wskazal, ze podstawe prawng zgdania powoda stanowi art. 991 §11 § 2
k.c.. Zgodnie z tresciq powolanego przepisu zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy,
ktorzy byliby powolani do spadku z ustawy, nalezq sie, jesli uprawniony jest trwale niezdolny do
pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest maloletni — dwie trzecie wartosct udziatu spadkowego,
ktory by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w innych zas wypadkach — polowa
wartosci tego udziatu (zachowek).

Natomiast zgodnie z art. 1000 k.c. jezeli uprawniony nie moze otrzymac¢ naleznego mu zachowku
od spadkobiercy, moze on zqdaé od osoby, ktora otrzymala od spadkodawcy darowizne doliczong
do spadku, sumy pienieznej potrzebnej do uzupelnienia zachowku. Obdarowany jest jednak
obowiqzany do zaplaty powyziszej sumy tylko w granicach wzbogacenia bedqcego skutkiem
darowizny. Zgodnie z § 2 powolanego przepisu, jezeli obdarowany sam jest uprawniony do
zachowku, ponosi on odpowiedzialnosé wzgledem innych uprawnionych do zachowku tylko do
wysokosci nadwyzki przekraczajqcej jego wlasny zachowek.

Jezeli uprawniony do zachowku, dziedziczqcy z ustawy wespoél z innymi osobami, nie otrzymatl
naleznego mu zachowku, ma przeciwko wspotspadkobiercom roszczenia o zaplate sumy pienieznej
potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupelnienia (wyrok SN z 13.2.2004 r., II CK
444/2002, OSP Nr 4/2007, poz. 51).

Jezeli wyzej wskazane osoby, jako uprawnione do zachowku nie otrzymaly go w postaci:
uczynionej przez spadkodawce darowizny, powolania do spadku bqgdz zapisu, przystuguje im
przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku
albo jego uzupetnienia. Uwzgledniajqgc z kolei normy Ksiegi IV Kodeksu Cywilnego mozna wskazaé
na przestanki zasadnosci roszczenia o zachowek. Od strony pozytywnej sq to zaliczenie danej osoby
do kregu uprawnionych do zachowku, moznosé dziedziczenia z ustawy w danym wypadku, osoba
ta nie zostala wydziedziczona (art. 1008 k.c.), nie otrzymala w inny spos6b owego minimum, ktoére
przystuguyje jej w ramach zachowku ( art. 996 i art. 997 k.c.). Warunkiem zasadnosci powyzszego
roszczenia jest takze brak ktorejkolwiek z przestanek negatywnych. Prawo do zachowku nie shuzy,
bowiem spadkobiercy, ktory zostal uznany za niegodnego (art. 928 § 2 k.c.), nie shuzy matzonkowi
wylgczonemu od dziedziczenia na podstawie art. 940 k.c. oraz spadkobiercy, ktory zrzekl sie
dziedziczenia (art. 1049 § 2 k.c.) lub ktory odrzucil spadek (art.1020 k.c.).



Sad I instancji zaznaczyl, ze po stronie powoda zachodzaq wszystkie przesltanki pozytywne
roszczenia o zachowek, przy jednoczesnym braku ktorejkolwiek z przeslanek negatywnych. Powod
Jjest synem spadkodawczyni, a zatem nalezy do okreslonego w tresci art. 991 k.c. kregu podmiotéw
uprawnionych do zachowku. Jest on powolany do spadku z ustawy. Zdaniem Sqdu po stronie
powoda zachodzq zatem wszystkie przeslanki zasadnosci roszczenia o zachowek.

Ustalajgc zas wysokosé zachowku naleznego powodowi nalezy w pierwszej kolejnosci odwolacé sie
do regulacji zawartej w tresci art. 991 § 1 k.c. W swietle przytoczonej normy prawnej o wysokosci
udziatu spadkowego stanowiqcego podstawe obliczenia zachowku decydujag dwie okolicznosci:
kwalifikacje osobiste uprawnionego — jego maloletniosé lub trwala niezdolnosé do pracy oraz
wartosé udziatu spadkowego, ktéory by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym.

Przy ocenie pierwszej ze wskazanych okolicznosci nalezy braé¢ pod uwwage stan istniejgcy w chwili
otwarcia spadku, tj. — zgodnie z art. 924 k.c. — w chwili $mierci spadkodawcy (wyrok Sqdu
Najwyzszego z dnia 19 listopada 1948 r., Wa C 219/48, opubl. ,,Panstwo i Prawo” Nr 11/1949 s.126;
J. Pietrzykowski , Kodeks cywilny. Komentarz, s. 843; J. Kosik ,, System prawa cywilnego.” t. IV
s.545; E. Skowronska, Komentarz do kodeksu cywilnego, s.145).

Sad Rejonowy wskazal, ze powoda nie dotyczy kwestia niezdolnosci do pracy, nie byl tez osobq
maloletniq. A zatem udzial spadkowy przystugujacy mu przy dziedziczeniu ustawowym nalezy
pomnozyé przez V2.

Drugim powolanym wyzej czynnikiem jest warto$¢ udzialu spadkowego przyslugujacego
uprawnionemu przy dziedziczeniu ustawowym. Stosownie do regulacji art. 931 § 1 k.c. wartosé
udziatu spadkowego przystugujgcego powodowi wynosi V2.

Konkludujagc udzial spadkowy stanowiqcy podstawe obliczenia zachowku wynosi w stosunku do
powoda V2 x V2, czyli V4.

Nastepnie przy obliczaniu wysokosci zachowku naleznego uprawnionemu bierze sie pod uwage
tzw. czystq wartosé spadku, czyli réznice miedzy wartosciq stanu czynnego spadku wedltug
cen na dzien ustalania zachowku a wartosciq stanu biernego spadku, z wylgczeniem zapiséw
i polecen (art. 993 k.c.). Do czystej wartosci spadku dolicza sie tez darowizny uczynione przez
spadkodawce, z wyjqgtkiem drobnych darowizn przyjetych zwyczajowo w danych stosunkach,
darowizn dokonanych przed wiecej, niz 10 laty liczgc wstecz od otwarcia spadku na rzecz
0s6b nie bedacych spadkobiercami albo uprawnionymi do zachowku (art. 994 § 1 k.c.). Przy
obliczaniu zachowku naleznego zstepnemu nie dolicza si¢ do spadku darowizn uczynionych przez
spadkodawce w czasie, kiedy nie mial zstepnych. Nie dotyczy to jednak wypadku, gdy darowizna
zostala uczyniona na mniej, niz 300 dni przed urodzeniem sie zstepnego (art. 994 § 2 k.c.).
Natomiast przy obliczaniu zachowku naleznego matzonkowi nie dolicza si¢ do spadku darowizn,
ktore spadkodawca uczynil przed zawarciem z nim malzenstwa (art. 994 § 3 k.c.).

Wartos$é przedmiotu darowizny oblicza sie z kolei wedlug stanu z chwili jej dokonania, a wedtug
cen z chwili ustalania zachowku (art. 995 § 1 k.c.).

W swietle poczynionych przez Sad I instancji ustalen w sklad spadku po A. P. weszly dwa zlote
pierscionki o wartosci 600 zI. Zgodnie z art. 6 k.c. formuluyjgcym zasade rozkladu ciezaru dowodu w
sporze, strone obciqzajq konsekwencje nieustalenia faktu, z ktéorego wywodzi ona skutki prawne.
Nalezy wskazaé, ze przy obliczaniu zachowku naleznego powodowi Sqd Rejonowy podkreslil, ze
nie uwzglednil dwoch z czterech pierscionkéw nalezqeych do spadkodawczyni, poniewaz w toku
postepowania zadna ze stron nie wykazala ich wartosci. Natomiast pozwvana w zaden sposéb nie



zakwestionowala wartosci dwoch pozostalych zlotych pierscionkoéw, ktore przekazala powodowi,
stad tez Sqd I instancji ustalil ich wartosé na kwote 600 zl podanqg przez powoda. Na tym jednak
nie wyczerpuje sie kwota bedqgca podstawq wyliczenia naleznosci powoda z tytutu zachowku. Jak
wskazano do spadku podlegajq doliczeniu niektére darowizny. Umowa darowizny spéldzielczego
wlasnosciowego prawa do lokalu nr (...) polozonego w L. przy ul. (...) zostala zawarta przez A. P.
oraz B. D. w dniu 25 pazdziernika 2007 r.. W mysl art. 994 k.c. darowizna ta podlega zaliczeniu,
Jjako ze zostala dokonana na rzecz corki spadkodawczyni — tj. osobe, ktora takze jest uprawniona
do zachowku. Przy tym darowizny uczynione na rzecz spadkobiercéow oraz os6b uprawnionych do
zachowku sq doliczane do spadku bez wzgledu na czas ich dokonania.

Tym samym jedynie darowizny dokonane na rzecz osob niebedacych spadkobiercami lub
uprawnionymi do zachowku sq doliczane do spadku, jezeli od chwili ich dokonania do chwili
otwarcia spadku nie uplynelo dziesieé lat. Wskazane spoéldzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu
nie ma zadnych obciqzen, a bezsporna wartosé tego prawa wynosi 148.000 zl. Nalezy przy tym
wskazaé, ze ograniczone prawo rzeczowe w postaci spéldzielczego wlasnosciowego prawa do
lokalu nie moze byé obcigzone innym ograniczonym prawem rzeczowym, w tym stluzebnoscia,
ktorej przedmiotem moze byé wylgcznie nieruchomosé. Skoro tak zatem kwota stanowigca
podstawe obliczania naleznego powodowi zachowku w niniejszej sprawie wynost 148.600 zl (600
zl + 148 000 zD).

Tym samym Sad I instancji uznal, ze wysokosé naleznego uprawnionemu zachowku to kwota,
ktéora wynika z pomnozenia udziatu spadkowego stanowiqcego podstawe obliczenia zachowku
przez substrat zachowku, czyli tzw. wartosé czystq spadku — w przypadku powoda jest to V4 x
148.600 zl, czyli kwota 37.150 zl. Od tej kwoty nalezy jednak odjgé 600 zl, jako ze jest to suma
Jjaka powédd uzyskal ze sprzedazy pierscionkéw nalezgcych do spadkodawczyni, ktére dostal od
pozwanej. A zatem wysokosé naleznego powodowi zachowku wynosi 36.550 zL

Jednoczesnie Sad I instancji, wskazal, ze nie znalazl podstaw by w oparciu o art. 5 k.c. pozbawié
powoda prawa do zachowku, bgdz obnizyé nalezny powodowi zachowek. O dopuszczalnosci
obnizenia kwoty naleznej tytulem zachowku na podstawie art. 5 k.c. orzekl Saqd Najwyzszy w
uchwale z dnia 19 maja 1981 r. (w sprawie sygn. akt III CZP 18/81, opublikowanej w OSNC
1981/12/228), ktora zachowwje aktualnosé. Art. 5 k.c. zawiera tzw. klauzulg generalng majgcq
na celu tagodzenie rygoryzmu przepisow prawnych i dostosowywanie ich do konkretnych
okolicznosci faktycznych. Zasady te, ze swej istoty niesprecyzowane w sposob enumeratywny,
wyrazajq idee stusznosci w prawie, odwohlujq sie do etykii moralnosci. W orzecznictwiei literaturze
podkresla sie, ze stosowanie art. 5 k.c. w sprawach o wydanie nieruchomosci jest obecnie zupelnie
wyjatkowe jednakze zaznacza sie takze, ze nie jest calkowicie wylgczone. Mogq istniec szczegélne
sytuacje w ktorych takie zqdanie winno byé kwalifikowane jako naruszajqce zasady wspétzycia
spolecznego.

Celem instytucji zachowku jest przede wszystkim ochrona interesé6w majagtkowych najblizszych
czlonkow rodziny wymienionych w art. 991 § 1 k.c. poprzez zapewnienie im niezaleznie
od woli spadkodawcy, a nawet wbrew jego woli, roszczenia pienieznego odpowiadajgcego
okreslonemu w powolanym przepisie ulamkowi wartosci udziatu w spadku, ktory by im przypadl
przy dziedziczeniu ustawowym. Jednakze w pewnych szczegélnych i wyjatkowych sytuacjach
dopuszczalne jest obnizenie naleznosci z tego tytulu na podstawie art. 5 k.c. przy uwzglednieniu
zwlaszcza klauzuli zasad wspoélzycia spolecznego. Ma to w szczegoélnosci zastosowanie, gdy
glownym skladnikiem majqgtku jest prawo do lokalu, ktore stuzy zaspokajaniu niezbednych
potrzeb mieszkaniowych zobowigzanego do zaplaty zachowku w razie braku innych mozliwosci



do zaspokojenia tych potrzeb oraz gdy inne skladniki spadku nie wystarczajqg na pokrycie
zobowiqzania z tytulu zachowku.

Saqd Rejonowy podkreslil, ze prawa uprawnionego do zachowku shuzq urzeczywistnieniu
obowiqzkow moralnych jakie spadkodawca ma wzgledem swoich najblizszych. Sprzecznosé z
zasadami wspolzycia spolecznego zachodzilaby woéwczas, gdyby w swietle regut lub wartosci
moralnych powszechnie spolecznie akceptowanych zgdanie zaplaty naleznosci z tytutu zachowku
musialo byé oceniane negatywnie.

W rozpoznawanej sprawie Saqd I instancji uznal, ze nie ulega wagtpliwosci, ze na kontakty powoda
ze spadkodawczyniq istotny wplyw mial wieloletni konflikt, jaki wywiqzal sie¢ miedzy powodem,
a pozwang. Z uwagi na wzajemnag niecheé miedzy stronami postepowania powdd nie byl osobag
mile widzianqg w domu pozwanej, relacje miedzy G. P. i B. D. sprowadzaly sie gléownie do
sporadycznych rozmoéw telefonicznych na temat zdrowia matki. Ponadto przed zamieszkaniem
przez spadkodawczynie u corki w 2006 r. G. P. interesowal sie losem matki, pomagal jej w
zalatwianiu codziennych spraw. Przy okazji hospitalizacji matki, codziennie odwiedzal jg w
szpitalu, przywozqcjej positki. Nadto, w 2014 roku powdéd zaprosil spadkodawczynie na slub syna.
Majqgce, zatem na uwadze caloksztalt relacji lgczacych strony postepowania i spadkodawczynie
nie mozna negatywnie ocenié zqdania powoda. Poniewaz powéd dochodzil kwoty 37.000 z1, Sad I
instancji wwzglednil powéddztwo w czesci, oddalajqce je w pozostalym zakresie. Majgc na wwadze,
ze dochodzone przez powoda roszczenie stalo sie wymagalne od dnia 23 czerwca 2015 r., tj. dnia
nastepujqgcego po dniu, w ktérym doreczono pozwanej wezwanie do zaplaty, Sad orzekl o zaqdanych
odsetkach ustawowych na podstawie art. 481 § 1 k.c.

Sad Rejonowy, na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. pozostawil szczegélowe wyliczenie kosztow
postepowania referendarzowi sqdowemu, przy zastosowaniu zasady wyrazonej w art. 100 zd.
drugie k.p.c. i przyjeciu, ze powdd ulegl jedynie co do nieznacznej czesci swego zgdania.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla pozwana, zaskarzajac rozstrzygniecie w czesSci, tj. w zakresie punktu 1.
Skarzaca wydanemu orzeczeniu zarzucila:

1. naruszenie prawa procesowego, tj.:

a. art. 233 § 1 k.p.c. przez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow polegajace na:

« fragmentarycznej ocenie materialu dowodowego, ktéra polega na pominieciu dowodéw przedstawionych
przez pozwana w postaci nagran audio swych rozméw z powodem,, z ktorych wynika szereg istotnych
dla rozstrzygniecia sprawy okoliczno$ci (m.in. tj. potwierdzenie przez powoda, ze to pozwana darowala
spadkodawczyni Srodki finansowe na uzupekienie przez nig wktadu mieszkaniowego, a takze, ze powdd wyrzekl
sie matki) — a co w rezultacie doprowadzito do wadliwego ustalenia, ze nic doszlo do zawarcia umowy darowizny
Srodkéw pienieznych miedzy pozwang, a spadkodawczynia, ktore nastepnie zostaly przez spadkodawczynie
przeznaczone na uzupelnienie wkladu budowlanego do przeksztalcenia spétdzielczego lokatorskiego prawa do
lokalu mieszkalnego prawo wlasno$ciowe spoldzielcze, a takze, ze konflikt miedzy stronami procesu byl przyczyna
tego, ze powdd nie opiekowal sie matka i nie interesowat sie jej losem,

» oparciu ustalen faktycznych na tresci zeznan powoda i wnioskowanych przez niego $wiadkéw, przy pominieciu
zeznan pozwanej i $wiadkéw w czeSci, w ktérych wskazali na decyzje powoda jako przyczyne jego braku
zainteresowania spadkodawczynia, co w rezultacie doprowadzito do wadliwego ustalenia, ze to konflikt miedzy
pozwana i powodem byt przyczyng tego, ze nie interesowal sie losem A. P.,



b. art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 245 § 1 k.p.c. przez brak wszechstronnej oceny umowy darowizny uczynionej przez A.
P. na rzecz B. D., w szczeg6lno$ci w zakresie § 5, polegajacy na niedostrzezeniu, ze umowa skutkowata obcigzeniem
materialnym obdarowanej i obnizeniem rynkowej wartosci darowanego spoéldzielczego wlasno$ciowego prawa do
lokalu,

c. art. 328 § 2 k.p.c. przez.

 nieodniesienie sie przez Sad I instancji do przeprowadzonego dowodu z nagran audio zarejestrowanych przez
pozwana, co powoduje, Ze z uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wynika by nagrania stanowily w cato$ci badz
w cze$ci podstawe ustalen stanu faktycznego poczynionych przez Sad 1 Instancji,

« pobiezng analize wszystkich przeprowadzonych w sprawie dowodow, w szczego6lnosci ze zrodet osobowych
i skonstatowanie, ze w zakresie okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy mialy one charakter
jednobrzmiacy - niekorzystny dla pozwanej, korzystny dla powoda,

2. pozwana zarzucila takze naruszenie prawa materialnego, to jest:

a. art. 995 k.c. przez jego bledng subsumpcje i niepomniejszenie wartoéci prawa darowanego pozwanej o
rownowarto$¢ prawa rzeczowego - tj. quasi sluzebno$ci mieszkania - ustanowionego na rzecz spadkodawczyni w
umowie darowizny spoldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu przez A. P. na rzecz B. D., w sytuacji, gdy art.
995 k.c. wyktadac nalezy z uwzglednieniem jego celu, jakim jest podzielenie sie z uprawnionym do zachowku przez
osobe obdarowang wzbogaceniem rozumianym jako réznica miedzy wartoScia rzeczy w stanie wolnym od obcigzen,
a obciazeniem; a takze, ze w wypadku darowizny obciazonej jedynie w pewnym zakresie dochodzi do przysporzenia
nieodplatnego i tylko w tej czeéci §wiadczenie takie moze by¢ doliczone do substratu zachowku,

b. art. 5 k.c. przez jego niezastosowanie, polegajace na niemiarkowaniu kwoty zachowku z uwagi na to, ze:

» pozwana B. D. darowala matce — spadkodawczyni A. P. — $rodki pieniezne, ktore spadkodawczyni przeznaczyla
po6zniej na uzupekhienie wktadu mieszkaniowego, co spowodowalo, ze sp6ldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu
mieszkalnego stanowigcego najwazniejszy, skladnik majatkowy spadku zostalo sfinansowane z oszczedno$ci
pozwanej,

+ to pozwana opiekowala sie spadkodawczynia osobiScie od 2004 r, a powdd nie wykazywal wystarczajacego
zainteresowania losem swej matki i nie partycypowal w kosztach opieki nad nia.

W zwiqzku z podniesionymi zarzutami skarzgca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku przez
zasqdzenie od B. D. na rzecz G. P. kwoty 9.322,20 zl z ustawowymi odsetkami od 23 czerwca 2015
r. do 31 grudnia 2015 r. oraz z ustawowymi odsetkami za opéznienie od 1 stycznia 2016 r, do dnia
zaplaty i oddalenie powoédztwa w pozostalym zakresie, a ponadto o zasgdzenie na rzecz pozwanej
od powoda kosztéow procesu w II instancji, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych i odpowiedniq zmiane w zakresie rozstrzygniecia o kosztach za I instancje.

Powod, w odpowiedzi na apelacje pozwanej, wniosl o jej oddalenie oraz zasadzenie na swoja rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego wg norm przepisanych

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja pozwanej okazala sie cze$ciowo zasadna i jako taka skutkowala zmiang rozstrzygniecia.

W pierwszym rzedzie, jeszcze przed wyjasnieniem motywow, jakie legly u podstaw konstatacji Sagdu Okregowego o
tym, ze zaskarzone wywiedziong przez powoda apelacja orzeczenie wymagato zreformowania, wskazac nalezato, ze
art. 382 k.p.c., naklada na sad II instancji obowigzek rozwazenia na nowo catego zebranego w sprawie materiatu oraz
dokonania wlasnej, samodzielnej i swobodnej oceny, w tym oceny zgromadzonych dowodéw (vide: postanowienie



Sadu Najwyzszego z dnia 17.04.1998r., II CKN 704/97, L.). Sad II instancji nie ogranicza sie zatem tylko do kontroli
orzeczenia Sadu I instancji, lecz bada ponownie cala sprawe, a rozwazajac wyniki postepowania przed Sadem I
instancji, wladny jest ocenic je samoistnie. Postepowanie apelacyjne jest przedtuzeniem procesu przeprowadzonego
przez pierwsza instancje, co oznacza, ze nie toczy sie on na nowo. Trzeba tez pamietac, ze kognicja sadu odwolawczego
obejmuje "rozpoznanie sprawy" (a nie tylko §rodka odwolawczego) i to w taki sposob, w jaki mogl i powinien uczynic
to sad pierwszej instancji (vide: uchwata Sagdu Najwyzszego 7 sedzidw - zasada prawna - z dnia 31 stycznia 2008 r., III
CZP 49/07, Lex nr 341125). W konstrukeji prawnej rozpoznawania sprawy przez Sad II instancji w wyniku wniesienia
apelacji przez strone lub strony postepowania, w polskiej procedurze cywilnej chodzi o skontrolowanie prawidlowosci
rozstrzygniecia sprawy przez sad pierwszej instancji i, jezeli to potrzebne, przeprowadzenie pelnego postepowania
dowodowego, a nastepnie wydanie orzeczenia merytorycznego.

Sad Rejonowy zaskarzonym wyrokiem uwzglednil pow6dztwo prawie w calo$ci uznajac, ze podnoszone przez pozwang
zarzuty dotyczace po pierwsze tego, ze to ona przekazala matce — A. P. Srodki pieniezne, ktére w przewazajacej
mierze pokryly koszt przeksztalcenia lokatorskiego spoldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego we wlasno$ciowe
spoldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego, a po drugie tego, ze warto$¢ mieszkania przy ul. (...) w L., przy obliczaniu
zachowku naleznego powodowi, powinna zosta¢ pomniejszona o warto$é stuzebnos$ci osobistej, ktéra w umowie
darowiznie zostala ustanowiona na rzecz zmarlej matki obu stron.

W ocenie Sadu Okregowego nie ulega watpliwoéci, ze Sad Rejonowy dokonal wlasciwej oceny zgromadzonego
materialu dowodowego w sprawie, a tym samym nie naruszy} dyspozycji art. 233 k.p.c., uznajac za nieudowodnione
twierdzenia pozwanej w zakresie tego, ze to od niej miala pochodzi¢ przewazajaca cze$¢ srodkow pienieznych, z
ktérych nastepnie zostat pokryty wklad budowlany, celem dokonania przeksztalcenia prawa do spéldzielczego prawa
do lokalu mieszkalnego z lokatorskiego na spoéldzielcze. Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze — co do zasady —
Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu, dokonujac wyboru okre$lonych §rodko6w dowodowych.

Zgodnie z podstawowa w postepowaniu cywilnym zasada kontradyktoryjnosci, stosownie do tresci art. 3 k.p.c. i art.
232 k.p.c., to strony sg zobowigzane do wskazywania dowoddéw dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki
prawne, stajac sie dysponentem postepowania dowodowego, za$ Sad jest zwolniony od odpowiedzialnoéci za jego
wynik, albowiem Sad nie ma obowiazku dziala¢ w tym zakresie z urzedu, (zob. m.in. orzeczenia Sadu Najwyzszego
z dnia 7 marca 1997 r., II CKN 70/96, OSNC 1997, Nr 8, poz. 113, z dnia 16 grudnia 1997 r., II UKN 406/97,
OSNAPUS 1998, Nr 21, poz. 6 oraz z dnia 7 pazdziernika 1998 r., II UKN 244/98, OSNAPUS 1999, Nr 20, poz.
662). Strona, na ktoérej spoczywa ciezar dowodu, ponosi ryzyko ujemnych skutkow braku aktywno$ci; w szczegolnos$ci
braku wnioskéw dowodowych majacych na celu udowodnienie stuszno$ci dochodzonych roszczen lub podnoszonych
zarzutéw, wplywa na okre§lony wynik postepowania. W przedmiotowej sprawie poza golostlownymi twierdzeniami
pozwana, ze rzeczywiScie to ona przekazala matce potrzebne $rodki finansowe, nie zdolala przedstawi¢ zadnych
innych dowodéw w postaci chociazby dowodéw z dokumentéw prywatnych, czy zeznan innych Swiadkow, ktore
stanowilyby potwierdzenie tej okolicznoSci. Jak stusznie zauwazyl Sad Rejonowy w sprawie nie ma zadnych dowodow
na okoliczno$¢, ze inna osoba, anizeli spadkodawczyni uiScita wymagana kwote na pokrycie wkladu budowlanego.
W ocenie Sadu Okregowego dowodu na te okoliczno§é¢ rowniez nie stanowia nagrania rozméw prowadzonych przez
obie strony oraz zone powoda, ktoére to zostaly przedstawione przez pozwana. Z powyzszych nagran w zaden sposob
nie wynika, jaka kwote miala pozwana przekazac¢ matce, z jakiego tytulu mialo to miejsce oraz na jakich warunkach
miato to nastapié.

Przechodzac dalej nalezy wskaza¢, ze sluszny okazal sie drugi z podniesionych zarzutéw naruszenia prawa
procesowego tj. art. 233 k.p.c., a jednocze$nie réwniez art. 328 k.p.c. poprzez calkowicie pominiecie przez Sad
Rejonowy kwestii, ze w umowie darowizny zawartej w dniu 25 pazdziernika 2007 r., A. P. podarowala corce —
pozwanej przystugujace jej prawo do lokalu nr (...) przy ul. (...), w ktérej to umowie w § 5 zapisano, ze A. P.
bedzie zamieszkiwaé w darowanym lokalu dozywotnio i nieodplatnie. Powyzej przytoczona tre$¢ tozsama z treScia
shuzebnosci osobistej mieszkania, ktérej warto$é zostala wyceniona przez bieglego sadowego z zakresu szacunku
nieruchomoéci J. G. na kwote 77.400 zl (k. 239). Sad Rejonowy w ogole nie odniost sie do powyzszych kwestii,



ani dokonujgc ustalenia stanu faktycznego, ani przy dokonywaniu oceny zgromadzonego materialu dowodowego w
sprawie, jedynie w rozwazania prawnych Sad I instancji w spos6b bardzo enigmatyczny stwierdzil, ze zgodnie z jednym
stanowisk prezentowanym w doktrynie oraz orzecznictwie, nie jest mozliwe ustanowienie stuzebno$ci osobistej na
spoldzielczym wlasnoSciowym prawie do lokalu mieszkalnego. Wreszcie rowniez nalezy podkreslié¢, ze Sad Rejonowy
w zaden sposob tresci sporzadzonego uzasadnienia nie odni6st sie do opinii sporzadzonej przez biegla sadowa z
zakresu szacunku nieruchomogci, tak jakby owa opinia w ogoble w sprawie nie zostala wydana. Sad Odwolawczy pragnie
w tym miejscu nadmienié, ze przy sporzadzaniu uzasadnienia nalezy odr6zni¢ dwie kwestie, a mianowicie inna rzecza
jest ustalenia stanu faktycznego w sprawie oraz odniesienie do zgromadzonych dowodéw, w tym m.in. wydanych w
sprawie opinii przez bieglych sadowych, poprzez okreélenie, czy sad orzekajacy w sprawie dal wiare tym dowodem
lub tez im nie dal i dlaczego, a czym innym jest subsumpcja ustalonego w sprawie stanu faktycznego pod przepisy
prawa materialnego i uznanie, jak to miato miejsce w okolicznoé¢ przedmiotowej sprawy, ze przy ustaleniu naleznego
powodowi zachowku, warto$¢ shuzebno$ci mieszkania, w ocenie Sadu I instancji nie powinna podlegaé odliczeniu,
od wartoSci ustalonego wlasnoéciowego spoldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego, ktore to byto przedmiotem
darowizny dokonanej przez spadkodawczynie na rzecz pozwane;j.

W ocenie Sadu Okregowego pisemna opinia sporzadzona przez biegla J. G. z zakresu szacunku nieruchomosci,
w ktorych biegla dokonala okreélenia wartosci stuzebno$ci mieszkania przy przyjeciu dalszego trwania zycia dla
kobiety w wieku 78 lat wynosi 77.400 zl, jest pelna, jasna, nalezycie umotywowana, nie budzi watpliwosci, co do
swej fachowosci oraz rzetelnos$ci. W zwigzku z powyzszym nalezy ocenié, ze powyzsza opinia oraz potwierdzajaca
ja opinia uzupelniajaca moga stanowi¢ wystarczajaca podstawe do oparcia sie na niej w zakresie ustalenia warto$ci
stuzebnoS$ci mieszkania ustanowionej na rzecz zmarlej A. P.. Jednocze$nie Sad Odwolawczy do kwestii, czy zasadne
jest dokonanie odliczenie wartosci shuzebnosci od ustalonej warto$ci spoldzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu
mieszkalnego, odniesie sie w dalszej czeSci uzasadnienia, albowiem tego typu rozwazania nalezy czyni¢ w konteksScie
analizy podniesionych zarzutéw naruszenia prawa materialnego.

Idac dalej nalezy wskazaé, ze ponownie rzecz wyglada w przypadku nagran, ktére pozwana przedstawila na dowod, ze
przy przeksztalceniu sp6ldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego z lokatorskiego we wlasno$ciowe oraz sporzadzonej
opinii bieglego sagdowego z zakresu fonoskopii P. P., ktéry w wydanej opinii stwierdzil, iz przedstawione nagrania nie
wskazuja na ingerencje w ich tre$¢. Sad Rejonowy rowniez w zaden sposob nie odnidst sie do tej czesci materialu
dowodowego w tresci sporzadzonego uzasadnienia, a w szczegolnosci w ogole nie wyjasénil, dlaczego sie na nim nie
oparl wydajac zaskarzone rozstrzygniecie. Niezaleznie od powyzszego nalezy wskazacé, ze o ile zardbwno same nagrania,
jak rowniez wydana w sprawie opinia bieglego P. P. sa wiarygodne, to mimo wszystko tre$¢ rozmowy stron, ktore
nagrala pozwana nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie. Jak to zostalo wskazane w dotychczasowej czesci
uzasadnienia, powyzsze nagrania nie stanowia zadnego dowodu na okoliczno$¢, iz §rodki pieniezne, z ktérych w 1989
r. mialy postuzy¢ do sfinansowania przeksztalcenia prawa do lokalu przystugujacego zmarlej A. P.. Owszem strony
rozmawiaja na ten temat, jednakze podczas rozmowy nie padly stowa o zadnej konkretnej kwocie, ktora skarzaca miala
przekaza¢ matce, dacie, kiedy mialo to nastapi¢, ani wreszcie o okoliczno$ciach, w jakich miato doj$¢ przekazania
Srodkow pienieznych. Zwlaszcza, ze w pewnym momencie mozna wywnioskowaé z rozmowy, ze owe Srodki nie byly
matce stron przez pozwang darowane, ale pozyczone, natomiast przy checi splaty dlugu przez spadkodawczynie,
pozwana miala odmoéwié, jakoby dla niej wowczas byloby to niekorzystne.

Natomiast okoliczno$¢, ze to pozwana opiekowala sie matka stron, az do jej Smierci w 2015 r., a tym samym to na niej
spoczywal najwiekszy ciezar zwiazany ze sprawowana opieka nie budzi zadnych watpliwo$ci na gruncie przedmiotowej
sprawy, a tym samym nie wymaga to dalszego dowodzenia.

Przechodzac z kolei do podniesionych zarzutéw naruszenia prawa materialnego naruszenia art. 995 k.c. oraz art.
5 k.c. Sad Okregowy uznal, ze réwniez czeSciowo okazaly sie one uzasadnione. Po pierwsze jak to zostalo juz
kilkukrotnie na gruncie niniejszego uzasadnienia, Sad I instancji prawidlowo uznal, ze okolicznoé¢, jakoby pozwana
miala sfinansowac przeksztalcenia lokatorskiego spotdzielczego prawa do lokalu mieszkalnego, ktére przystugiwato A.



P. pozostaje nieudowodnione, a zatem powielenie wywodu w tym zakresie na gruncie analizy podniesionych zarzutow
naruszenia prawa materialnego jest zbedne.

Jednakze zasadny jest podniesiony zarzut naruszenia art. 995 k.c. poprzez niepomniejszenie warto$ci prawa
darowanego pozwanej o rownowarto$¢ prawa rzeczowego - tj. quasi stuzebno$ci mieszkania — ustanowionego na rzecz
spadkodawczyni w umowie darowizny spoéldzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu przez A. P. na rzecz B. D.. W
ocenie Sadu Odwolawczego nie ulega watpliwos$ci, ze warto$¢ tej qwazi stuzebno$ci powinna pomniejsza¢ warto$é
zachowku naleznego powodowi.

Bez watpienia pozwana zostala wzbogacona przez spadkodawczynie darowizna, ktorej warto$¢ wedlug stanu z dnia
jej dokonania, a wedlug cen obecnych (art. 994 § 1 k.c. w zw. z art. 995 k.c.) wynosila 148.000 zl. Nalezalo
jednak uwzglednié, iz w dacie dokonania darowizny lokal mieszkalny obciazono qwazi stluzebnoScia osobista na
rzecz spadkodawczyni. Sad Rejonowy przywolal prezentowane przez cze$¢ doktryny stanowisko, wedtug ktorego
spoldzielczego wlasnoSciowego prawa do lokalu mieszkalnego, ktére w samo w sobie jest ograniczonym prawem
rzeczowym, nie mozna obciazy¢ innym ograniczonym prawem rzeczowym, jakim jest sluzebno$é mieszkania.
Jednakze nalezy wskazaé, ze kazdorazowo przy ocenie skutkéw danej czynno$ci prawnej nalezy mie¢ na uwadze
zgodny zamiar stron. Jak wskazal Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z 6 marca 2015 r. w sprawie I ACa 858/14,
LEX nr 1661139, cho¢ umowa darowizny ze swej istoty ma charakter darmy, to jednak nie oznacza to, ze nie moze
nakladac¢ okreslonych zobowigzan na osoby obdarowane. I tak nalezy zwroci¢ uwage, ze zawarta przez pozwang oraz
spadkodawczynie umowa powinna by¢ wykladana zgodnie z regutami wyrazonymi w art. 65 § 1 k.c., za$ stosownie
do tego przepisu o$wiadczenie woli nalezy tak thumaczy¢, jak tego wymagaja wzgledy zwigzane z okoliczno$ciami, w
ktoérych zlozone zostalo, zasady wspolzycia spolecznego oraz ustalone zwyczaje. W okoliczno$ciach przedmiotowej
sprawy, w ocenie Sadu Okregowego, nie ulega watpliwos$ci, ze zamiarem zmarlej A. P. bylo zagwarantowanie sobie
prawa nieodplatnego zamieszkiwania w darowanym lokalu do swojej $mierci bez wzgledu na to jaki charakter miato
prawo przystugujace zmartej do owego lokalu. Racje ma skarzaca, ze art. 995 k.c. wykladaé nalezy z uwzglednieniem
jego celu, jakim jest podzielenie sie z uprawnionym do zachowku przez osobe obdarowang wzbogaceniem rozumianym
jako réznica miedzy warto$cia rzeczy w stanie wolnym od obcigzen, a obcigzeniem; a takze, ze w wypadku darowizny
obcigzonej jedynie w pewnym zakresie dochodzi do przysporzenia nieodplatnego i tylko w tej czesci §wiadczenie
takie moze by¢ doliczone do substratu zachowku, co za tym idzie powyzsze musi by¢ wziete pod uwage przy
obliczaniu naleznego powodowi zachowku. Bez znaczenia pozostaje okoliczno$¢, ze matka pozwanej zamieszkala z
nig, a w mieszkaniu zamieszkal syn pozwanej, bowiem pozwana matce zapewnila nieodplatne zamieszkanie u siebie,
a warto$¢ darowizny stosownie do art. 99581 k.p.c. jest obliczana wedtug stanu z chwili jej dokonania, a wedlug cen
z chwili ustalania zachowku. Trzeba wskazaé, ze pozwana na skutek darowizny otrzymala spoldzielcze wlasnos$ciowe
mieszkanie obcigzone qwazi stuzebnoscia, ktérego wartos¢é rynkowa ulegla obnizeniu na skutek jego obcigzenia ta
stuzebnoscia osobista na rzecz spadkodawczyni.

Majac na wzgledzie powyzsze, ustalong w opinii bieglego warto$é¢ stuzebnosci mieszkania wyliczona na kwote 77.400
zl podlegala odjeciu od ustalonej wartosci rynkowej darowanego pozwanej lokalu mieszkalnego w wysokosci 148.000
oraz dwoch pier§cionkéw, ktore spieniezyt powodd w kwocie 600 zh. Tym samym wysoko$é naleznego uprawnionemu
zachowku to kwota, ktéra wynika z pomnozenia udzialu spadkowego stanowiacego podstawe obliczenia zachowku
(1/4) przez substrat zachowku, czyli tzw. warto$¢ czysta spadku — w przypadku powoda jest to ¥4 x 71.200 (148.600
— 77.400 = 71.200) zl, czyli kwota 17.200 zl.

Jednocze$nie Sad Okregowy nie znalazl podstaw do obnizenia kwoty naleznego powodowi zachowku na podstawie
art. 5 k.c.. Jak stusznie wskazal Sad Apelacyjny w wyroku z dnia g listopada 2018 r. w sprawie o sygn. akt I ACa 1737/17
(Lex nr 2698096) obnizenie wysokosci zachowku moze mie¢ miejsce w przypadkach wyjatkowych, albowiem juz
samo pozbawienie uprawnionego do zachowku korzyéci ze spadku w drodze dziedziczenia jest dla niego okolicznoS$cig
krzywdzaca i dolegliwa, a stanu tego nie powinno jeszcze poglebia¢ drastyczne ograniczenie mozliwosci realizacji
roszczen z tytulu zachowku. Co prawda powdd nie zajmowal sie matka, notabene jak stwierdzil wraz z zona podczas
jednej z nagranych przez skarzaca rozméw, byto mu to na reke, ze siostra wziela na siebie caly ciezar zwigzany z
opieka nad matka, ktora pod koniec zycia praktycznie rzecz biorac wymagala calodobowej opieki, z uwagi na swoj stan



zdrowia. Jednakze podczas pobytu matki w szpitalach powdd odwiedzal ja, zajmowal, przynosit jedzenie. Oznacza
to, ze nie zerwal calkowicie wiezi z matka. Dlatego tez Sad Okregowy nie dopatrzy! sie istnienia nadzwyczajnych
okoliczno$ci, ktére moglyby warunkowac obnizenie kwoty ostatecznie przyznanego powodowi zachowku w wysoko$ci
17.200 zl na podstawie art. 5 k.c.

Majac powyzsze na uwadze Sagd Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., zmienil zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego
w punkcie 1 dokonujac obnizenia zasadzonej od pozwanej na rzecz powoda kwoty 36.550 zl do kwoty 17.200 zl
Jednocze$nie Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje pozwanej w pozostalym zakresie, jako
bezzasadna.

Zmiana orzeczenia w zakresie roszczenia glownego skutkowaé musiala réwniez zmiang rozstrzygniecia o kosztach
procesu. O kosztach postepowania pierwszo-instancyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. w zw.
z art. 108 § 1 k.p.c. pozostawiajac szczegdlowe wyliczenie kosztow postepowania referendarzowi sagdowemu, przy
zalozeniu, ze pow6d wygral sprawe w 46%. Powdd dochodzil kwoty 37.000 podczas, gdy ostatecznie zasadzona zostala
na jego rzecz kwota 17.200 (17.200 / 37.000 zl = 46%).

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy rozstrzygnal w oparciu o art. 100 zd. 1 k.p.c., uznajac ze pozwana
wygrala postepowanie apelacyjne w 70 %. Wartoé¢ przedmiotu zaskarzenia wynosila 27.728 zl, natomiast obnizenie
zasgdzonego roszczenia nastapilo 0 19.350 zl (36.500 — 17.200), a zatem 19.350 / 27.728 = 70%. Pozwana poniosla
przy tym koszty postepowania, na ktore zlozyly sie oplata od apelacji w kwocie 1.362 zl, koszty zastepstwa procesowego
w apelacji w kwocie ustalone na podstawie § 2 pkt 5) oraz § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci
w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (tj. Dz.U. 2015 r. poz. 1.800 ze zm.)
w kwocie 2.700 zt (75% stawki) oraz 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Z kolei pozwany wygral
postepowanie apelacyjne w 30%, a jednocze$nie poniost koszty postepowania w kwocie 1.800 zt (50% stawki) tytulem
kosztow zastepstwa procesowego w apelacji, ktére ustalone zostaly na postawie § 2 pkt 5) oraz § 10 ust. 1 pkt 1
rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie oplat za czynnos$ci radeow prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015
r.. Tym samym warto$¢ kosztow postepowania apelacyjnego, ktére zostaly poniesione przez obie strony wyniosta
lacznie 5.879 zl, a zatem powo6d powinien zwréci¢ pozwanej 2.315,30 zt (5.879 x 70% = 4.115,30 — 1.800 zl) kosztow
poniesionych przez powoda) tytulem zwrotu kosztéw procesu w postepowaniu apelacyjnym.



