Sygnatura akt ITII Ca 2089/19

UZASADNIENIE

Zaskarzony wyrokiem z dnia 26 lipca 2019 roku wydanym w sprawie o sygnaturze akt I C 418/18 z powddztwa J. Z.
przeciwko Towarzystwu (...) Spotce Akcyjnej z siedziba w W. o zaplate Sad Rejonowy w Leczycy zasadzil od pozwanego
na rzecz powoda kwote 10.000zlotych z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 10 grudnia 2017roku do
dnia zaplaty oraz kwote 1.817zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu . Ponadto Sad Rejonowy nakazal pobraé¢ od
Towarzystwa (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Leczycy kwote 500z}
tytulem oplaty sadowej, od uiszczenia ktérej powdd zostal zwolniony.

Podstawe rozstrzygniecia Sadu I instancji stanowily nastepujace ustalenia faktyczne:

Wyrokiem z dnia 1 sierpnia 2008r., Sad Rejonowy w Leczycy uznal M. M. za winnego tego, ze w dniu 8 lutego 2008r.,
na drodze krajowej nr (...),

w miejscowosci J., woj. (...), umySlnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym, w ten sposéb, ze prowadzac
w stanie nietrzezwoSci 1,3 promila, samoch6d osobowy marki V. (...), nr rej. (...), zjechal nagle na przeciwlegly pas
ruchu i umy$lnie spowodowal wypadek drogowy zderzajac sie czolowo z pojazdem marki R. (...) nr rej. (...)CN, w
wyniku czego pasazerka pojazdu V. (...) - B. K. na skutek wielonarzadowych obrazeni ponioslta Smier¢ na miejscu
zdarzenia, natomiast kierujgcy pojazdem R. (...) - K. Z., doznal obrazen ciala w postaci ztamania prawej kosci udowej,
wstrza$nienia moézgu i sttuczenia brzucha, ktore naruszyly czynnosé narzadu ruchu i osrodkowego ukladu nerwowego
na czas powyzej siedmiu dni i wymierzyl mu kare jednego roku pozbawienia wolnosSci. Sad orzekl takze wobec
oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ladowej strefie ruchu
oraz rower6w po drogach publicznych na zawsze .

W dacie zdarzenia kierujacy samochodem osobowym marki V. (...) o nr rej. (...), posiadal wykupiona polise
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w Towarzystwie (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w
W. . Tragicznie zmarla B. K. byla siostra powoda J. Z.. Pow6d utrzymywal z siostra regularne kontakty, odwiedzat ja
praktycznie codziennie. Wspoélnie spedzali §wieta i uroczystoSci rodzinne. Powod przez okres 6 miesiecy ukrywat sie
w mieszkaniu tragicznie zmarlej siostry, przed organami wymiaru sprawiedliwos$ci, unikajac osadzenia w zakladzie
karnym w celu odbycia kary pozbawienia wolno$ci. Nagla émier¢ B. K. byla dla powoda przezyciem traumatycznym,
ktbre pozostawilo §lad - uraz w jego psychice. Powdd byt silnie zwigzany emocjonalnie z siostra, spedzal z nig duzo
czasu. Siostra wspierala go, uczyla zycia, stanowila dla niego przyklad jak postepowac w zyciu.

Pismem z dnia 9 listopada 2017r., powod reprezentowany przez (...) Spotka Akeyjna z siedziba w L., zglosit szkode
do Towarzystwa (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W., w ktéorym wniosl, na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 2481
k.c., o wyplate kwoty 30.000z} tytulem zado$c¢uczynienia, a tym samym naprawienia szkody za doznang krzywde w
postaci utraty wiezi rodzinnej, doznanego bolu psychicznego, doznanego odczucia osamotnienia po $mierci siostry B.
K.. Pismem z dnia 16 listopada 2017r pozwany odmoéwit powodowi przyznania zado$éuczynienia z art. 448 k.c. w zw.
z art. 2481 k.c. i tym samym wyplaty §wiadczenia na rzecz J. Z. po $émierci bliskiego czlonka rodziny tj. siostry B. K..

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny, Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci Sad Rejonowy wskazal, iz w rozpoznawanej sprawie zasada odpowiedzialno$ci pozwanego
oparta jest na umowie ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej - art. 82281 k.c., przepisie art. 43681 k.c. i przepisach
ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczen Komunikacyjnych (tj. Dz. U. z 2018r., poz. 473). Odpowiedzialno$¢ zakladu
ubezpieczen ma charakter akcesoryjny, gdyz jej powstanie i rozmiar zaleza od istnienia okoliczno$ci uzasadniajacych
odpowiedzialno$¢ ubezpieczonego sprawcy szkody oraz rozmiaru tej odpowiedzialno$ci. Istnienie odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadacza pojazdu lub osoby kierujacej pojazdem determinuje odpowiedzialno$¢ zakladu ubezpieczen.
Art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu



Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych stanowi, iz z ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdow mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa
obowigzani na podstawie przepiséw prawa cywilnego - do odszkodowania za wyrzadzona szkode w zwigzku z ruchem
tego pojazdu, ktoérej nastepstwem jest Smierc, uszkodzenia ciala, rozstréj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub
uszkodzenie mienia. Do przyjecia odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen wystarczy samo stwierdzenie obowigzku
naprawienia szkody przez kierujacego (art. 34 i 35 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych).

Sad Rejonowy podnidsl, iz art. 43681 k.c. stanowi, iz samoistny posiadacz mechanicznego $rodka komunikacji
poruszanego za pomoca sil przyrody ponosi odpowiedzialno$¢é za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona
komukolwiek przez ruch tego pojazdu. Stosownie do treSci art. 82281 k.c. w wyniku zawarcia ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej, zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia okre$§lonego w umowie odszkodowania
za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba
na rzecz, ktorej zostala zawarta umowa ubezpieczenia.

Jak wskazatl Sad I instancji pozwane Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. kwestionowato podstawe swojej
odpowiedzialnoéci, zatem do tego zarzutu nalezalo odnie$é sie w ocenie Sadu w pierwszej kolejnosci. Dopiero, bowiem
przesadzenie odpowiedzialno$ci, co do zasady, celowym czynilo rozwazania na temat wysokoéci zado$éuczynienia.

Jako podstawe prawna swojego roszczenia strona powodowa powolywala przepisy art. 448 k.c. w zw. z art. 2481 k.c.,
domagajac sie zado$cuczynienia za krzywde, jakiej doznal powdd J. Z. na skutek $émierci siostry B. K., spowodowanej
czynem niedozwolonym sprawcy wypadku.

Bezspornym w rozpoznawanej sprawie jest jak wskazal Sad Rejonowy, ze Smieré¢ B. K. miala miejsce w dniu 8 lutego
2008r., a zatem przed wejéciem w zycie art. 44684 k.c., wprowadzonego ustawa z dnia 30 maja 2008r. o zmianie
ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. nr 116, poz. 731). Przepis ten pozwala przyznaé
najblizszym czlonkom rodziny odpowiednia sume tytutem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde, ale
jedynie w odniesieniu do zdarzen zaistnialych po 3 sierpnia 2008r.

Sad Rejonowy podniosl, iz ugruntowane w orzecznictwie Sadu Najwyzszego jest stanowisko, ze najblizszemu
czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 2481 k.c. zado$¢uczynienie pieniezne
za doznang krzywde, gdy $mier¢ nastapila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008r. W
orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjeta zostala koncepcja, ze wiez emocjonalna lgczaca osoby bliskie jest dobrem
osobistym podlegajacym ochronie na gruncie art. 23 i 24 k.c. (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2004r.,
IT CK 17/03, LEX nr 328991, z dnia 22 lipca 2004r,, II CK 479/03, LEX nr 585760; z dnia 6 lutego 2008r., II CSK
459/07, LEX nr 585760,; z dnia 16 kwietnia 2014r., V CSK 320/13, LEX nr 1463645; z dnia 7 sierpnia 2014r., II CSK
552/13, LEX nr 1504553). Dobro to moze by¢ naruszone przez spowodowanie §mierci osoby najblizszej. Doznany w
zwigzku z tym uszczerbek polega nie tylko na oslabieniu aktywno$ci prowadzacej do pogorszenia sytuacji zyciowej
i motywacji do przezwyciezania trudnosci, lecz jest takze nastepstwem naruszenia tej relacji miedzy osoba zmarla a
jej najblizszymi (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 25 maja 2011r., I CSK 537/10, LEX nr 846563; z dnia 10
listopada 2010r, II CSK 248/10, LEX nr 785681; z dnia 14 stycznia 2010r., IV CSK 307/09, OSNC-ZD 2010/3/91
oraz uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010r., III CZP 76/10, OSNC-ZD 2011/2/42). Sad Najwyzszy
wielokrotnie wyrazil wprost zapatrywanie, ze spowodowanie $§mierci osoby bliskiej moglo stanowi¢ naruszenie dobr
osobistych najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego i uzasadniaé¢ przyznanie im zado$éuczynienia na podstawie art.
448 k.c. (np. wyrok z dnia 25 maja 2011r., Il CSK 537/10, LEX nr 846563; wyrok z dnia 15 marca 2012r., I CSK 314/11,
LEX nr 1164718; uchwala z dnia 20 grudnia 2012r., III CZP 93/12, OSNC 2013/7-8/84).

W ocenie Sadu I instancji wprowadzenie przez ustawodawce, od dnia 3 sierpnia 2008r., wyrazonego wprost w
art. 44684 k.c., roszczenia o zasadzenie odpowiedniej sumy pienieznej za doznana krzywde, doprowadzilo jedynie
do zmiany w sposobie realizacji roszczenia przez skonkretyzowanie osob uprawnionych do jego dochodzenia oraz
przestanek jego stosowania, a w konsekwencji wzmocnienia pozycji najblizszego czlonka rodziny. Dodanie art.
44684 k.c. jest nie tylko wyrazem woli ustawodawcy potwierdzenia dopuszczalnoéci dochodzenia zado$éuczynienia



na gruncie przepisdw obowiagzujacych przed wejSciem w zycie tego przepisu, ale takze dokonania zmiany ogodlnej
reguly wynikajacej z art. 448 k.c. przez zawezenie kregu oséb uprawnionych do zado$éuczynienia (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11 maja 2011r., I CSK 621/10, LEX nr 848128; wyrok Sadu Najwyzszego z 10 listopada 2010r.,
IT CSK 248/10, LEX nr 785681). Nie ma zatem watpliwoéci, ze zmiana taka nie wyklucza, lecz wrecz potwierdza,
mozliwo$¢ przyznania czlonkowi rodziny zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 23 k.c. i art. 24 k.c.,
gdy $mier¢ osoby bliskiej nastgpila na skutek deliktu przed dniem 3 sierpnia 2008r.

Sad Rejonowy wskazal, ze katalog dobr osobistych wymienionych w art. 23 k.c. jest tylko przykladowy i naleza do niego
wszelkie dobra osobiste bedace wartoSciami niematerialnymi, ktére sa donioste i zastugujace na ochrone. Za dobra
osobiste podlegajace ochronie uznaje sie tez miedzy innymi pamieé o osobie zmarlej, czy wiez emocjonalna laczaca
osoby bliskie i jest to poglad juz powszechnie akceptowany w doktrynie i w orzecznictwie. Dobra te podlegaja ochronie
prawnej na gruncie wskazanych przepisow. Sad podniosl, iz dobro osobiste w postaci wiezi emocjonalnej pomiedzy
osobami bliskimi moze by¢ naruszone przez spowodowanie Smierci osoby najblizszej. Nie kazda wiez rodzinna niejako
automatycznie nalezy zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych, lecz jedynie taka, ktorej zerwanie powoduje bdl, cierpienie,
rodzi poczucie krzywdy. Osoba dochodzgca roszczenia na podstawie art. 448 k.c. powinna, zatem wykaza¢ istnienie
tego rodzaju wiezi, stanowigcej jej dobro osobiste podlegajace ochronie (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z
dnia 13 lutego 2013r., sygn. akt I ACa 1221/12, LEX nr 1264375; wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 15
lutego 2013r., 1 ACa 839/12, LEX nr 1289380).

Sad I instancji podniosl, ze mozliwo$¢ dochodzenia zado$éuczynienia za $mieré osoby bliskiej spowodowana
deliktem zostala przesadzona tak w odniesieniu do osoby sprawcy jak i w stosunku do ponoszacego za niego
odpowiedzialnoé¢ zakladu ubezpieczen. Powyzsza teza znajduje w ocenie Sadu potwierdzenie w uchwale z dnia
20 grudnia 2012r., III CZP 93/12, OSNC 2013/7-8/84, gdzie Sad Najwyzszy stwierdzil, iz artykul 34 ust. 1
ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tj. Dz. U. z 2013r,, poz. 392 ze zm.) - w brzmieniu sprzed dnia
11 lutego 2012r. - nie wylgczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zado$éuczynienia za krzywde osoby, wobec
ktérej ubezpieczony ponosil odpowiedzialnoé¢ na podstawie art. 448 k.c. Przepis art. 34 ustawy o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(j. Dz. U. z 2018r., poz. 473) w zadnym razie nie stanowi o wylaczeniu odpowiedzialnosci zakladu ubezpieczen w
zakresie zadoS¢éuczynienia za naruszenie dobr osobistych oséb bliskich osoby zmartej w wyniku czynu niedozwolonego
(wypadku komunikacyjnego), za ktéry odpowiedzialno$¢ ponosi jego sprawca. Niezaleznie jednak od tego w ocenie
Sadu Rejonowego stwierdzi¢ nalezy, ze osoba, ktéra dochodzi zadoSéuczynienia za $mier¢ osoby najblizszej jest
poszkodowana jedynie poérednio. Sam bowiem czyn niedozwolony moze wyrzadzaé krzywde réznym osobom,
zrodlem krzywdy jest zatem czyn niedozwolony, ktérego nastepstwem jest §mieré. Krzywda wyrzadzona zmarlemu
jest utrata zycia, dla os6b mu bliskich za$ jest to naruszenie dobra osobistego poprzez zerwanie wiezi emocjonalnej,
szczegoblnie bliskiej w relacjach rodzinnych. Réwniez, wiec osoba dochodzaca ochrony na podstawie art. 448 k.c. moze
by¢ poszkodowana bezposrednio i dochodzi¢ naprawienia wlasnej krzywdy, doznanej poprzez naruszenie jej wlasnego
dobra osobistego (tak Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly z dnia 13 lipca 2011r., III CZP 32/11, OSNC 2012/1/10).

Podkreslié w ocenie Sadu Rejonowego nalezalo tez, ze w szeregu orzeczen Sadu Najwyzszego dotyczacych
dopuszczalnoSci zado$Cuczynienia za $mieré osoby bliskiej na podstawie art. 448 k.c., w wyniku wypadku
komunikacyjnego, Sad Najwyzszy, co prawda nie wypowiadal sie wprost o odpowiedzialno$ci ubezpieczycieli,
jednakze skoro pozwanymi w tych sprawach byli wlasnie ubezpieczyciele, a Sad Najwyzszy uznawal istnienie
roszczenia z art. 448 k.c. i odpowiedzialnoSci, to nie sposob uznaé, ze odpowiedzialno$¢ ta dotyczy tylko sprawcy
szkody (np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca 2012r., 1 CSK 314/11, LEX nr 1164718; uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011r,, III CZP 32/11, OSNC 2012/1/10; uchwala Sagdu Najwyzszego z dnia 22 paZzdziernika
2010r,, III CZP 76/10, LEX nr 604152). Sad podniésl, iz wydaje sie przy tym oczywiste na gruncie cytowanego
art. 34 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tj. Dz. U. z 2018r., poz. 473), Ze skoro posiadacze lub kierujacy pojazdem
mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem pojazdu szkode, ktorej



nastepstwem jest miedzy innymi $mieré, to w ramach zawartej umowy ubezpieczenia ubezpieczyciel przejmuje
odpowiedzialno$¢ sprawcy, taka jest bowiem w ogole istota ubezpieczania sie od odpowiedzialno$ci cywilnej. Ani z
przepiséw ustawy, ani z umowy nie wynika, by odpowiedzialno§¢ ubezpieczyciela za szkode w postaci naruszenia dobr
osobistych 0s6b najblizszych osoby zmarlej wywolane $§miercia na skutek wypadku spowodowanego przez kierujacego
pojazdem mechanicznym, za ktéra on sam ponosi odpowiedzialno$¢ byta wylaczona. Jak wskazal Sad I instancji takie
wylgczenie musialoby by¢ wyrazne.

Majac na uwadze przedstawione powyzej rozwazania, nalezy uznaé¢ w ocenie Sadu Rejonowego, ze strona pozwana,
jako ubezpieczyciel odpowiada za naruszenie dobr osobistych powoda J. Z. spowodowane $miercia jego siostry B. K.,
bedaca wynikiem deliktu - wypadku komunikacyjnego, ktérego sprawca posiadal wykupiona polise OC u pozwanego.

Zgodnie z art. 2481 k.c. o naruszeniu dobra osobistego mozna mowié tylko woéwczas, gdy dzialanie drugiej strony jest
bezprawne. W przedmiotowej sprawie dzialanie sprawcy bylo bezprawne z przyczyn opisanych wyzej.

Co do zasady jak podni6st Sad I instancji nie budzi watpliwo$ci, ze powodowi jako bratu zmarlej, w wyniku czynu
niedozwolonego, przystuguje roszczenie o zado$cuczynienie na podstawie art. 448 k.c. Poza sporem jest okoliczno$¢,
iz powdd J. Z. jako brat nalezy do kregu os6b najblizszych.

ZadoS$éuczynienie pieniezne na rzecz osoby bliskiej stanowi §wiadczenie majgce stanowi¢ sposob zlagodzenia ogdlu
cierpien po utracie osoby najblizszej, gdyz jego celem jest wyr6wnanie uszczerbkéw o charakterze niematerialnym
zwigzanych z doznang krzywda, ktéra moze przejawié¢ sie szeregiem negatywnych zjawisk w psychice i dalszej
emocjonalnej egzystencji uprawnionego. Jest to $wiadczenie fakultatywne, tzn. uznaniowe, bowiem sadowi
pozostawiona jest swoboda w przyznaniu i okreéleniu jego wysokoSci. Fakultatywno$¢ powoduje, ze sad analizujac
kazdorazowo og6l okoliczno$ci w sprawie moze uwzglednié, badz oddalié roszczenie. Przy uwzglednieniu roszczenia
wysoko$é zado$éuczynienia zalezeé bedzie od caloksztaltu negatywnych skutkéw w sferze niematerialnej krzywdy -
gloéwnie jej rozmiaru i intensywnosci.

Jak wskazat Sad Rejonowy kryteria kierunkowe w miarkowaniu zado$¢uczynienia dla najblizszych bedzie ksztaltowalo
szereg czynnikéw, sa to zaréwno czynniki uniwersalne jak i zindywidualizowane, zalezne gléwnie od konkretnej
osoby uprawnionej. W otwartym katalogu uniwersalnych kryteriéw, ktére moga byé pomocne w okreslaniu wysokosci
zado$¢uczynienia dla najblizszych znajdujg sie kolejno takie czynniki jak: dlugotrwaloéé cierpien i bolu po Smierci
najblizszego, trauma, ogrom doznanego cierpienia; poczucie osamotnienia, cierpienia natury moralnej i wstrzas
psychiczny wywolany $miercia osoby najblizszej, stopieni krzywdy wynikajacy z utraty pomocy, wsparcia i opieki
osoby bliskiej; poczucie straty, zalu, tesknoty, silne przezywanie zaloby po zmarlym; utrata czerpania przyjemnosci z
zycia rodzinnego; uprzednio wystepujacy stopien pokrewienstwa, ale takze bliskoSci, zazylosci, przyjazni i wspo6lnoéci
pomiedzy uprawnionym a zmarlym; zaburzenia w prawidlowym funkcjonowaniu struktury rodzinnej, dramatyzm
doznan 0s6b najblizszych dla zmartego; rola zmarlego, jaka pelnil w rodzinie; potencjalny okres traumy najblizszych i
dochodzenia czlonkéw rodziny do wzglednej normalnoéci; inne czynniki wpltywajace na poczucie krzywdy uzaleznione
od konkretnego stanu faktycznego, ktorych trzeba bedzie poszukiwaé kazdorazowo w indywidualnej sprawie.

Kwestia wyceny bolu, rozpaczy, cierpienia, czy tez utraty prawa do zycia w rodzinie jest wyjatkowo trudna w ocenie
Sadu Rejonowego tym bardziej, ze nie mozna ustali¢ uniwersalnego miernika tych stanéw, a kazdy przypadek
powinien byé¢ rozpatrywany indywidualnie i odrebnie przy stosowaniu wszystkich istotnych elementéw dla danej

sprawy.

Wysoko$¢ zado$éuczynienia z tytulu naruszenia dobr osobistych wskutek Smierci osoby bliskiej winna by¢ uzalezniona
wedtug Sadu I instancji przede wszystkim od indywidualnej oceny sytuacji, jaka panowala w rodzinie przez $miercia
tej osoby i jakiej mozna by sie spodziewaé, gdyby do $mierci nie doszlo. Za wiodace nalezy rowniez uznac takie
okolicznoSci jak to, czy osoby uprawnione pozostawaly w najblizszym kregu rodzinnym, czyli pozostawaly we
wspolnym gospodarstwie domowym i w konsekwencji w bezpoérednim uzaleznieniu w sprawach zycia codziennego,
czy uprawnionym jest dziecko, ktére bezpowrotnie utracilo prawo do wychowania sie w pelnej rodzinie, czy doszlo
do calkowitego osamotnienia osoby uprawnionej, a takze jej wieku, stanu zdrowia, mozliwoSci zyciowych i potrzeb



osoby uprawnionej. Nie ulega tez watpliwoSci, Ze duze znaczenie ma blisko$¢ relacji emocjonalnych, jak rowniez ocena
wplywu $mierci osoby bliskiej na stan psychiczny uprawnionego. Utrata osoby najblizszej zawsze wywotuje b6l i jego
odczuwanie nie wymaga tez dowodu. Istnieja jednak relacje rodzinne i wzajemne zwiazanie tego rodzaju, ze utrata
okreslonej osoby bedzie wywolywala znacznie wiekszy bol, cierpienie, poczucie pustki, niz utrata innej osoby tak samo
spokrewnione;j. Taki stan rzeczy z pewno$cia bedzie skutkowal dalej idacym naruszeniem dobra osobistego w postaci
prawa do zachowania wiezi rodzinnej (tak Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 6 marca 2014 r., I ACa 1180/13,
LEX nr 1444768 i w wyroku z dnia 20 lutego 2014r., I ACa 1136/13, LEX nr 1439204).

Sad I instancji, podniosl, ze powdd na skutek zdarzenia z dnia 8 lutego 2008r. stracil siostre, z ktéra byl bardzo silnie
zwigzany. Oceniajac rozmiar krzywdy, jakiej doznal powdd nalezy mie¢ na uwadze charakter wiezi, jaka laczyla go
z tragicznie zmarlg siostra. Smier¢ siostry byla dla J. Z. czynnikiem traumatycznym, ktéry spowodowat cierpienia
psychiczne w postaci procesu zaloby. Mial on charakter przejSciowy, nie pozostawil dlugotrwalych ani tez trwatych
zmian w psychice. W zwigzku ze $miercig B. K. nie bylo konieczno$ci leczenia psychologicznego ani psychiatrycznego,
gdyz reakcja zaloby powoda przebiegala bez wyraznych zaburzen nerwicowych czy tez adaptacyjnych. Miala ona
charakter przygnebienia, wydluzajacego sie smutku. Pomoca w przezwyciezaniu negatywnych emocji byla troska
rodziny. Proces przezywania zaloby przez powoda byl typowy dla zatoby brata z uwzglednieniem faktu, ze byt on blisko
zwiazany z siostra. Smier¢ B. K. wywarla wplyw na funkcjonowanie powoda w okresie zaloby, co jest naturalna reakcja
osoby bliskiej dla zmartego. Nalezy przyja¢ w ocenie Sadu, iz w pdZniejszym czasie utrata siostry nie wywierala juz
znaczacego wplywu na zycie i funkcjonowanie powoda.

Zado$éuczynienie ma charakter calo$ciowy i obejmuje nie tylko obecne i przyszle cierpienia, ale i te, ktore
juz zaistnialy, nawet wiele lat temu. Tym samym przepis art. 31681 k.p.c. nie stanowi przeszkody do
uwzglednienia powddztwa o zadoSéuczynienie. JeSli wiec naruszenie dobr osobistych doprowadzi do powstania
szkody niemajgtkowej w postaci krzywdy, rozumianej, jako ujemne nastepstwa w sferze przezyé¢ psychicznych
czlowieka, to szkoda ta nie ulegnie wraz z uplywem czasu jakiemu$ unicestwieniu, a roszczenie o zado$c¢uczynienie
majgce na celu jej zniwelowanie - wygasnieciu. Na ogoélnych zasadach roszczenie to, jako majatkowe podlega jedynie
przedawnieniu, ktérego termin wynosi obecnie nawet 20 lat, jesli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku (por.
art. 4421 k.c.). Dlatego dopoki roszczenie o zado$¢éuczynienie nie ulegnie przedawnieniu, to nadal istnieje i moze
by¢ zasadnie dochodzone. W przypadku zado$c¢uczynienia wydaje sie, ze czynnik czasu moze mie¢ wplyw na jego
wysoko$é, jesli jest ono dochodzone po uplywie znacznego okresu czasu od naruszenia dobr osobistych. Jest to
zwigzane z tym, ze do okre$lania zado$cuczynienia stosuje sie w drodze analogii kryteria wskazane w przepisie art.
3638 2 k.c, ktérego celem jest dazenie do mozliwie pelnej kompensaty szkody (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z
dnia 7 lutego 2014r., I ACa 1019/13, LEX nr 1439181).

W ocenie Sadu Rejonowego biorgc pod uwage ustalony stan faktyczny oraz powyzej wskazane zalecenia kierunkowe,
ktére nalezy stosowac przy ustalaniu kwoty zado$cuczynienia, jak i to, ze zado$Cuczynienie ma charakter
kompensacyjny i jego wysoko§é powinna przedstawiaé jakas ekonomicznie odczuwalng warto$c¢, chociaz nie powinna
byé¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, Sad I instancji uznal, ze w realiach rozpoznawanej sprawy,
zado$éuczynienie nalezne powodowi J. Z. powinno wynosi¢ 20.000 zk.

Podkresli¢ nalezy w ocenie Sgdu Rejonowego, ze zadoStuczynienie przede wszystkim ma speliaé¢ funkcje
kompensacyjng, winno odpowiada¢ doznanej krzywdzie, musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$é, a nie
symboliczng. Majac powyzsze na uwadze nie mozna uznac, by przyznane zado$éuczynienie bylo razaco wygoérowane
i prowadzilo do nieuzasadnionego przysporzenia w majatku powoda. Zwrdcic tez nalezy uwage, ze ustalenie, jaka
kwota w konkretnych okolicznosciach jest zado$éuczynieniem odpowiednim nalezy do sfery swobodnego uznania
sedziowskiego.

W przedmiotowej sprawie zachowanie B. K. przyczynilo sie do powstania szkody w rozumieniu art. 362 k.c. Przepis
art. 362 k.c. jest podstawg zmniejszenia zakresu obowigzku naprawienia szkody w sytuacji, gdy sam poszkodowany
przyczynil sie do jej powstania lub zwiekszenia. Przepis ten nie wylacza spod swojego zastosowania zadnego rodzaju



szkod, ani nie uzasadnia odmiennego traktowania obowigzku naprawienia szkody z uwagi na rodzaj szkody (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 5 marca 2010r., sygn. akt I ACa 7/10, LEX nr 1120384).

Samo ustalenie przyczynienia sie poszkodowanego nie naklada na sad obowigzku zmniejszenia odszkodowania,
ani nie przesadza o stopniu tego zmniejszenia. Ustalenie przyczynienia jest warunkiem wstepnym, od ktérego w
ogole zalezy mozliwoé¢ rozwazania zmniejszenia odszkodowania i warunkiem koniecznym, lecz niewystarczajacym,
gdyz samo przyczynienie nie przesadza zmniejszenia obowiazku szkody, a ponadto — stopiefn przyczynienia nie jest
bezpos$rednim wyznacznikiem zakresu tego zmniejszenia. O tym, czy obowigzek naprawienia szkody nalezy zmniejszy¢
ze wzgledu na przyczynienie sie, a jezeli tak - w jakim stopniu nalezy to uczynic¢, decyduje sad w procesie sedziowskiego
wymiaru odszkodowania w granicach wyznaczonych przez art. 362 k.c. Decyzja o obnizeniu odszkodowania jest
uprawnieniem sadu, a rozwazenie wszystkich okoliczno$ci in casu, w wyniku oceny konkretnej i zindywidualizowane;j -
jestjego powinnoscig. Z kolei jak podkresla sie w orzecznictwie takie czynniki jak podstawa odpowiedzialno$ci sprawcy
szkody, stopient winy obu stron, wina lub nieprawidlowos$é¢ zachowania poszkodowanego, stanowig przestanki oceny,
czy i w jakim stopniu uzasadnione jest zmniejszenie obowigzku naprawienia szkody (por. wyrok Sadu Najwyzszego w
wyroku z dnia 29 pazdziernika 2008 r,, sygn. IV CSK 228/08, OSNC - ZD 2009/3/66).

Zachowanie B. K., ktéra zdecydowala sie podrozowac z kierowca, ktory znajdowal sie w stanie nietrzezwosci - 1,3
promila alkoholu, w ocenie Sadu Rejonowego przyczynilo sie do powstania wypadku . Sad I instancji przypomnial,
iz kierowanie pojazdu mechanicznego przez nietrzezwego kierowce znacznie zwieksza prawdopodobienistwo
wystapienia szkody, a co sie z tym wigze i z powstaniem szkody u pasazera takiego kierujacego. Z powyzszych
wzgleddw, w realiach rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy uznal, iz B. K. w 50% przyczynila sie do powstania szkody.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci oraz przyczynienie sie zmarlej B. K. w 50% do powstania szkody, na podstawie
art. 448 k.c. w zw. z art. 2481 k.c. w zw. z art. 82281 k.c. i art. 43681 k.c. Sad Rejonowy zasadzil od Towarzystwa (...)
Spotka Akcyjna z siedziba w W. na rzecz J. Z. kwote 10.000 zt (20.000z} x 50%)z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od dnia 10 grudnia 2017r. do dnia zaplaty.

O naleznych odsetkach, Sad I instancji orzekt zgodnie z brzmieniem przepisow art. 3598lk.c., 481 §11 §2 k.c., 81781
k.c. oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, zgodnie, z ktérym zaklad ubezpieczen wyplaca
odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia
o szkodzie.

Sad Rejonowy wskazal, iz w rozpoznawanej sprawie powdd zglosil szkode pismem z dnia 9 listopada 2017r. Tym
samym 30-dniowy termin do wyplaty zado$éuczynienia uptynal w dniu 9 grudnia 2017r. W realiach rozpoznawanej
sprawy nie zachodzily przy tym zadne okolicznosci szczeg6lne, ktore uniemozliwiltyby stronie pozwanej wyja$nienie
okoliczno$ci koniecznych do ustalenia odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysokoS$ci zado§éuczynienia za
doznang krzywde. Od dnia nastepnego tj. od dnia 10 grudnia 2017r. pozwany pozostawal w zwloce z zaplata naleznych
na rzecz powoda zado$éuczynienia.

O kosztach sagdowych Sad I instancji orzekl na podstawie art. 9881 i §3 k.p.c. obciazajac pozwanego, jako strone
przegrywajaca sprawe, kosztami postepowania poniesionymi przez powoda. Pozwany jest strong przegrywajaca
sprawe w caloSci. Na zasadzona kwote 1.817z1 zlozyly sie: oplata skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa w
wysoko$ci 17z}, wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 1.800zl, ustalone na podstawie §2 pkt 4 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci radecéw prawnych (tj. Dz. U. z
2018r., poz. 265).

Na podstawie 98 k.p.c. w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych
(tj. Dz. U.z2018r., poz. 300 ze zm.) Sad I instancji nakazat takze pobraé¢ od Towarzystwa (...) Spotka Akcyjna z siedzibg
w W. na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Rejonowego w Leczycy kwoty 500zl tytulem oplaty sadowej od uiszczenia ktorej
powdd zostal zwolniony.



(uzasadnienie — k. 74 — 87)

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla strona pozwana, skarzac wyrok w caloSci. Skarzacy zaskarzonemu
rozstrzygnieciu zarzucil:

1) sprzeczno$é istotnych ustalen sadu z treScia zebranego w sprawie materialu poprzez bledne niedokonanie
miarkowania §wiadczenia dochodzonego przez powoda w sytuacji ustalenia, ze cho¢ poszkodowana przyczynita sie do
zaistnienia skutku w postaci swojej §mierci jedynie w 50%, to ostatecznie Sad uwzglednil roszczenie powoda w catosci;

2) zaniechanie dokonania wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu oraz pominiecie znaczenia ustalonych
w postepowaniu dowodowym okolicznoSci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, w tym faktu, iz:

a. powdd w chwili $§mierci poszkodowanej posiadal wlasna rodzine, nie zamieszkiwatl z powodka, nie prowadzil z nig
wspoélnego gospodarstwa domowego, po Smierci siostry nie wymagal ani zwolnienia lekarskiego ani specjalistycznego
leczenia czy psychoterapii,

b. stwierdzona u powoda reakcja zaloby po poszkodowanej miata charakter niepowiklany,

c. powdd w trakcie zwyklego procesu zaloby nie wymagal pomocy psychologa ani psychiatry, nie zaniedbywal w
zadnej mierze obowigzkéw domowych ani zawodowych, normalnie funkcjonowal w spoleczenstwie, a utrata siostry
nie doprowadzita do zmiany linii zycia powoda, do powstania zaburzen w jego funkcjonowaniu.

3) naruszenie prawa materialnego oraz prawa procesowego - art. 362 k.c. w zw. z art. 361 § 1 k.c. oraz art. 321 kpc i
art. 316 kpc poprzez przyjecie zbyt niskiego przyczynienia po stronie poszkodowanego, ktory zdecydowal sie na jazde
z nietrzezZwym, a jednocze$nie poprzez pomimo ustalenia podstaw do miarkowania $§wiadczenia naleznego powodowi
z powodu przyczynienia sie poszkodowanej do skutku w postaci swojej $émierci, nie dokonania miarkowania zadania
powoda, lecz ustalenie hipotetycznego zadania dla potrzeb jego miarkowania;

4) naruszenie przepisu art. 24 w zw. z art. 448 k.c. poprzez dokonanie blednej wykladni skutkujacej przyznaniem
zado$éuczynienia razaco wygdrowanego wzgledem caloksztaltu okolicznosci istotnych dla oceny naruszonego dobra,
a takze braku wykazania istnienia krzywdy oraz wysoko$ci odpowiedniej sumy zado§éuczynienia, a takze podstaw do
miarkowania §wiadczenia z uwagi na razace postepowanie samej poszkodowanej;

5) naruszenie art. 481 § 1 k.c,, art. 817 k.c. oraz art. 316 kpc — poprzez niewlaSciwe zastosowanie, skutkujace
bezpodstawnym zasadzeniem odsetek ustawowych od zadanej przez powoda sumy zado$cuczynienia nie od chwili
wyrokowania, lecz od chwili zgloszenia roszczen, kiedy rozmiar szkody i krzywdy ocenionej nastepnie wedlug uznania
sadu nie byt dluznikowi jeszcze znany.

W zwiazku z podniesionymi zarzutami strona pozwana wniosla o zmiane rozstrzygniecia w zakresie zaskarzenia
poprzez oddalenie powddztwa w caloSci oraz rozliczenie kosztow procesu stosownie do wyniku sprawy
zweryfikowanego w toku instancji. Ponadto pozwany wnidsl o zasadzenie na rzecz strony pozwanej od powoda zwrotu
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedtug norm przepisanych w postepowaniu przed Sagdem w I
i1l instancji. Ewentualnie strona pozwana wniosla takze o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji
do jej rozpoznania i rozstrzygniecia oraz pozostawienie temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach procesu.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda
kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja podlegata oddaleniu jako bezzasadna.



W pierwszej kolejnosci nalezy odnie$c sie do zarzutdéw naruszenia przepiséw postepowania gdyz wnioski w tym
zakresie z istoty swej determinuja rozwazania co do pozostalych zarzutéw apelacyjnych , bowiem jedynie nie
obarczone bledem ustalenia faktyczne, bedace wynikiem nalezycie przeprowadzonego postepowania moga byc
podstawa oceny prawidlowosci kwestionowanego rozstrzygniecia w kontekScie twierdzen o naruszeniu prawa
materialnego .

Whbrew twierdzeniom skarzacego ocena wiarygodno$ci i mocy dowodow, przeprowadzonych w sprawie zostala przez
Sad Rejonowy dokonana w sposob rzetelny, zgodnie z kryteriami zakreSlonymi w art. 233 § 1 kpc . Zgodnie z utrwalong
wykladnig kryteria oceny wiarygodnosSci i mocy dowoddéw grupuje sie nastepujaco : 1/ dos§wiadczenie zyciowe, 2/ inne
zrodla wiedzy 3/ poprawno$é logiczna 4/ prawdopodobienistwo wersji .

W apelacji strona pozwana nie wykazala , aby doszlo do oceny dowoddéw zgromadzonych w sprawie z uchybieniem
ktoéregokolwiek z kryteriow , o ktéorych mowa powyzej . Skuteczne postawienie takiego zarzutu nie moze bowiem
polega¢ na stawianiu odmiennych ustalen faktycznych pozostajacych subiektywna ocena skarzacego . Podniesé
nalezy , ze jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z
do$wiadczeniem Zyciowym , to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowoddw i musi sie ostac , chocby
w réwnym stopniu , na podstawie tego materialu dowodowego dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w
wypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza
schematy logiki formalnej albo, wbhrew zasadom do$wiadczenia zyciowego , jednoznacznych praktycznych zwigzkéw
przyczynowo — skutkowych , to przeprowadzona przez Sad ocena dowodoéw moze by¢ skutecznie podwazona .( wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 277 wrzesnia 2002 II CKN 817/00 LEX nr 56906 )

W ocenie Sadu Okregowego apelacja pozwanego nie zawiera argumentacji , ktéra moglaby skutecznie podwazyc
dokonana przez Sad I instancji ocene materiatu dowodowego . W utrwalonej linii orzeczniczej wskazywano bowiem ,
ze swobodna sedziowska ocena dowod6w moze by¢ podwazona jedynie wowczas , gdyby okazala sie razaco wadliwa
lub oczywiscie bledna ( wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 lutego 1997 II UKN 77/96 , z dnia 27 lutego 1997 I PKN
25/97 OSNAPiUS nr 21 poz. 420 )

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy uznal , ze w niniejszej sprawie nie doszlo do przekroczenia granicy
swobodnej oceny dowodéw , a Sad I instancji na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego poczynit
prawidlowe ustalenia faktyczne , zgodnie z zasadami doSwiadczenia Zyciowego i logicznego my$lenia .

Szczegolna wiez, jaka istniala pomiedzy powodem a jego zmarla siostra, prawidlowo wywiedziona w materiale
dowodowym determinuje wiec istnienie wszystkich przestanek odpowiedzialnoSci pozwanego wynikajacych z tresci
art. 446 § 4 kec. Przepis tego artykulu nie ogranicza bowiem pojecia osoby najblizszej do stopnia pokrewienstwa
w stosunku do osoby zmarlej, ktéra moze domaga¢ sie zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Nawet
gdyby przyja¢ bardzo waskie rozumienie pojecia rodziny, niewatpliwie wzajemne pokrewienstwo istniejace pomiedzy
powodem a jego siostra zalicza je do najblizszego kregu rodziny , tym bardziej , Ze relacje pomiedzy nimi byly bardzo
bliskie, wieloletnie i trwajace do tragicznej $émierci B. K. . Nie moze bowiem umknaé skarzacemu, ze rodzenstwo
stanowilo dla siebie bliska rodzine, bowiem matka ich nie zyje . B. K. byla najstarsza z rodzenistwa , opiekowala sie
swoim rodzenstwem, w tym powodem , a w momencie epizodu zwigzanego z umieszczeniem dzieci w domu dziecka
brala mlodsze rodzenstwo, w tym powoda na przepustki .

Sad Okregowy przyjal wiec , ze Sad I instancji prawidlowo dokonal wykladni art. 446 § 4 kc powolujac sie
miedzy innymi na kryteria jakimi nalezy kierowa sie przy okre$laniu wysokos$ci zadoSéuczynienia przyznawanego w
zwiazku ze $miercia osoby bliskiej. Niewatpliwie do czynnikéw decydujacych o rozmiarze omawianego $wiadczenia
naleza : dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia , wstrzas psychiczny , intensywno$¢ wiezi laczacej
pokrzywdzonego ze zmarlg , wystapienie zaburzen bedacych skutkiem przezyé¢ ( depresja , dezorganizacja zycia
emocjonalnego ), rola jakg zmarla pelnila w rodzinie .



Strona pozwana podniosta w apelacji sprzeczno$¢ istotnych ustalen sgdu z tre$cig zebranego w sprawie materialu
poprzez bledne niedokonanie miarkowania $§wiadczenia dochodzonego przez powoda w sytuacji ustalenia, ze choc
poszkodowana przyczynila sie do zaistnienia skutku w postaci swojej $émierci jedynie w 50%, to ostatecznie Sad
uwzglednil roszczenie powoda w calo$ci. Nalezy wskazaé, iz stanowisko zajete przez strone pozwang jest catkowicie
bezzasadne, a ustalenia poczynione przez Sad I instancji jako w pelni stuszne. Nalezy bowiem podkresli¢, iz powdd
wytaczajac powodztwo w niniejszej sprawie poinformowal, ze kwota objeta pozwem uwzglednia 50% przyczynienia
sie zmartej do powstania szkody, co wydaje sie pozostawaé niezauwazone przez pelnomocnika strony pozwane;.
Okoliczno$é te podkreslil takze Sad Rejonowy, ktory uznal, iz B. K. w 50% przyczynila sie do powstania szkody. Sad
Rejonowy wskazal przy tym, iz w realiach rozpoznawanej sprawy, zado$éuczynienie nalezne powodowi J. Z. powinno
wynosi¢ 20.000 zk. Tym samym zasadzajac kwote 10.000 z} Sad

I instancji uwzglednil co prawda roszczenie powoda w calo$ci, niemniej roszczenie powoda uwzglednialo juz 50%
przyczynienia sie zmartej do powstania szkody. Nie sposéb zatem uznad, iz Sad Rejonowy wyszedt ponad podstawe
zadania i uwzglednil roszczenie w wiekszej wysoko$ci niz zadala tego strona powodowa. Tym samym uznaé nalezy, iz
w powyzszym zakresie Sad Rejonowy nie dopuscit sie bledu.

Calkowicie niezrozumialym jest takze kolejny zarzut strony pozwanej odnoszacy sie do zaniechania przez Sad
Rejonowy dokonania wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu oraz pominiecia znaczenia ustalonych w
postepowaniu dowodowym okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Pelnomocnik strony pozwanej odwolal
sie przy tym do szeregu takich faktow jak to, ze powdd w chwili $mierci poszkodowanej posiadal wlasng rodzine, nie
zamieszkiwal z powddka, nie prowadzil z nig wspolnego gospodarstwa domowego, po $mierci siostry nie wymagat
ani zwolnienia lekarskiego ani specjalistycznego leczenia czy psychoterapii, stwierdzona u powoda reakcja zaloby
po poszkodowanej miala charakter niepowiklany, powdd w trakcie zwyklego procesu zaloby nie wymagal pomocy
psychologa ani psychiatry, nie zaniedbywal w zadnej mierze obowigzkow domowych ani zawodowych, normalnie
funkcjonowal w spoleczenstwie, a utrata siostry nie doprowadzila do zmiany linii zZycia powoda, do powstania zaburzen
w jego funkcjonowaniu. W ocenie Sagdu Okregowego, Sad I instancji wszystkie te okoliczno$ci wzigt pod rozwage i
prawidlowo je rozwazyt na co wskazuje m.in. fakt, iz wziat pod uwage takie okolicznoéci jak m.in. brak powstania
u powoda koniecznoéci leczenia psychologicznego ani psychiatrycznego, fakt, ze proces przezywania zaloby przez
powoda byl typowy dla zaloby brata jak rowniez, ze w p6Zniejszym czasie utrata siostry nie wywierala juz znaczacego
wplywu na zycie i funkcjonowanie powoda. Niemniej Sad podziela przy tym poglad wyrazony przez Sad Rejonowy, iz
wycena bolu, rozpaczy, cierpienia, czy tez utraty prawa do zycia w rodzinie jest wyjatkowo trudna tym bardziej, ze nie
mozna ustali¢ uniwersalnego miernika tych stanow, a kazdy przypadek powinien by¢ rozpatrywany indywidualnie i
odrebnie przy stosowaniu wszystkich istotnych elementow dla danej sprawy. Majac na wzgledzie powyzsze podkresli¢
nalezy, iz niezaleznie od okoliczno$ci przywolanych przez strone pozwana Sad Rejonowy prawidlowo zauwazyl takze
pozostale okolicznoéci takie jak chociazby fakt, iz Smier¢ siostry byla dla J. Z. czynnikiem traumatycznym, ktory
spowodowal cierpienia psychiczne w postaci procesu zaloby. Sad Rejonowy zauwazyl takze, iz powdd utrzymywat
ze zmarla siostra regularne kontakty, odwiedzal ja praktycznie codziennie i dodatkowo wspodlnie spedzali $wieta i
uroczystoéci rodzinne. Z tych tez wzgled6w uznac nalezy stanowisko Sagdu Rejonowego za w pelni prawidlowe, a zarzut
strony pozwanej za calkowicie chybiony.

Za bledny uzna¢ nalezy takze zarzut odnoszacy sie do naruszenie prawa materialnego oraz prawa procesowego - art.
362 k.c. w zw. z art. 361 § 1 k.c. oraz art. 321 kpc i art. 316 kpc poprzez przyjecie zbyt niskiego przyczynienia po
stronie poszkodowanego, ktory zdecydowal sie na jazde z nietrzezwym kierowca , a jednoczesnie poprzez pomimo
ustalenia podstaw do miarkowania §wiadczenia naleznego powodowi z powodu przyczynienia sie poszkodowanej do
skutku w postaci swojej $mierci, nie dokonania miarkowania zagdania powoda, lecz ustalenie hipotetycznego zadania
dla potrzeb jego miarkowania. Pelnomocnik pozwanej przywolal przy tym orzecznictwo Sadu Najwyzszego, z ktérym
to stanowiskiem Sad Okregowy w calo$ci sie zgadza. Niemniej przywolane przez pozwanego orzeczenia odnosza
sie jedynie do samej okoliczno$ci przyczynienia sie osoby , ktéra to decyduje sie na jazde samochodem z osoba
bedaca pod wplywem alkoholu. Podkresli¢ nalezy, iz tozsamy poglad przyjal takze Sad I instancji. Nalezy bowiem
zauwazy¢, iz w niniejszej sprawie Sad Rejonowy przyjal przyczynienie sie poszkodowanej na poziomie 50% wylacznie
ze wskazanej powyzej przyczyny. W ocenie Sadu Okregowego majac na wzgledzie okolicznoéci niniejszej sprawy,



przyjecie przyczynienia sie poszkodowanej na wskazanym powyzej poziomie bylo w caloSci uzasadnione. Brak bylo
takze podstaw do przyjecia przyczynienia na poziomie wyzszym niz 50%. Sad Okregowy podziela w tym zakresie
stanowisko wyrazone przez Sad Rejonowy, iz samo ustalenie przyczynienia sie poszkodowanego nie naklada na sad
obowiazku zmniejszenia odszkodowania, ani nie przesadza o stopniu tego zmniejszenia. Ustalenie przyczynienia jest
warunkiem wstepnym, od ktérego w ogdle zalezy mozliwo$¢ rozwazania zmniejszenia odszkodowania, i warunkiem
koniecznym, lecz niewystarczajacym, gdyz samo przyczynienie nie przesadza zmniejszenia obowiazku szkody, a
ponadto — stopiefi przyczynienia nie jest bezpoérednim wyznacznikiem zakresu tego zmniejszenia. O tym, czy
obowiazek naprawienia szkody nalezy zmniejszy¢ ze wzgledu na przyczynienie sie, a jezeli tak - w jakim stopniu
nalezy to uczynié¢, decyduje sad w procesie sedziowskiego wymiaru odszkodowania. Tym samym majac na wzgledzie
powyzsze nie sposob uznad, iz Sad I instancji przyjal zbyt niskie przyczynienie po stronie poszkodowanej, czy tez
dokonal jedynie ustalenia hipotetycznego zadania dla potrzeb jego miarkowania. Wszelkie ustalenia dokonane przez
Sad Rejonowy zostaly bowiem poczynione prawidlowo.

Ze wskazanych juz wcze$niej przyczyn za chybiony uznaé nalezy takze zarzut naruszenia przepisu art. 24 w zw. z
art. 448 k.c. polegajacego na blednej wykladni skutkujacej przyznaniem zado$¢uczynienia razaco wygoérowanego
wzgledem caloksztaltu okolicznosci istotnych dla oceny naruszonego dobra, a takze braku wykazania istnienia
krzywdy oraz wysoko$ci odpowiedniej sumy zado$cuczynienia, a takze podstaw do miarkowania $wiadczenia z
uwagi na razace postepowanie samej poszkodowanej. Ustalajac wysokoé¢ zado§éuczynienia Sad Rejonowy uwzglednit
bowiem wszystkie okoliczno$ci wystepujace w niniejszej sprawie. W szczego6lnosci Sad Rejonowy wziat pod rozwage
okoliczno$ci zwigzane z charakterem relacji laczacych poszkodowana i jej brata oraz to jaki wplyw miala §mierc
poszkodowanej na powoda. Sad Rejonowy ustalil m.in. jak juz weze$niej wskazano, iz Smier¢ siostry byla dla J. Z.
czynnikiem traumatycznym, ktéry spowodowal cierpienia psychiczne w postaci procesu zaloby jak réwniez fakt, iz
powdd utrzymywal ze zmarla siostra regularne kontakty. Okolicznoéci te jednoznacznie wskazuja, iz Sad I instancji
wykazat takze istnienie krzywdy. Wysoko$¢ przyznanego zadoSéuczynienia uwzgledniala réwniez przyczynienie sie
samej poszkodowanej, ktore jak juz wezes$niej wskazano ustalono na poziomie 50%. Z tych tez wzgledow nie sposéb
uznaé w jaki spos6b Sad I instancji mial dopuéci¢ sie naruszenia przepisu art. 24 w zw. z art. 448 k.c. gdyz dokonal
on wyczerpujacej oceny naruszonego dobra jakie to stanowi wiez emocjonalna pomiedzy osobami bliskimi, ktéra
moze by¢ naruszona przez spowodowanie $mierci osoby najblizszej, wykazujac przy tym istnienie krzywdy oraz
uwzgledniajgc postepowanie poszkodowanej.

Bezpodstawnym jest takze ostatni zarzutéw odnoszacy sie do naruszenia art. 481 § 1 k.c., art. 817 k.c. oraz art. 316
k.p.c., ktore polegaé mialo na ich niewla$ciwym zastosowaniu, skutkujacym bezpodstawnym zasadzeniem odsetek
ustawowych od zadanej przez powoda sumy zado$¢uczynienia nie od chwili wyrokowania, lecz od chwili zgloszenia
roszczen, kiedy rozmiar szkody i krzywdy ocenionej nastepnie wedlug uznania sadu nie byt dluznikowi jeszcze
znany. Uzasadniajac zarzut pelnomocnik strony pozwanej podniosl, iz w dacie wczeSniejszej rozmiar krzywdy nie
byt dluznikowi znany i nie sposob bylo wywodzi¢ zasadnie o wymagalnoSci $wiadczenia. Stanowisko takie jest w
ocenie Sadu Okregowego nie do przyjecia. Przyjmujac, bowiem taki poglad doszlibyémy do wniosku, iz w przypadku
Smierci osoby bliskiej ubezpieczyciel uzaleznialby zakres swojej odpowiedzialnosci wylacznie od wyroku Sadu i w
zadnym z przypadkoéw nie byloby mozliwe zasadzenie odsetek za okres wczeéniejszy niz od daty wyrokowania.
Pozostaje to w wyraznej sprzeczno$ci z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, zgodnie, z ktérym
zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub
uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Nalezy przy tym nadmienié, iz prawidlowy rozmiar krzywdy winien przez
ubezpieczyciela zosta¢ ustalony juz na etapie postepowania likwidacyjnego. Z tych tez wzgledow za trafne uznac nalezy
w tym zakresie stanowisko Sagdu Rejonowego.

Wobec wywiedzionego stanowiska Sad Okregowy na podstawie art. 385 kpc oddalil apelacje pozwanego.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie 98 § 1 k.p.c., zasadzajac od Towarzystwa (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg
w W. kwote



900 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym na podstawie § 10 ust. 1 pkt 1
w zw. § 2 pkt 4 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnosci radcoéw prawnych z dnia 22
pazdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1804).



