Sygn. akt III Ca 2186/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 marca 2019 r., wydanym w sprawie z powédztwa Spoldzielni Mieszkaniowej
(...) w E. przeciwko B. P. (1) i R. P. z udzialem interwenienta ubocznego po stronie powodowej
Miasta E., Sad Rejonowy dla Eodzi — Srédmiescia w Eodzi nakazal pozwanym opuszczenie
i oproznienie lokalu mieszkalnego Nr (...) polozonego w budynku przy ul. (...) w L., orzekl
o uprawnieniu B. P. (1) do lokalu socjalnego, wstrzymujgc wobec niej wykonanie nakazu
opuszczenia i oproznienia lokalu do czasu zlozenia pozwanej przez Miasto L. oferty najmu lokalu
socjalnego, a takze o braku uprawnienia R. P. do lokalu socjalnego i nie obciqzyl pozwanych
obowiagzkiem zwrotu kosztéw procesu.

Sad I instancji ustalil, Ze w dniu 26 wrze$nia 1991 r. B. P. (1) zostal przydzielony — na warunkach spoéldzielczego
lokatorskiego prawa do lokalu — lokal Nr (...) w budynku przy ul. (...) w L., gdzie miala zamieszkaé wraz z synem
R. P.. Uchwala nr 33/13 z dnia 9 lipca 2013 r. rada nadzorcza powodowej Spoldzielni — po uprzednim zaproszeniu
pozwanej na posiedzenie w tej sprawie — wykluczyla ja z listy czlonkéw z powodu zalegloSci w oplatach za uzywanie
lokalu, o czym powiadomiono ja pismem z dnia 10 lipca 2013 r., doreczonym dnia 26 lipca 2013 r. W Sadzie
Okregowym w Lodzi toczyly sie pod sygnaturami akt II C 1032/13 i II C 685/14 sprawy z powodztwa pozwanej
przeciwko powodowej Spdldzielni o uchylenie powyzszej uchwaly, przy czym sprawa II C 1032/13 zostala zakoniczona
prawomocnym wyrokiem z dnia 12 czerwca 2014 r. oddalajacym powoddztwo, a sprawe II C 685/14 zakonczono
wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2015 r odrzucajacym pozew w zakresie zadania uchylenia uchwaly i przydzielenia
pozwanej lokalu mieszkalnego oraz oddalajacym powo6dztwo w pozostalej czesci. B. P. (1) zlozyla apelacje, ktora w
sprawie I ACa 1147/15 zostala oddalona przez Sad Apelacyjny w Lodzi wyrokiem z dnia 15 lutego 2016 r. Pismem
z dnia 24 lutego 2015 r. pozwani byli wzywani do splaty zadluzenia oraz do opréznienia zajmowanego bez tytulu
prawnego lokalu nieprzekraczalnym terminie do dnia 31 marca 2015 r. W Sadzie Okregowym w Lodzi toczy sie sprawa
z powodztwa pozwanej przeciwko powodowej spoldzielni o zaplate pod sygnaturg akt II C 1073/17. Od pazdziernika
2015 r. B. P. (1) miala przyznany zasilek staly z MOPS w kwocie 481,00 zl miesiecznie, a w miesigcach styczniu
i lutym 2016 r. otrzymala ponadto zasitek celowy. W marcu 2016 r. pozwana nie pobierala §wiadczen z ZUS, nie
byla zarejestrowana jako bezrobotna, utrzymywala sie z zasilku stalego z MOPS i zasitku pielegnacyjnego. Nie ma
mozliwo$ci zamieszkania w innym lokalu. Obecnie B. P. (1) nie korzysta z pomocy spolecznej, otrzymuje emeryture
z ZUS w wysoko$ci 935,00 zt netto i zasilek pielegnacyjny, ma orzeczony umiarkowany stopien niepelnosprawnosci,
cierpi na chorobe R., jest po wypadku samochodowym, ma trudnosci z chodzeniem. R. P. w 2016 r. nie korzystal
z pomocy MOPS, nie byl zarejestrowany jako bezrobotny, nie pobieral i nie pobiera zasitkow ani $wiadczen z ZUS,
przebywa w Wielkiej Brytanii, tam studiowal i pracowal, ma dwoje dzieci. Sad meriti pominal dowody zgloszone przez
pozwang, gdyz nie dotyczyly one ustalenia, czy pozwanym przyshuguje tytul prawny do przedmiotowego lokalu.

Sad Rejonowy podniosl, ze B. P. (1) byla czlonkiem powodowej spoldzielni i przystugiwalo jej spotdzielcze lokatorskie
prawo do przedmiotowego lokalu; wprawdzie pozwana konsekwentnie twierdzila, ze lokal ten nie ma charakteru
mieszkalnego, jednak okoliczno$¢ ta nie zostala wykazana, a z uwagi na zasade bezposrednio$ci dowodéw oddalono
wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego wydanej w innej sprawie. Jak stanowi art. 11 ust. 1 ustawy z dnia
15 grudnia 2000 r. o sp6ldzielniach mieszkaniowych (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 1465 ze zm.), spoldzielcze lokatorskie
prawo do lokalu mieszkalnego wygasa z chwila ustania czlonkostwa, natomiast kwestia ustania czlonkostwa w
spoéldzielni uregulowana jest w art. 24 ustawy z dnia 16 wrze$nia 1982 r. — Prawo spoldzielcze (t.j. Dz.U. z 2021 r., poz.
648), zgodnie z ktorym spoéldzielnia moze rozwiazaé stosunek czlonkostwa tylko przez wykluczenie albo wykreslenie
czlonka, a wykluczenie moze nastapi¢ w wypadku, gdy z jego winy umy$lnej lub z powodu razacego niedbalstwa
dalsze pozostawanie w sp6ldzielni nie da sie pogodzié z postanowieniami statutu spéldzielni lub dobrymi obyczajami,
przy czym przyczyny wykluczenia okresla statut. Uchwalg Rady Nadzorczej nr 33/13 z dnia 9 lipca 2013 r. pozwana
zostala wykluczona ze spoldzielni, a uchwala ta — mimo odwolania do zebrania przedstawicieli i zaskarzenia jej do
sadu — nie zostala uchylona, w szczegélnoéci powddztwo B. P. (1) o uchylenie tej uchwaly zostalo prawomocnie



oddalone. W konsekwencji tego czlonkostwo pozwanej w powodowej spoldzielni ustalo, czego skutkiem bylo — w
mys$l przytoczonego wyzej przepisu art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spdldzielniach mieszkaniowych
(tj. Dz. U. z 2020 r., poz. 1465 ze zm.) — wyga$niecie przystugujacego jej spoldzielczego lokatorskiego prawa do
przedmiotowego lokalu, ktére dawalo takze R. P. uprawnienie do zamieszkiwania razem z matkg. Na chwile orzekania
pozwanym nie przystugiwal zaden tytul prawny do przedmiotowego lokalu, czego efektem jest wynikajacy wprost z
art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spdldzielniach mieszkaniowych (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 1465 ze zm.)
nakaz oproéznienia lokalu przez B. P. (2) jako osobe, ktorej przystugiwalo spoldzielcze prawo do lokalu i R. P. jako
zamieszkujaca w tym lokalu osobe, ktéra swoje prawa od niej wywodzi.

Nakazujac pozwanym oproznienie lokalu, Sad I instancji z urzedu dokonal ustalenn w zakresie ich uprawnienia do
otrzymania lokalu socjalnego, stosownie do art. 14 ust. 1, 3 i 4 w zwigzku z ust. 7 ustawy z dnia 21 czerweca 2001 1. 0
ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz.
611), ktéry nakazuje przy rozstrzyganiu tej kwestii wzia¢ pod uwage dotychczasowy sposob korzystania z lokalu przez
lokatorow oraz ich szczeg6lng sytuacje materialng i rodzinng. Ponadto ustawodawca szczegolng ochrong objal kobiety
w ciazy, maloletnich, niepelnosprawnych, osoby ubezwlasnowolnione, osoby sprawujace opieke nad maloletnim,
niepelnosprawnym lub ubezwlasnowolnionym i wspolnie z nim zamieszkale, obloznie chorych, niekt6rych emerytow i
rencistéw, osoby posiadajace status bezrobotnego i osoby spelniajace przestanki okre§lone przez rade gminy w drodze
uchwaly, wobec ktérych Sad nie moze orzec o braku uprawnienia do otrzymania lokalu socjalnego, chyba ze osoby te
moga zamieszkaé w innym lokalu niz dotychczas uzywany. Obowigzek zapewnienia lokalu socjalnego cigzy na gminie
wlaéciwej ze wzgledu na miejsce polozenia lokalu podlegajgcego oproznieniu. Majac na uwadze te kryteria, Sad meriti
uznal, ze B. P. (1) przystuguje prawo do lokalu socjalnego, gdyz jest ona osobg schorowana, niepelnosprawna w stopniu
umiarkowanym, do chwili uzyskania prawa do emerytury utrzymywala sie z zasitku z pomocy spolecznej, a obecnie
— z emerytury wynoszgcej niewiele ponad 900,00 zl netto miesiecznie i dodatku pielegnacyjnego. Sad uznal, ze jej
sytuacja majatkowa na chwile obecna nie pozwala na zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych w inny sposob, wobec
czego przyznal jej uprawnienie do otrzymania lokalu socjalnego, nakazujac jednocze$nie, w oparciu o przepis art. 14
ust. 6 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 1. 0 ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu
cywilnego (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 611) wstrzymanie w stosunku do niej wykonania opréznienia lokalu do czasu
zlozenia przez Miasto L. oferty zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego. Oceniajgc natomiast kwestie uprawnienia
R. P. do lokalu socjalnego, Sad mial na uwadze, Ze jest to osoba pracujaca, utrzymujaca rodzine i oplacajgca studia, co
najmniej od 2016 r. przebywajaca za granica, a wiec zaspokajajaca potrzeby mieszkaniowe we wlasnym zakresie poza
przedmiotowym lokalem, stad tez uznal, ze brak jest przestanek, by orzec pozytywnie w przedmiocie jego uprawnienia
do otrzymania lokalu socjalnego.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c. nie obcigzajac pozwanych obowigzkiem ich ponoszenia ani
wzgledem powoda, ani tez interwenienta ubocznego. Sad podniosl, ze Kodeks postepowania cywilnego nie okresla
blizej pojecia ,przypadek szczegoélnie uzasadniony”, upowazniajacego do zastosowania dyspozycji tego przepisu,
pozostawiajgc rozwigzanie tego zagadnienia praktyce sadowej, co wskazuje na intencje ustawodawcy, by termin ten
pojmowac szeroko, choé z drugiej strony pamietaé nalezy, ze jest on wyjatkiem od generalnej zasady, wykluczajacym
stosowanie wszelkich uogoélnieni. Art. 102 k.p.c. pozostawia Sadowi pewna swobode w przyznawaniu zwrotu kosztéw
procesu na wypadek, gdyby stosowanie zasady odpowiedzialno$ci za wynik postepowania nie dalo sie pogodzi¢ z
zasadami stuszno$ci. Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem, szczegdlnie trudna sytuacja materialna i zdrowotna
moze by¢ podstawa do odstapienia od obcigzenia strony przegrywajacej kosztami postepowania lub tez obcigzenia jej
tymi kosztami w czeéci, a taka wladnie sytuacja zachodzi po stronie pozwanej i w ocenie Sagdu Rejonowego uzasadnia
nieobciazanie jej kosztami w jakiejkolwiek czeSci. W stosunku po pozwanego R. P. sad uznal, ze jego szczegblna
sytuacja polega na tym, iz skoro faktycznie nie przebywa w tym lokalu w zwigzku z wyjazdem za granice, a jednoczeénie
nie jest czlonkiem spoldzielni zobowigzanym do zglaszania w spoéldzielni iloSci zamieszkujacych w lokalu oséb, w
istocie nie dal §wiadomie powodu do wytoczenia przeciwko niemu powodztwa.

Apelacje od tego wyroku wywiedli pozwani, zaskarzajac go w caloéci. Z treéci apelacji mozna wywnioskowaé, iz
autorzy apelacji zakwestionowali skuteczno$é nakazu oproéznienia lokalu z tej przyczyny, ze zostali pozbawieni przez



powodowa Spotdzielnie wkladu mieszkaniowego, a nalezno$ci czynszowe za przedmiotowy lokal sg, ich zdaniem, przez
Spéldzielnie niestusznie zawyzane i wyludzane. Ponadto w ocenie skarzacych przedmiotowy lokal nie jest lokalem
mieszkalnym, a nadto zostal zdewastowany w wyniku pozaru sklepu znajdujgcego sie na parterze oraz remontu
centrum medycznego, za$ blok, w ktérym lokal sie znajduje, grozi zawaleniem. Apelujacy domagali sie uchylenia
zaskarzonego wyroku, gdyz Sad nie rozpoznatl istoty sprawy, w szczegdlnosci nie dostrzegl, ze to oni s3 w sprawie
poszkodowani, a takze podniesli, iz w sprawie zachodzi niewaznoé¢ postepowania z uwagi na toczace sie postepowanie
z powodztwa B. P. (1) i R. P. przeciwko Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w E. w sprawie II C 1073/17 Sadu Okregowego
w Lodzi, jak réwniez ze wzgledu na zlozenie przez nich sprzeciwu wobec udzialu interwenienta ubocznego Miasta L.
W niniejszym postepowaniu.

W licznych pismach procesowych skladanych w dalszym toku postepowania skarzacy podtrzymywali zadanie
wylaczenie ze sprawy interwenienta ubocznego ze wzgledu na to, ze przedmiotowy lokal nie nalezy do zasobu
mieszkaniowego Miasta L., a takze ponawiali wnioski o zawieszenie postepowania w sprawie do czasu rozpoznania
wszelkich toczacych sie spraw z ich powodztwa przeciwko Spdldzielni Mieszkaniowej (...) w L. oraz o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego w celu wyliczenia karnych odsetek bankowych od 1975 r. doliczonych do calej kwoty wkladu
bankowego na ksigzeczce mieszkaniowej z doplatami kwot do dnia otrzymania lokalu oraz z dalszymi doplatami i
zaplatami wkladu mieszkaniowego wraz z odsetkami i doliczeniem premii gwarancyjne;j.

Rowniez interwenient uboczny wnidst apelacje od wyroku Sadu I instancji, zaskarzajac go w zakresie rozstrzygniecia
dotyczacego przyznania pozwanej uprawnienia do otrzymania lokalu socjalnego oraz orzeczenia o kosztach procesu,
domagajac sie zmiany wyroku w tej czeSci poprzez orzeczenie, ze B. P. (1) nie przysluguje uprawnienie do
lokalu socjalnego z zasobéw Miasta L. oraz zasadzenie od niej na rzecz interwenienta ubocznego zwrotu kosztéw
postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Zaskarzonemu
orzeczeniu zarzucono naruszenie:

1. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez blednqg, bowiem dowolng, a nie swobodngq, w swietle zasad logicznego
rozumowania i doswiadczenia zyciowego, ocene dowodu z przestuchania pozwanej i bledne
przyjecie na jego podstawie, ze pozwana, utrzymujqca sie z emerytury wynoszqcej ponad 900,00
zl netto 1 dodatku pielegnacyjnego, nie ma faktycznej mozliwosci zamieszkania w innym lokalu
oraz poprzez uznanie za wiarygodne jej twierdzen, ze nie ma mozliwosci zamieszkaé razem z
synem, podczas gdy w rzeczywistosci po stronie pozwanej nie zachodzi zadna szczegolna sytuacja
materialna i rodzinna, ktora uzasadnialaby przyznanie jej prawa do lokalu socjalnego;

2. art. 14 ust. 4 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym
zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 611) poprzez jego bledne
zastosowanie polegajgce na orzeczeniu, ze pozwanej przystuguje prawo do lokalu socjalnego,
podczas gdy biorgc pod uwage dotychczasowy sposob korzystania przez pozwang z lokalu oraz
brak jakichkolwiek okolicznosci wskazujagcych jej na szczegolng sytuacje materialng i rodzinng,
nie zachodzq przestanki uzasadniajqgce przyznanie takiego uprawnienia, bowiem pozwana moze
zamieszkaé w lokalu, w ktéorym mieszka jej syn, a jej sytuacja materialna pozwala tez na
zaspokaojenie potrzeb mieszkaniowym we wlasnym zakresie;

3. art. 102 k.p.c. poprzez jego zastosowanie, w sytuacji gdy w okolicznosciach przedmiotowej
sprawy nie zachodzq ku temu przestanki.

Pozwani zlozyli odpowiedz na apelacje interwenienta ubocznego, w ktorej powtorzyli zarzuty i
wnioski zawarte w ich wlasnej apelacji, a w jednym z kolejnych pism — z dnia 5 listopada 2020 r.
— wniesli tez o oddalenie apelacji interwenienta.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 24 lutego 2021 r. przed Sagdem Okregowym w FLodzi
strona powodowa wniosla o oddalenie wniosku o zawieszenie postepowania oraz o oddalenie
apelacji pozwanych wraz z zasqgdzeniem od nich na swojg rzecz zwrotu kosztéow postepowania



apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedhug norm przepisanych, jak réowniez
przylagczyla sie do apelacji interwenienta ubocznego.

Postanowieniem wydanym na tejze rozprawie Sad Okregowy w Lodzi oddalil wniosek pozwanych o zawieszenie
postepowania oraz odrzucil opozycje wobec wstapienia do sprawy Miasta L. jako interwenienta ubocznego po stronie
powodowej. Kodeks postepowania cywilnego przewiduje w art. 177 § 1 pkt 1 mozliwoé¢ zawieszenia postepowania
w przypadku zawisniecia przed sadem innej sprawy cywilnej, jednak konieczng przestanka wydania takiej decyzji
jest stwierdzenie przez Sad, ze rozstrzygniecie rozpoznawanej sprawy zalezy od wyniku owego innego toczacego
sie postepowania. Pozwani w swoich pismach wywodzili, ze inne wskazywane przez nich sprawy tocza sie z ich
powbdztw skierowanych przeciwko Spoldzielni i dochodza tam oni nalezno$ci, ktore, ich zdaniem, Spo6ldzielnia
winna im zwrdécié¢ z tytulu rozliczenia wkladu mieszkaniowego i nienaleznie pobieranych oplat za lokal, jednak
rozstrzygniecie sprawy niniejszej nie jest zalezne od wyniku tych postepowan. W rozpoznawanej sprawie niniejszej
istotne dla jej rozstrzygniecia bylo to, czy pozwanym zajmujacym przedmiotowy lokal mieszkalny przystuguje nadal
skuteczne wzgledem Spoéldzielni uprawnienie do zamieszkiwania w nim, czy tez uprawnienie to juz wygasto, natomiast
bez wplywu na wynik sprawy bylo to, czy Spéldzielnia jest ich dluznikiem z tytulu roszczen dochodzonych przez
nich w innych postepowaniach sadowych. Wniosek o zawieszenie postepowania nalezalo wiec oddali¢ z powodu
niezaistnienia przestanki przewidzianej w art. 177 § 1 pkt. 1 k.p.c. Natomiast sprzeciw pozwanych co do udzialu
w sprawie interwenienta ubocznego Miasta L. musial zosta¢ potraktowany przez Sad odwolawczy jako zgloszenie
opozycji przeciwko wstgpieniu interwenienta ubocznego do postepowania, przewidzianej w art. 78 k.p.c. Z art. 15 ust.
2 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. 0 ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu
cywilnego (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 611) wynika jednak jasno, ze Sad ma obowiazek powiadomi¢ gmine wlasciwa ze
wzgledu na miejsce polozenia lokalu podlegajacego opréznieniu o toczacym sie postepowaniu w sprawie o eksmisje,
a jeéli gmina zdecyduje sie przystapi¢ do postepowania w charakterze interwenienta ubocznego, zawarte w art. 15 ust.
3 zd. I tejze ustawy unormowanie szczegblne wylacza mozliwo$¢ zgloszenia przez strony przewidzianego w art. 78
k.p.c. sprzeciwu (opozycji) przeciwko jego wstapieniu do postepowania. Wylaczenie mozliwo$ci wniesienia opozycji
jest skutkiem tego, ze interes prawny gminy we wstgpieniu do postepowania wynika wprost z ustawy i nie podlega
badaniu przez Sad. Z tych przyczyn opozycja pozwanych jako niedopuszczalna podlegala odrzuceniu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Obie apelacje okazaly sie bezzasadne i podlegaly oddaleniu. Sad IT instancji podziela i przyjmuje za wlasne poczynione
przez Sad Rejonowy ustalenia faktyczne, stwierdzajac, ze do tych ustalen prawidlowo zostaly zastosowane przepisy
prawa materialnego, co skutkowalo wydaniem wyroku w pelni odpowiadajacego prawu.

Zarzuty zawarte w apelacji pozwanych nalezy oceni¢ jako chybione. Dochodzone pozwem roszczenie oparte jest na
podstawie prawnej z art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spéldzielniach mieszkaniowych (t.j. Dz. U.
Z 2020 T., poz. 1465 ze zm.), z ktérego wynika, ze w ciggu 3 miesiecy po wygasnieciu tytulu prawnego do lokalu
mieszkalnego osoby, ktorym przystugiwalo spoéldzielcze prawo do lokalu, oraz zamieszkujace w tym lokalu osoby,
ktore prawa swoje od nich wywodza, sa obowiazane do oproznienia lokalu. Poniewaz w sprawie niniejszej bezsporne
jest, ze B. P. (1) decyzja z dnia 26 wrze$nia 1991 r. zostalo przydzielone lokatorskie spéldzielcze prawo do lokalu,
w ktéorym zamieszkuje, a w lokalu tym zamieszkal z nig takze jej syn R. P., ktéry od niej wywodzi swoje prawa,
kluczowa okolicznoscia dla rozstrzygniecia sprawy byto to, czy tytul prawny pozwanej w postaci przystugujacego jej
spoéldzielczego prawa juz wygast czy tez nadal jeszcze istnieje. Dla przesadzenia tej kwestii nalezalo sie odwolaé do art.
11 ust. 1 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spéldzielniach mieszkaniowych (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 1465 ze zm.),
ktory stanowi, ze spo6ldzielcze lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego wygasa m.in. z chwila ustania czlonkostwa
oraz w innych wypadkach okre$lonych w niniejszym rozdziale, a do uchwaly Rady Nadzorczej Spéldzielninr (...)/13 z
dnia 9 lipca 2013 r. 0 wygasnieciu spétdzielczego lokatorskiego prawa B. P. (1) do lokalu mieszkalnego obowigzujacy

przed dniem 9 wrze$nia 2017 r. art. 11 ust. 13 tejze ustawy nakazywal stosowaé odpowiednio przepisy ustawy z
dnia 16 wrze$nia 1982 r. — Prawo spéldzielcze (t.j. Dz.U. z 2021 r., poz. 648) o uchwale o wykluczeniu czlonka ze
spoldzielni. Oznaczalo to, ze do ustania czlonkostwa w sp6ldzielni mieszkaniowej, skutkujacego wygaénieciem prawa



do lokalu, dochodzi wiec — jak wynika z odpowiednio stosowanego art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 16 wrze$nia 1982 r.
— Prawo spdldzielcze (t.j. Dz.U. z 2021 r., poz. 648) — wskutek wykluczenia czlonka, czego moze dokonaé¢ uchwala,
stosownie do postanowien statutu, rada nadzorcza albo walne zgromadzenie spéldzielni. Stosownie do art. 24 ust.
10 pkt. 4 ustawy z dnia 16 wrze$nia 1982 r. — Prawo spoldzielcze (t.j. Dz.U. z 2021 r., poz. 648) w zwigzku z art. 11

ust. 1% ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spéldzielniach mieszkaniowych (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 1465 ze zm.),
wygasniecie spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego staje sie skuteczne z chwilg prawomocnego
oddalenia przez sad powddztwa czlonka spdldzielni o uchylenie uchwaly rady nadzorczej albo walnego zgromadzenia.
Z ustalonego przez Sad meriti stanu faktycznego sprawy wynika wprost, ze doszlo do prawomocnego oddalenia
takiego powddztwa B. P. (1) przez sad powszechny, co w my$l przywolanych przepiséw skutkowalo wygasnieciem jej
spoldzielczego prawa do zamieszkiwanego lokalu.

Podnoszone przez pozwanych zarzuty, odnoszace sie do kwestii stanu technicznego zajmowanego lokalu i budynku,
w ktorym lokal sie znajduje, jak rowniez do opisywanego przez nich zawyzania pobieranego przez spoéldzielnie
czynszu oraz do rozliczen z powodowa Spoéldzielnia zwigzanych z wniesionym wkladem mieszkaniowym, nie niwecza
w jakimkolwiek zakresie roszczen dochodzonych przez strone powodows. Niezaleznie od tego, czy twierdzenia B.
P. (1) dotyczace tych zagadnien sg zgodne z rzeczywistos$cia, a dochodzone przez nig wobec Spoéldzielni roszczenia
finansowe zostana ostatecznie uznane za zasadne w sprawach sgdowych, w jakich dochodzi ona ich realizacji,
nie zmienia to faktu, ze uchwala Rady Nadzorczej Spoéldzielni nr (...)/13 z dnia 9 lipca 2013 r. o wygasnieciu
lokatorskiego spoldzielczego prawa do przedmiotowego lokalu po zaskarzeniu jej do Sadu nie zostala uchylona we
wladciwym trybie, a Sad oddalit zmierzajace do tego powddztwo B. P. (1) — co oznacza, ze na chwile orzekania w
sprawie niniejszej uchwala ta nadal jest wazna i skuteczna, a jej konsekwencja jest ustanie praw pozwanych do
zajmowanego lokalu. Okoliczno$ci i roszczenia podnoszone przez pozwanych moga by¢ ewentualnie przedmiotem
innych spraw sgdowych, ktore apelujaca wytacza przeciwko Spoéldzielni — i z tych przyczyn wnioski dowodowe
skladane przez pozwanych i zmierzajace przede wszystkim do ustalenia stanu rozliczen finansowych miedzy stronami
iustalenia stanu technicznego lokalu zostaly przez Sady obu instancji pominiete lub oddalone, gdyz zostaly zgloszone
celem wykazania faktow, ktére nie moglyby mie¢ wplywu na wynik rozpoznawanej sprawy, a ich przeprowadzenie
zmierzaloby wylacznie do nieuzasadnionego przedluzenia postepowania i generowania dodatkowych, zbednych dla
stron kosztow. Przedmiotem niniejszego postepowania nie jest tez badanie zasadno$ci wykluczenia pozwanej B. P. (1)
z listy czlonkéw spoéldzielni mieszkaniowej i wygasniecia jej prawa do lokalu na podstawie uchwaly Rady Nadzorczej
Spoldzielni Mieszkaniowej (...) z dnia 9 lipca 2013 r., bowiem byto to juz przedmiotem postepowania w prawomocnie
zakonczonych sprawach przed Sadem Okregowym w Lodzi, a powaga rzeczy osadzonej wyklucza ponowne orzekanie
przez Sad w przedmiocie uchylenia tej uchwaly. Jak juz wyzej wskazano, po wygasnieciu spoldzielczego lokatorskiego
prawa do lokalu art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spéldzielniach mieszkaniowych (t.j. Dz. U. z 2020
I., poz. 1465 ze zm.) nakazuje osobom, ktérym ono przyshugiwalo, oraz zamieszkujacym w tym lokalu osobom, ktore
prawa swoje od nich wywodza, oprdznié¢ lokal w ciggu 3 miesiecy, a poniewaz pozwani sie do tego nie zastosowali,
strona powodowa uprawniona jest do zadania nakazania im realizacji tego obowigzku na drodze sadowe;j.

Wobec wyzej wskazanej argumentacji nalezalo przyjac, ze wniesiona przez pozwanych apelacja nie zaslugiwata na
uwzglednienie i podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Bezzasadna jest takze apelacja interwenienta ubocznego. Za nietrafny nalezy uzna¢ zarzut naruszenia art. 233 § 1
k.p.c., gdyz Sad Rejonowy wywiodt z ustalonych faktéw w pelni prawidlowy wniosek co do mozliwo$ci zamieszkania
B. P. (1) w innym lokalu. Je$li interwenient uboczny wywodzi, ze pozwana ma mozliwo$¢ wynajecia lokalu na rynku
komercyjnym, osiggajac dochody w postaci $wiadczenia emerytalnego w kwocie 900,00 zl miesiecznie oraz dodatku
pielegnacyjnego, a stanowisku przeciwnemu, zajetemu przez Sad I instancji, zarzuca niezgodnoé¢ z doswiadczeniem
zyciowym, to w pelni potwierdza to zywione przez Sad w skladzie rozpoznajacym te sprawe przekonanie o oderwaniu
0sOb zajmujacych sie w Urzedzie Miasta L. kwestiami mieszkaniowymi od realiow zycia codziennego. Nie ulega
watpliwoéci, ze w rzeczywisto$ci opisane wyzej dochody z trudnoScia wystarczaja na zaspokojenie podstawowych
potrzeb Zyciowych, jak zakup jedzenia, ubrania, Srodkéw czysto$ci, nie wspominajac o kosztach lekow, jakie z
konieczno$ci musi przyjmowaé pozwana w zwigzku ze swoim zlym stanem zdrowia. Trudno uzna¢ w $lad za



skarzacym, ze po poniesieniu tych wszystkich niezbednych dla biezacego utrzymania wydatkéw B. P. (1) moglaby
ponadto pokry¢ koszty czynszu najmu lokalu wedlug stawek wolnorynkowych. Ponadto pozwana jest osoba chora,
z orzeczeniem o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci, co wyklucza mozliwo§¢ podjecia przez nig pracy
zarobkowej i zwiekszenia dochod6w, nie posiada tez innego lokalu, ani oszczedno$ci, ktére moglaby spozytkowaé na
jego zakup, a nie jest zrozumiale dla Sadu II instancji, na czym skarzacy opiera swoje twierdzenia o niezgodnosci
7z rzeczywistym stanem rzeczy twierdzen pozwanej, iz nie ma ona mozliwoéci zamieszkania z synem. Przypomnieé
nalezy, ze z wyjaénien B. P. (1) wynika, iz jej syn takze nie posiada wlasnego lokalu, a obecnie zamieszkuje i studiuje
poza granicami kraju, natomiast zadne wykazane przez interwenienta ubocznego okolicznosci sprawy nie wskazuja
na to, by R. P. w swoim obecnym miejscu zamieszkania mial mozliwo$¢é zamieszkania wraz z matka. Miasto L. —
jako jednostka samorzadu terytorialnego, na ktora ustawodawca nalozyl zadania z zakresu zaspokajania potrzeb
mieszkaniowych czlonkéw miejscowej spolecznoséci — wydaje sie zmierza¢ do przekonania Sadu, ze restrykcyjno$é
polityki przyznawania lokali socjalnych winna przemawiaé¢ za tym, by dla starszej i schorowanej kobiety, wobec
ktorej orzeczono eksmisje i ktora nie posiada wystarczajacych §rodkow na zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych we
wlasnym zakresie, jedyna alternatywa bylo opuszczenie L. i wyprowadzenie sie za granice kraju. Takiego stanowiska
Sad odwolawczy nie podziela, niezaleznie juz od tego, ze — jak powiedziano wyzej — ustalone okoliczno$ci sprawy
nie daja podstaw do postawienia tezy, iz za granica B. P. (1) rzeczywiécie moglaby zamieszka¢ wraz z synem.
Zarzut naruszenia art. 14 ust. 4 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréow, mieszkaniowym
zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 611) poprzez jego bledne zastosowanie
nie zasluguje na uwzglednienie z tego wzgledu, ze Sad meriti trafnie uznal, Ze pozwana spehia kryteria zawarte w
tym przepisie, a jednocze$nie, nie powielajac przywolanej powyzej argumentacji, stwierdzié¢ trzeba, ze chybione jest
stanowisko skarzacego, iz w okoliczno$ciach sprawy zaistnialy wymienione tam przeslanki negatywne zastosowania
przedmiotowego unormowania, gdyz B. P. (1) ani nie moze zamieszkaé¢ w innym lokalu niz dotychczas uzywany, ani
tez jej sytuacja materialna nie pozwala jej na zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych we wlasnym zakresie.

Nie sposob zgodzi¢ sie tez ze stawianym przez apelujacego zarzutem naruszenia dyspozycji art. 102 k.p.c. Norma
ta stanowi jeden z ustawowych wyjatkéw od zasady finansowej odpowiedzialno$ci za wynik procesu (art. 98 k.p.c.),
w mySl ktoérej podmiot przegrywajacy proces jest zobowiazany do zwrotu przeciwnikowi kosztow niezbednych dla
celowego dochodzenia praw i celowej obrony i jej dyspozycja znajduje zastosowanie w tych sytuacjach, w ktérych
stosowanie tej zasady nie daloby sie pogodzi¢ z zasadami slusznoSci. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze ocena czy w
okolicznos$ciach okreslonej sprawy zaistnial ,wypadek szczegdlnie uzasadniony” zalezy od swobodnej decyzji sadu,
ktéra jednak nie moze by¢ dowolna i powinna uwzglednia¢ wszystkie okoliczno$ci mogace mie¢ wpltyw na jej podjecie.
W ocenie Sagdu odwolawczego, w rozpoznawanej sprawie mozna z powodzeniem mowic o przypadku uzasadniajacym
odstapienie od obciazenia pozwanych kosztami procesu. Dostrzec trzeba, Ze sytuacja finansowa i osobista pozwanej
nie pozwolilaby jej na zwrot interwenientowi ubocznemu kosztéw procesu bez uszczerbku dla swojego koniecznego
utrzymania. B. P. (1) jest osoba chora, z orzeczeniem o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci, osigga niewielkie
dochody, nie ma majatku ani oszczednoéci, a uzyskiwane Swiadczenia nie pozwalaja jej na poczynienie takowych.
Sytuacja pozwanej — zaré6wno materialna, jak i zdrowotna — jest bardzo trudna, co przemawia za nieobcigzaniem jej
kosztami procesu. Natomiast co do pozwanego R. P. nalezy zgodzic sie z Sgdem Rejonowym, iz nie dal on Swiadomie
powodu do wytoczenia powodztwa, obecnie przebywa za granica, nie jest i nigdy nie byl czlonkiem spotdzielni, a jego
uprawnienie do zamieszkiwania w lokalu wywodzilo sie z lokatorskiego prawa do lokalu przystugujacego jego matce,
co powoduje, zZe obcigzenie go obowigzkiem zwrotu kosztow procesu jawiloby sie jako niezgodne z zasadami shuszno$ci
i sprawiedliwo$ci.

W tym stanie rzeczy Sad II instancji oddalil na podstawie art. 385 k.p.c. takze apelacje Miasta L. wobec jej
bezzasadno$ci. O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono rowniez w my$l art. 102 k.p.c., uznajac, ze zachodza
podstawy do odstapienia od obcigzania pozwanych obowigzkiem zwrotu kosztéw tego postepowania na rzecz
strony powodowej — z tych samych wyjasnionych juz powyzej przyczyn, ktére przemawialy za nieobcigzaniem ich
obowiazkiem zwrotu kosztdw postepowania pierwszoinstancyjnego, a ktére zachowuja pelna aktualnosé takze na
dalszym etapie sprawy. W oparciu o art. 350 § 3 k.p.c. Sad odwolawczy dokonal sprostowania oczywistej omylki
w wyroku Sadu I instancji w ten sposob, ze w adresie przedmiotowego lokalu mieszkalnego, ktérego opuszczenie i



oproznienie nakazano pozwanym, zastapit zmieniong w trybie administracyjnym nazwe ul. (...), przy ktorej lokal sie
znajduje, obecna nazwa tej ulicy, czyli (...).



