Sygn. akt III Ca 2657/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 27 wrze$nia 2019 roku Sad Rejonowy dla Lodzi - Widzewa w Lodzi:

1.stwierdzil, ze spadek po U. P. (1) z domu K., coérce J., zmarlej dnia 6 grudnia 2015 roku w L., ostatnio stale
zamieszkalej w L., na podstawie ustawy z dobrodziejstwem inwentarza nabyla Gmina L. w caloSci;

2.ustalil, Ze wnioskodawczyni i uczestniczka ponosza koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie;

3. nakazal pobra¢ na rzecz Skarbu Panhstwa - Sadu Rejonowego dla Lodzi - Widzewa w Lodzi tytulem nieuiszczonych
kosztow sagdowych:

a) od H. K. kwote 453,89 zl;
b) od Gminy L. kwote 453,90 zl;

4. nakazal zwroci¢ ze Skarbu Panstwa - Sagdu Rejonowego dla Lodzi - Widzewa w Lodzi na rzecz H. K. kwote 2,24
zl tytulem niewykorzystanej zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglego, uiszczonej w dniu 18 stycznia 2016 roku,
zaksiegowanej pod pozycja 500026026066.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

U.P. (1) zdomu K., corka J. J. zdomu K., zmarla w dniu 6 grudnia 2015 roku w L.. Przed $émiercia stale zamieszkiwala
w L. przy ul. (...).

Spadkodawczyni zmarla jako wdowa. Nie miala dzieci wlasnych ani przysposobionych. Matka spadkodawczyni J.
J. z domu K. zmarla w dniu 30 stycznia 1968 roku. Ojciec spadkodawczyni byt nieznany. Dziadkowie macierzySci
spadkodawczyni zmarli przed nia: dziadek W. K. w dniu 16 maja 1923 roku, babka J. K. zdomu B. w dniu 25 wrze$nia
1944 roku.

W sklad spadku nie wchodzi gospodarstwo rolne. Nikt nie zrzekl sie dziedziczenia, nie skladal oSwiadczenia o przyjeciu
badz odrzuceniu spadku, ani nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia.

H. K. poznala U. P. (2) w 1999 roku, gdy spadkodawczyni po $émierci meza chodzila przez osiedle (...) w E. na gréb
meza na cmentarzu przy ul. (...) w k.. H. K. byla zatrudniona w Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w L., wykonywala
prace porzadkowe. Gdy wnioskodawczyni i spadkodawczyni spotykaly sie rozmawialy na r6zne tematy. Po pewnym
czasie wnioskodawczyni w ramach swojego zatrudnienia w Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w L. zaczela sprzataé blok,
w ktérym zamieszkiwala spadkodawczyni.

Wiosng 2009 roku U. P. (2) zaprosila H. K. do swojego mieszkania, proszac o pomoc. Wnioskodawczyni zobaczyta
woweczas, ze mieszkanie spadkodawczyni jest zaniedbane, nieposprzatane. Wnioskodawczyni zgodzila sie wowczas
pomagac U. P. (2). Spadkodawczyni w tym okresie nie gotowala sobie positkow, gdyz uwazala, ze dla samej siebie nie
ma to sensu, nie wlaczata lodowki, gdyz uwazala, ze jedzenie w niej przechowywane jest niedobre.

W 2009 roku U. P. (2) przyjmowala leki na otepienie.

W dniu 19 czerwca 2009 roku Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej Filia L. wystapit do Sadu Rejonowego dla Lodzi-
Widzewa w Lodzi, VI Wydzialu Rodzinnego i Nieletnich, z wnioskiem o skierowanie U. P. (2) do Domu Pomocy
Spolecznej. W uzasadnieniu wniosku wskazano, ze U. P. (2) zamieszkuje samotnie, nie posiada zadnej bliskiej rodziny,
nie radzi sobie w zaspokajaniu potrzeb dnia codziennego, stanowi zagrozenie dla siebie samej, a takze dla otoczenia.
Podkreslono, ze lekarz psychiatra zdiagnozowal u U. P. (2) zesp6l psychoorganiczny otepienny i stwierdzil bezradno$c



w samodzielnym funkcjonowaniu w $§rodowisku. Natomiast, U. P. (2) nie wyraza zgody ani na ustugi opiekuncze
Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w L. ani na umieszczenie w Domu Pomocy Spoleczne;j.

W toku postepowania, po badaniu przeprowadzonym w dniu 6 wrze$nia 2009 roku, lekarz psychiatra wydat opinie, w
ktorej stwierdzil, ze u U. P. (2) wystepuja objaw otepienia znacznego stopnia oraz ze nie jest ona zdolna do Swiadomego
wyrazania woli. Wskazal, ze nie jest takze zdolna do samodzielnej egzystencji, wymaga calodobowej opieki oséb
drugich, a brak opieki zagraza jej zyciu, stad zasadne jest umieszczenie jej w domu opieki spoteczne;j.

W dniu 19 marca 2010 roku Prokurator Okregowy w Lodzi wystapil do Sadu Okregowego w Lodzi z wnioskiem o
catkowite ubezwlasnowolnienie U. P. (2) z powodu zaburzen psychicznych.

W toku postepowania lekarz psychiatra i psycholog wydali opinie, w ktérej po przebadaniu spadkodawczyni w
dniu 16 czerwca 2010 roku stwierdzili, Ze ujawnia ona zaburzenia otepienne w chorobie Alzheimera, nie jest
zdolna do $wiadomego wyrazania swojej woli i kierowania swoim postepowaniem, nie jest zdolna do samodzielnego
zaspokajania swoich potrzeb zyciowych, wymaga stalej opieki i nadzoru, za$ jej stan zdrowia nie pozwala na
przestuchanie przed sadem.

Postanowieniem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 16 czerwea 2010 roku, wydanym w sprawie o sygnaturze akt I Ns
145/10, U. P. (2) zostala ubezwlasnowolniona calkowicie z powodu zaburzen psychicznych.

Postanowieniem dnia 20 wrze$nia 2010 roku, wydanym w sprawie o sygnaturze akt VI RNs 334/10, Sad Rejonowy
dla Lodzi-Widzewa w Lodzi ustanowil opieke nad calkowicie ubezwlasnowolniong U. P. (2), a obowiazki opiekuna
powierzyl H. K..

W dniu 30 czerwca 2009 roku U. P. (2) sporzadzila testament wlasnoreczny, w ktorym oswiadczyla, ze ,na wypadek
mojej $mierci swoje mieszkanie zapisuje H. K. mojej opiekunce” oraz ,wydziedziczam calg swoja Rodzinne”.

Testament zostal otwarty i ogloszony przez Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi na rozprawie dniu 14 czerwca
2016 roku.

H. K. o testamencie dowiedziala sie w kwietniu 2015 roku, kiedy otrzymala go od spadkodawczyni.
Spadkodawczyni nie sporzadzila innych testamentow.

W okresie od 27 czerwca 2007 roku do dnia 17 sierpnia 2007 roku U. P. (2) przebywala w (...) Zespole (...) w L.
Szpitalu im. (...) w L., gdzie zostala przewieziona ze Szpitala im. (...) w L.. Spadkodawczyni trafita do Szpitala im.
(...) w L. z powodu zlamania prawej konczyny gérnej. U. P. (2) nie pamietala okolicznoSci powstania urazu reki.
W czasie hospitalizacji obserwowano pobudzenie psychoruchowe spadkodawczyni, zaburzenia $wiadomo$ci o typie
majaczenia, zaburzenia pamieci Swiezej i dawnej, niedorzeczne wypowiedzi. Rozpoznano majaczenie nalozone na
otepienie.

W okresie od 28 maja 2009 roku U. P. (2) pozostawala pod opieka (...) przy ul. (...) w L.. U spadkodawczyni w
2009 roku rozpoznano zespdl psychoorganiczny otepienny, a w 2010 roku chorobe Alzheimera. W trakcie leczenia w
poradni lekarz psychiatra obserwowal u spadkodawczyni zaburzenia pamieci i orientacji, zagubienie.

U. P. (2) ujawniala zaburzenia otepienne juz w 2007 roku. W 2009 roku proces otepienny osiagnal stopien znaczny.
Spadkodawczyni w 2009 roku byla bezradna zyciowo, zdezorientowana, ujawniala zaburzenia pamieci i krytycyzmu,
luki pamieciowe wypelniala konfabulacjami. Z powodu zyciowej bezradnosci spadkodawczyni skierowano do sadu
wniosek o umieszczenie U. P. (2) w Domu Pomocy Spolecznej bez jej zgody.

W przebiegu choroby Alzheimera chory w codziennym funkcjonowaniu zachowuje sie spokojnie, moze pozostawac
w dobrym kontakcie stownym, jezeli rozmowa dotyczy dobrze mu znanych zagadnien i zdarzen z przeszloéci. Na
poziomie konkretnym przy codziennych czynnoS$ciach (takich jak pisanie, czytanie, ubieranie sie mycie, jedzenie,



zglaszanie biezacych potrzeb —np. prosba o pomoc w zakupach, pomoc w powieszeniu firanek, czy naprawie zamka)
chory funkcjonuje dobrze. Najdtuzej ulega zachowaniu pamieé wydarzen dawnych. Natomiast, chory ma klopoty w
przyswajaniu nowych informacji, rozwigzywaniu nowych probleméw, w planowaniu i przewidywaniu skutkéw swoich
decyzji. Chory moze latwo przyjmowa¢ podsuniete mu rozstrzygniecia, a z powodu braku krytycyzmu nie dostrzega
ich konsekwencji. Otepienie w chorobie Alzheimera wyklucza zdolno$é do przedsiebranych przez chorego czynno$ci
dotyczacych planowania i przewidywania skutkow swoich decyzji.

W otepieniu typu alzheimerowskiego nie wystepujg nagle zmiany poziomu otepienia. Otepienie postepuje stopniowo,
stan otepienia zwieksza sie i nie ma w nim okreséw poprawy.

W dniu 30 czerwca 2009 roku U. P. (2) wykazywala objawy zespolu otepiennego w przebiegu choroby
Alzheimera, charakteryzujacego sie zaburzeniami orientacji, pamieci, krytycyzmu i bezradnoScig zyciowa. Otepienie
spadkodawczyni mialo poziom znaczny. Samodzielne sporzadzenie testamentu przez spadkodawczynie przekraczalo
jej mozliwoéci intelektualne.

W dacie sporzadzenia testamentu z dnia 30 czerwca 2019 roku U. P. (2) z uwagi na zaburzenia psychiczne w przebiegu
choroby Alzheimera nie byla zdolna do $wiadomego i swobodnego podjecia decyzji i wyrazenia woli.

Oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy Sad Rejonowy wskazal, ze sporzadzone w sprawie opinie bieglej
psychiatry sa pelnowartoSciowym zrédlem informacji specjalnych. Biegla dysponowala obszerng dokumentacja
medyczng, wynikami badan psychiatrycznych spadkodawczyni przeprowadzonych na potrzeby postepowan sadowych
oraz zeznaniami $wiadkéw stanowigcymi podstawe do wydania opinii. Co istotne przy tym, najwieksze znaczenie
miala dokumentacja medyczna, ktéra stanowila material Zrodlowy o charakterze obiektywnym. Biegla udzielila
odpowiedzi na pytania Sadu zawarte w tezie dowodowej, ktére wyczerpujaco uzasadnita w opiniach pisemnych
podstawowej oraz uzupelniajacej, a takze w opinii ustnej zlozonej na rozprawie. Biegla dokonala wnikliwej analizy
caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu i szczegélowo wyjasnila przyczyny oraz konsekwencje zmian stanu
psychicznego spadkodawczyni oraz stopien otepienia spadkodawczyni, jednoznacznie wykluczajac, by U. P. (2) w
dacie sporzadzenia testamentu mogla mie¢ zachowang zdolno$¢ Swiadomego i swobodnego podejmowania decyzji
i wyrazania swojej woli. W ustnej opinii uzupelniajacej biegla psychiatra podtrzymala wnioski zawarte w pisemne;j
opinii podstawowej i opinii uzupeiajacej, udzielajac wyczerpujacych odpowiedzi na pytania Sadu i pelnomocnika
wnioskodawezyni.

Dalej Sad Rejonowy wskazal, ze nie dat wiary zeznaniom wnioskodawczyni w zakresie, w jakim wskazywala ona, ze
przyczyna ubezwlasnowolnienia spadkodawczyni byto przewidywanie dalszego postepowania jej choroby. Zeznania
te pozostaja w sprzecznoéci z tezami opinii bieglej psychiatry. W pozostalym zakresie zeznania wnioskodawczyni
koresponduja ze zgromadzonym materialem dowodowym.

Sad Rejonowy pominal dowod z zeznan §wiadkéw T. D., B. B. i P. N., albowiem ich depozycje nie wnosily zadnych
istotnych informacji pozwalajacych na poczynienie w oparciu o nie ustalen stanu faktycznego. Zeznania wskazanych
swiadkow cechuja sie duzym stopniem ogoblnikowoS$ci, wynika z nich jedynie, ze spadkodawczyni chodzita do
lekarza do przychodni przy ul. (...), codziennie odwiedzala wnioskodawczynie, u ktdrej spozywala positki, a ich
kontakt ze spadkodawczynia ograniczal sie do przywitania sie, pytan o zdrowie spadkodawczyni, biezace sprawy
zycia codziennego czy pogode, a takze wyshuchiwania skarg spadkodawczyni na samotnoéé. Swiadkowie wprawdzie
twierdzili, ze w 2009 roku w okresie od wiosny do jesieni spadkodawczyni czasem wychodzila sama z domu, poznawala
ich, rozmowa z nia nie byta utrudniona, a wypowiedzi U. P. (2) byly logiczne, powyzsze jednak pozostaje bez znaczenia
w konteks$cie opinii bieglej psychiatry, zwlaszcza w $wietle specyfiki zaburzen otepiennych w przebiegu choroby
Alzheimera, ktére moga pozostaé niezauwazone przez osoby pozostajace nawet w regularnym kontakcie z chorym,
zwlaszcza gdy rozmowa dotyczy znanych choremu zagadnien takich jako zdrowie czy pogoda, a chory funkcjonuje w
znanym mu otoczeniu.

Sad nie uwzglednil takze zeznan $wiadka D. R.. Swiadek podala, ze w okresie od maja do pazdziernika 2009 roku nie
miala w ogdle kontaktu ze spadkodawczynia, gdyz sama nie wychodzila wtedy z domu. Swiadek zeznala wprawdzie,



ze U. P. (2) ,miala co$ z glowq”, leczyla sie na demencje oraz wskazywala na dziwne zachowania spadkodawczyni, jak
wyjécie zdomu w ubraniu nieadekwatnym do pogody czy kurczowe trzymanie sie wnioskodawczyni w czasie spaceru,
jednakze nie potrafila umiejscowi¢ tych zdarzen w czasie. W konsekwencji, zeznania §wiadka nie zawieraja na tyle
donioslych tresci, by czyni¢ w oparciu o nie wigzace ustalenia stanu faktycznego.

Sad Rejonowy oddalil wniosek pelnomocnika wnioskodawczyni o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego
psychiatry, jako ze w ocenie Sadu nie zachodzila taka potrzeba, a powyzsze prowadziloby jedynie do przedluzenia
postepowania i zbednego zwiekszenia jego kosztow.

Zgodnie z przepisem art. 286 k.p.c. Sad moze w razie potrzeby zada¢ dodatkowej opinii od tych samych lub innych
bieglych. Powolany przepis nie precyzuje jak nalezy rozumiec¢ pojecie ,,w razie potrzeby”. W orzecznictwie i doktrynie
przyjmuje sie jednak, iz chodzi tu o takie sytuacje, gdy opinia zlozona przez bieglego jest niejasna lub niezupelna,
wewnetrznie sprzeczna, albo gdy opinia pisemna jest rozbiezna z opinig ustng bieglego. W $wietle przedstawionych
powyzej rozwazan zadna ze wskazanych sytuacji nie zachodzi w niniejszej sprawie. Opinie bieglej psychiatry sa spdjne,
a wywiedzione w nich wnioski s3 logiczne i koresponduja z pozostalym zgromadzonym materialem dowodowym
w postaci obszernej dokumentacji medycznej spadkodawczyni. Opinie nie zawierajg tez sprzecznosci w zakresie
kluczowego dla rozstrzygniecia sprawy wniosku dotyczacego braku §wiadomos$ci spadkodawczyni w chwili testowania.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad pomingl dowéd z fotografii zlozonych przez wnioskodawczynie jako zalgcznik do
pisma z dnia 12 wrze$nia 2016 roku, jako pozostajacy bez znaczenia dla rozstrzygniecia. Z tych samych wzgledéw, Sad
nie uwzglednit kserokopii dowoddw uiszczania oplat za mieszkanie spadkodawczyni, kserokopii dowodéw pokrycia
przez wnioskodawczynie kosztow pogrzebu spadkodawczyni oraz kserokopii zawiadomien o wysoko$ci oplat za lokal.
Okoliczno$é, iz wnioskodawczyni pokryla koszty pogrzebu U. P. (2), a takze wnosila do Spoldzielni Mieszkaniowej (...)
w L. oplaty za lokal mieszkalny, pozostaje bowiem bez zadnego wplywu na wazno$¢ testamentu U. P. (2) i skutecznosé
powolania H. K. do spadku na podstawie tego testamentu. W konsekwencji za$, pozostaje poza zakresem ustalen
faktycznych czynionych przez Sad w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy wskazal, ze przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo
jednoznacznie, ze w dacie sporzadzenia testamentu wlasnorecznego z dnia 30 czerwca 2009 roku U. P. (2) nie
byla w stanie $wiadomie powziaé¢ decyzji i wyrazi¢ woli. Spadkodawczyni wykazywala bowiem w tym dniu objawy
zespolu otepiennego w przebiegu choroby Alzheimera, charakteryzujacego sie zaburzeniami orientacji, pamieci,
krytycyzmu i bezradnoScia zyciowa. Otepienie spadkodawczyni mialo poziom znaczny, za§ samodzielne sporzadzenie
testamentu przez spadkodawczynie przekraczalo jej mozliwoéci intelektualne. Musiato to prowadzié¢ do stwierdzenia
bezwzglednej niewaznoS$ci o§wiadczenia woli obarczonego tego rodzaju wada, skoro na powyzsza okoliczno$§é powolala
sie uczestniczka Gmina L. z zachowaniem terminu wynikajacego z art. 945 § 2 k.c. W konsekwencji, testament
wlasnoreczny U. P. (2) z dnia 30 czerwca 2009 roku nie wywolal zadnych skutkéw prawnych, jakie ustawa wiaze
z jego sporzadzeniem, w szczeg6lnosci nie doszlo do skutecznego powolania na jego podstawie do calos$ci spadku
wnioskodawczyni.

Spadkodawczyni nie sporzadzila innych testamentow, w rezultacie mialo miejsce dziedziczenie ustawowe.

Zgodnie z art. 931 § 1 zd. 1 k.c., w pierwszej kolejnosci powolane sg z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy oraz jego
malzonek; dziedzicza oni w czeSciach rownych. Jednakze, czeé¢ przypadajaca matzonkowi nie moze by¢ mniejsza niz
jedna czwarta calo$ci spadku. Natomiast, jak wynika z § 2 powolanego przepisu, jezeli dziecko spadkodawcy nie dozyto
otwarcia spadku, udzial spadkowy, ktory by mu przypadal, przypada jego dzieciom w czeéciach rownych. Przepis
ten stosuje sie odpowiednio do dalszych zstepnych. Stosownie do art. 932 § 1 k.c., w braku zstepnych spadkodawcy
powolani sg do spadku z ustawy jego malzonek i rodzice. Udzial spadkowy kazdego z rodzicéw, ktore dziedziczy w
zbiegu z malzonkiem spadkodawcy, wynosi jedna czwartg calo$ci spadku. Jezeli ojcostwo rodzica nie zostalo ustalone,
udzial spadkowy matki spadkodawcy, dziedziczacej w zbiegu z jego malzonkiem, wynosi potowe spadku (§ 2 art.932
k.c.). W braku zstepnych i malzonka spadkodawcy caly spadek przypada jego rodzicom w czeSciach rownych (§
3 art.932 k.c.). Jezeli jedno z rodzicéw spadkodawcy nie dozylo otwarcia spadku, udzial spadkowy, ktéry by mu



przypadal, przypada rodzenstwu spadkodawcy w czeSciach rownych (§ 4 art.932 k.c.). Oczywiscie, jezeli oboje rodzice
nie dozyli otwarcia spadku, rodzenstwo dziedziczy caly spadek w cze$ciach rownych. Z kolei, jezeli ktérekolwiek
z rodzenstwa spadkodawcy nie dozylo otwarcia spadku pozostawiajac zstepnych, udzial spadkowy, ktéry by mu
przypadal, przypada jego zstepnym. Podzial tego udzialu nastepuje wedlug zasad, ktore dotycza podzialu miedzy
dalszych zstepnych spadkodawcy (art.932 § 5 k.c.). Natomiast, jezeli jedno z rodzicow nie dozylo otwarcia spadku i
brak jest rodzenstwa spadkodawcy lub ich zstepnych, udzial spadkowy rodzica dziedziczacego w zbiegu z malzonkiem
spadkodawcy wynosi potowe spadku (art.932 § 6 k.c.). Udzial spadkowy malzonka, ktéry dziedziczy w zbiegu z
rodzicami, rodzenstwem i zstepnymi rodzenstwa spadkodawcy, wynosi polowe spadku (art.933 § 1 k.c.). W braku
zstepnych spadkodawcy, jego rodzicow, rodzenstwa i ich zstepnych, caly spadek przypada malzonkowi spadkodawcy
(art.933 § 1 k.c.). Za$ w braku zstepnych, malzonka, rodzicéw, rodzenstwa i zstepnych rodzenstwa spadkodawcy caly
spadek przypada dziadkom spadkodawcy, ktérzy dziedzicza w czeSciach rownych (art. 934 § 1 k.c.). Jezeli ktores z
dziadkow spadkodawcy nie dozylo otwarcia spadku, udzial spadkowy, ktory by mu przypadal, przypada jego zstepnym.
Podzial tego udzialu nastepuje wedlug zasad, ktore dotyczg podziatu spadku miedzy zstepnych spadkodawcy (art.
934 § 2 k.c.). W braku zstepnych tego z dziadkow, ktoéry nie dozyl otwarcia spadku, udzial spadkowy, ktory by mu
przypadal, przypada pozostalym dziadkom w czeSciach rownych (art. 934 § 3 k.c.). Natomiast, w przypadku braku
malzonka spadkodawcy i krewnych, powolanych do dziedziczenia z ustawy, spadek przypada w czeSciach rownych

tym dzieciom malzonka spadkodawcy, ktérych zadne z rodzicéw nie dozylo chwili otwarcia spadku (art. 934" k.c.). Z
kolei, w braku malzonka spadkodawcy, jego krewnych i dzieci malzonka spadkodawcy, powolanych do dziedziczenia
z ustawy, spadek przypada gminie ostatniego miejsca zamieszkania spadkodawcy jako spadkobiercy ustawowemu.
Jezeli ostatniego miejsca zamieszkania spadkodawcy w Rzeczypospolitej Polskiej nie da sie ustali¢ albo ostatnie
miejsce zamieszkania spadkodawcy znajdowalo sie za granica, spadek przypada Skarbowi Panstwa jako spadkobiercy
ustawowemu (art.935 k.c.).

Spadkodawczyni zmarta jako bezdzietna wdowa. Jej ojciec byl nieznany, matka i dziadkowie macierzy$ci zmarli przed
nig. W toku postepowania nie udalo sie ustali¢, czy spadkodawczyni pozostawila rodzenstwo lub zstepnych rodzenstwa
ani czy pozostawila zstepnych dziadkow ze strony matki. Na skutek wezwania spadkobiercow przez ogloszenie nikt nie
zglosil swego udzialu w sprawie ani nie wykazal swych praw do spadku. A zatem, do dziedziczenia dochodzila gmina
ostatniego miejsca zamieszkania spadkodawczyni, czyli Gmina E...

Jak wynika z art.1012 k.c., spadkobierca moze badz przyja¢ spadek bez ograniczenia odpowiedzialnoéci za diugi
(przyjecie proste), badZ przyja¢ spadek z ograniczeniem tej odpowiedzialnoéci (przyjecie z dobrodziejstwem
inwentarza), badz tez spadek odrzucié. Jednakze, zgodnie z art.1023 k.c., w brzmieniu obowigzujacym takze w dacie
$mierci spadkodawczyni (czyli w dniu 6 grudnia 2015 roku), Skarb Pafistwa ani gmina nie moga odrzucié¢ spadku, ktéry
im przypad} z mocy ustawy (8§1). Ponadto, Skarb Panstwa ani gmina nie skladaja o§wiadczenia o przyjeciu spadku, a
spadek uwaza sie za przyjety z dobrodziejstwem inwentarza (§ 2).

Majac na uwadze powyzsze, Sad Rejonowy stwierdzil, ze spadek po U. P. (1) zdomu K., corce J., zmarlej dnia 6 grudnia
2015 roku w L., ostatnio stale zamieszkalej w L., na podstawie ustawy z dobrodziejstwem inwentarza nabyta Gmina
L. w caloéci.

Majac na uwadze powyzsze, w ocenie Sadu Rejonowego, nie zachodzily podstawy do odstapienia od ogblnej zasady
rozstrzygania o kosztach postepowania nieprocesowego. Z tego wzgledu, rozstrzygniecie w tej kwestii zapadlo na
podstawie przepisu art. 520 § 1 k.p.c..

O zwrocie wydatkow poniesionych tymczasowo przez Skarb Panistwa, Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 83 ust.
2 w zwigzku z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zwigzku
z art. 520 § 1 k.p.c..

Powyzsze postanowienie zaskarzyta w czeSci dotyczacej stwierdzenia nabycia praw do spadku wnioskodawczyni.

Skarzgca zarzucila Sadowi Rejonowemu naruszenie przepiséw postepowania, ktore miato wplyw na jego wynik:



1) art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 241 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie wniosku zgloszonego na posiedzeniu w dniu 20
wrzesnia 2019 roku w postaci dopuszczenia i przeprowadzenia dowodu z opinii innego bieglego lekarza psychiatry na
okoliczno$¢ ustalenia stanu zdrowia spadkodawczyni w dacie sporzadzenia przez nig testamentu ustnego, w tym w
szczegblnosci podania, czy w w/w dacie znajdowala sie ona w stanie wylaczajacym Swiadome i swobodne powziecie
decyzji i wyrazenie woli i w konsekwencji jego oddalenie, w sytuacji, gdy biegla w swojej opinii ustnej zlozonej
na posiedzeniu w dniu 20 wrze$nia 2019 roku zawarla nieuprawnione oceny sugerujace miedzy innymi mozliwo$¢
sporzadzenia testamentu przez blizej nieokreslone osoby trzecie, a co nie zostalo w jakikolwiek spos6b dowiedzione
w toku postepowania, a nadto w sytuacji, gdy w opinii ustnej biegla podala, ze testatorka poznala wnioskodawczynie
okolo trzech tygodni przed sporzadzeniem testamentu, w sytuacji, gdy wniosek ten sprzeczny jest z trescia opinii
pisemnej, a co w ocenie skarzacej $wiadczyé moze o braku kompleksowego zaznajomienia sie bieglej z materialem
dowodowym zebranym w sprawie, czego konsekwencja stalo sie bezpodstawne uznanie, Ze po stronie zmarlej istnial
brak mozliwosci §wiadomego albo swobodnego powziecia decyzji i wyrazenia woli;

2) art. 230 k.p.c. w zwigzku z art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 316 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej a nie
swobodnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego w postaci braku wziecia w wystarczajacym zakresie
pod uwage zeznan wnioskodawczyni oraz Swiadkéw w sytuacji, gdy osoby te - w przeciwienstwie do ustalen bieglej
- wskazywaly, iz kontakt slowno - logiczny ze spadkodawczynia (takze w czasie przed i po sporzadzeniu przez nig
testamentu byl zachowany i zadna z w/w os6b nie podejrzewala zmarlej o jakiekolwiek zmiany osobowosci mogace
potwierdza¢, iz faktycznie nie miala ona zachowanej §wiadomosci odnoénie skladanych oswiadczen woli, oraz bedacy
konsekwencja powyzszego brak wziecia pod uwage tego, ze sprawowanie wylacznie przez wnioskodawczynie opieki
nad spadkodawczynig w ciggu kilku lat przed sporzadzeniem testamentu, utrzymanie mieszkania spadkodawczyni,
sfinansowanie pochéwku i nagrobka spadkodawczyni winno sta¢ sie dla Sadu wystarczajacym argumentem do
stwierdzenia nabycia spadku po spadkodawczyni przez wnioskodawczynie w oparciu o przepis art. 5 k.c..

Przy tak sformutowanych zarzutach skarzaca wniosla o:

1) zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez stwierdzenie nabycia przez H. K. spadku po U. P. (2) z
dobrodziejstwem inwentarz w caloSci, ewentualnie, w razie uznania przez Sad II instancji, ze Sad Rejonowy nie
rozpoznal istoty sprawy, badZ tez w sytuacji uznania, ze zachodzi konieczno$¢ przeprowadzenia calego postepowania
dowodowego - o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania;

2) ustalenie, ze kazda ze stron ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna i jako taka podlega oddaleniu.

W pierwszej kolejnosci podkresli¢ nalezy, ze art. 378 § 1 k.p.c. naklada na sad odwolawczy obowigzek ponownego
rozpoznania sprawy w granicach apelacji, co oznacza nakaz wziecia pod uwage wszystkich podniesionych w apelacji
zarzutoéw i wnioskéw. Granice apelacji wyznaczaja ramy, w ktorych sad odwolawczy powinien rozpoznac sprawe na
skutek jej wniesienia, okreslaja je sformulowane w apelacji zarzuty i wnioski, ktére implikuja zakres zaskarzenia,
a w konsekwencji kognicje sadu apelacyjnego (np. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 6 sierpnia 2015 r., V
CSK 677/14, nie publik.). Jednoczesnie w $wietle uchwaly 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r.
sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami
dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wigza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego,
w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania (III CZP 49/07, OSNC

2008/6/55).

Najpierw zatem nalezy rozpozna¢ zarzuty naruszenia prawa procesowego, gdyz jedynie w przypadku uznania, ze
postepowanie dowodowe nie bylo dotkniete wadami, mozna przyjac, ze prawidlowo zostal ustalony stan faktyczny w
sprawie. Poniewaz za$ prawna kwalifikacja stanu faktycznego jest pochodna ustalen, o prawidlowym zastosowaniu



badz niezastosowaniu prawa materialnego mozna moéwi¢ dopiero wowczas, gdy ustalenia stanowiace podstawe
wydania zaskarzonego wyroku pozwalaja na ocene tej kwestii (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 listopada 2002
r. IV CKN 1532/00. Lex nr 78323). Prawidlowe zastosowanie prawa materialnego moze mie¢ z kolei miejsce jedynie
do niewadliwie poczynionych ustalen faktycznych.

Przechodzac do oceny zarzutéw apelacji, w pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé, ze zdaniem Sadu Okregowego
Sad pierwszej instancji w spos6b prawidlowy zgromadzit w sprawie material dowodowy, a nastepnie w sposob
niewadliwy dokonal jego oceny. W konsekwencji ustalil stan faktyczny, odpowiadajacy treéci tych dowodoéw. Tym
samym Sad Okregowy przyjal go za wlasny. W sytuacji bowiem, gdy sad odwolawczy orzeka na podstawie materialu
zgromadzonego w postepowaniu w pierwszej instancji nie musi powtarzaé dokonanych ustalen, gdyz wystarczy
stwierdzenie, ze przyjmuje je za wlasne (por. np. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 1935 r., CIII 680/34.
Zb. Urz. rok 1936, poz. 379, z dnia 14 lutego 1938 r., C II 21172/37 Przeglad Sadowy rok 1938, poz. 380 i z dnia 10
listopada 1998 r., III CKN 792/98, OSNC rok 1999, nr 4, poz. 83).

Dokonujac oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego nalezy podkresli¢, ze z uwagi na przedmiot sprawy
i podstawe faktyczng roszczen wnioskodawczyni, poczynienie ustalen faktycznych i rozstrzygniecie przedmiotowe;j
sprawy niewatpliwie wymagalo wiadomosci specjalnych, co uzasadnialo skorzystanie z opinii biegltego lekarza
psychiatry i co Sad Rejonowy uczynil. Sila wiec rzeczy zarzuty strony apelujacej dotyczace poczynionych w
sprawie ustalen faktycznych odnoszone musza by¢ przede wszystkim do treéci opinii podstawowej i uzupelniajacej
sporzadzonych przez biegla E. G..

Zarzuty apelacji dotyczace opinii bieglej E. G. nie zasluguja na aprobate.

Odnoszac sie do nich podkresli¢ nalezy, ze opinia bieglej zostala sporzadzona fachowo, w oparciu o aktualna wiedze,
za$§ przedstawione w niej wnioski poparte s3 odpowiednimi argumentami. Biegla w nalezyty sposéb wyjaénila
przedstawione przez Sad I instancji zagadnienia, wskazala na czym oparla swe tezy i co stanowilo ich podstawe.

Przypomnie¢ przy tym nalezy, ze dowdd z opinii bieglego podlega szczegblnej ocenie, bowiem sgd nie majac
wiadomosci specjalnych jedynie moze oceniac logiczno$¢é wypowiedzi bieglego. Ocena dowodu z opinii bieglego nie
jest dokonywana wedlug kryterium wiarygodnoS$ci w tym znaczeniu, ze nie mozna "nie da¢ wiary bieglemu", odwolujac
sie do wewnetrznego przekonania sedziego, czy tez zasad doSwiadczenia zyciowego. Opinia bieglego podlega, tak jak
inne dowody, ocenie wedtlug art. 233 § 1 k.p.c., jednakze co odroéznia ja pod tym wzgledem, to szczegdlne dla tego
dowodu kryteria oceny, ktére stanowig: poziom wiedzy bieglego, podstawy teoretyczne opinii, spos6b motywowania
sformulowanego w niej stanowiska oraz stopien stanowczoS$ci wyrazonych w niej ocen, a takze zgodno§¢ z zasadami
logiki i wiedzy powszechnej. Jakkolwiek opinia bieglego jest oparta na wiadomo$ciach specjalnych, to podlega ona
ocenie sadu w oparciu o caly zebrany w sprawie material, a zatem, na tle tego materialu, koniecznym jest stwierdzenie,
czy ustosunkowala sie ona do wynikajacych z innych dowodéw faktéw mogacych stanowié podstawe ocen w opinii
zawartych oraz czy opierajac sie na tym materiale w sposéb logiczny i jasny przedstawia tok rozumowania prowadzacy
do sformulowanych w niej wnioskow.

W ocenie Sadu Okregowego, brak jest podstaw do kwestionowania opinii bieglej powolanej przed Sadem I instancji,
jako podstawy do dokonania w niniejszej sprawie ustalen faktycznych. Nie budzi watpliwos$ci, ze opinia zostala
opracowana przez osobe kompetentng do dokonania oceny stanu zdrowia psychicznego spadkodawczyni oraz
dysponujacg w tym zakresie niezbedng wiedza i do§wiadczeniem.

Biegla E. G. wydajac opinie w sprawie brala pod uwage caloksztalt zebranego w sprawie materialu dowodowego i
dokonata oceny jego znaczenia dla odpowiedzi na tezy dowodowe zakreS§lone postanowieniem Sadu.

Nalezy przy tym wskazaé, ze w sprawie takiej jak niniejsza, gdzie przedmiotem ustalen jest tak specyficzna okolicznosé
jak stan psychiczny czlowieka, osobowe Zrédla dowodowe nie moga $wiadczy¢ o wadliwoSci tezy opinii bieglego, jako
ze osoby takie sila rzeczy nie posiadaja wiadomosci specjalnych, koniecznych dla dokonania oceny stanu zdrowia
psychicznego danej osoby. Prowadzi to do przekonania, ze bez znaczenia dla oceny prawidlowosci opinii bieglej jest



subiektywne przekonanie wnioskodawczyni i niektérych ze zgloszonych przez nia $wiadkéw, co do stanu zdrowia
psychicznego spadkodawczyni, w dacie sporzadzenia testamentu.

Wskaza¢ takze nalezy, ze Sad nie jest obowiazany dazy¢ do sytuacji, aby opinia bieglego przekonata strony sporu.
Wystarczy zatem, ze opinia jest przekonujaca dla sgdu, ktéry wiazaco ocenia, czy biegly wyjasnil watpliwo$ci zgloszone
przez strone. Nadto wskaza¢ nalezy, ze Sad nie moze zaja¢ stanowiska odmiennego co do stanu zdrowia psychicznego
spadkodawcy na podstawie wlasnej oceny stanu faktycznego, niz wyrazone w opiniach bieglych, tym bardziej nie moga
by¢ uznane za miarodajne w tym zakresie zeznania §wiadkow, czy twierdzenia stron (vide: wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 13 pazdziernika 1987 r., Il URN 228/87, (...) rok 1988, nr 77, poz. 62).

W konsekwencji chybionym jest rowniez zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c., gdyz dokonana przez Sad
Okregowy ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego uznana musi by¢ za pelng i wyczerpujaca co do
okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.

Biegla zlozyla rowniez opinie uzupekiajaca, w ktorej odniosla sie do zarzutow i watpliwosci stron postepowania.
Whnioskodawczyni nie zdolala zas wykazaé nieprawidlowoéci mogacych podwazy¢ moc dowodowa powyzszej opinii.

Biorac pod uwage powyzsze okolicznoSci zarzuty kierowane przez strone powodowa wobec opinii bieglej musza by¢
uznane za chybione.

Jednocze$nie brak jest podstaw do postulowanego przez skarzaca uzupelhienia postepowania dowodowego w sprawie.

Skoro do oceny stanu $wiadomosci spadkodawczyni kompetentny byl biegly psychiatra to dopuszczenie dowodu z
opinii innego bieglego na te same okolicznoSci wymagalo wykazania, ze opinia bieglego psychiatry dotknieta byta
nieprawidlowo$ciami, czemu skarzaca nie sprostata.

W Swietle art. 286 k.p.c. nie mozna bowiem przyjaé, ze sad jest zobowigzany dopusci¢ dowdd z opinii kolejnych
bieglych w kazdym przypadku, gdy zlozona opinia jest niekorzystna dla strony (por. wyrok SN z dnia 15 listopada
2001 r., sygn. akt II UKN 604/00, opubl. LEX nr 152742). W takiej sytuacji sad bylby wszakze zobligowany do
uwzglednienia takze kolejnych wnioskow strony dopoty, dopoki nie zlozona zostalaby opinia w pehni ja zadowalajaca,
co jest niedopuszczalne (por. wyrok SN z dnia 10 stycznia 2002 r., sygn. akt II CKN 639/99, opubl. LEX nr 53135).
Potrzeba powolania innego bieglego powinna wiec wynika¢ z okoliczno$ci sprawy, a nie z samego niezadowolenia
strony z dotychczas zlozonej opinii (por. wyrok SN z dnia 10 stycznia 1999 r., sygn. akt I PKN 20/99, opubl. LEX nr
43650). Powinna ona byé nastepstwem umotywowanej krytyki dotychczasowej opinii, a nie wynika¢ z prze$wiadczenia
strony, ze dalsze opinie pozwolg na udowodnienie korzystnej dla strony tezy (por. wyrok SN z dnia 27 czerwca 2001
r., sygn. akt IT UKN 446/00, opubl. LEX nr 76245).

W niniejszej sprawie, jak wskazano to juz uprzednio, nie zaistnialy zadne okoliczno$ci, ktére podwazalyby moc
dowodowa opinii sporzadzonej przez biegla sadowa E. G..

Wbrew wywodowi apelacji biegla nie przekroczyta zakreSlonej jej tezy opinii ani nie wykroczyla poza swoje
kompetencje wskazujac w opinii uzupelniajacej, ze samodzielne sporzadzenie testamentu przez spadkodawczynie
przekraczalo jej mozliwosci. Teza bieglej wynika bowiem wprost z oceny stanu zdrowia psychicznego spadkodawczyni,
do dokonania ktorej biegla zostala powolana i nie wykracza poza ramy tej oceny konieczne dla rozpoznania sprawy.

Przy prawidlowo ustalonym stanie faktycznym nie naruszyl rowniez Sad Rejonowy przepiséw prawa materialnego.

Przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z ugruntowanymi pogladami doktryny i orzecznictwa stan wylaczajacy swobodne
powziecie decyzji i wyrazenie woli musi by¢ rozumiany jako stan, w ktérym mozliwo$¢ wolnego wyboru jest calkowicie
wylaczona (Lewaszkiewicz-Petrykowska, Wady, s. 44; zob. tez orz. SN z 2.9.1948 r., Po C 188/48, PN 1948, Nr 11-12,
S. 537; Z. Radwanski, w: System PrPryw, t. 2, 2008, s. 385-386; wyr. SN z 7.2.2006 r., IV CSK 77/05, Legalis).



Powziecie decyzji i wyrazenie woli jest swobodne, gdy zaré6wno proces decyzyjny, jak i uzewnetrznienie woli nie zostaly
zaklocone przez destrukcyjne czynniki wynikajace z wlasciwos$ci psychiki czy procesu myslowego osoby skladajacej
o$wiadczenie woli. Stan wylgczajacy swobode musi réwniez wynikaé z przyczyny wewnetrznej, umiejscowionej w
samym podmiocie skladajacym o$wiadczenie woli, a nie z sytuacji zewnetrznej. Nie ulega watpliwoéci, iz przyczyny
zaistnienia takiego zaburzenia stanu psychicznego moga by¢ réznorodne. Moze on wynika¢ nie tylko z choroby
psychicznej, niedorozwoju umystowego, narkomanii i alkoholizmu, ale rowniez z wysokiej goraczki, obloznej choroby,
czy ostatecznego wyczerpania sily woli spowodowanego ciezka choroba albo innego, chociazby nawet przemijajacego,
zaburzenia czynnoSci psychicznych. Stan wylaczajacy swobode nalezy rozumie¢ jako wykluczajacy mozliwoéc
podejmowania jakiejkolwiek samodzielnej decyzji lub inaczej jako sytuacje wylaczajaca mozliwo$é swobodnego,
nieskrepowanego wyboru zachowania.

Material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie, a w szczegblno$ci wnioski opinii bieglej psychiatry
przesadzaja, ze w momencie sporzadzenia testamentu spadkodawczyni znajdowala sie w stanie wylaczajacym
Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.

Skoro za$ tak to Sad Rejonowy w zadnej mierze nie naruszy! przepisu art. 945 § 1 k.c., przyjmujac, ze testament ten
jest niewazny, co skutkowato nabyciem praw do spadku na podstawie ustawy.

Wreszcie zdziwienie musi budzi¢ fakt postawienia w apelacji sporzadzonej przez profesjonalnego pelnomocnika,
zarzutu naruszenia przepisu art. 5 k.c.. Jest bowiem oczywistym, ze prawo polskie nie zna instytucji nabycia praw do
spadku na podstawie zasad shuszno$ci czy wspolzycia spolecznego.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy oddalit apelacje dzialajgc na podstawie art. 385 k.p.c. w zwiazku z art. 13
§ 2 k.p.c..

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono z mocy art. 520 § 1 k.p.c..

W sprawach o stwierdzenie nabycia spadku interes wszystkich uczestnikéw jest zbiezny, oczekuja bowiem na
orzeczenie o stwierdzeniu nabycia spadku, niezaleznie od tego, czy sami - i w jakim udziale - dziedzicza spadek. Dlatego
Sad Okregowy uznal, ze brak jest podstaw do odstapienia od wyrazonej w powyzszym przepisie zasady ponoszenia
przez uczestnikow postepowania kosztéw postepowania apelacyjnego zwiazanych z ich udzialem w sprawie.



