Sygn. akt III Ca 2741/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 wrze$nia 2019 roku w sprawie I C 425/16 Sad Rejonowy
w R. w pkt 1. oddalil powddztwo; w pkt 2. zasadzit od M. O. na rzecz (...) SAV. (...) w W. 4.817 zt tytulem zwrotu
kosztoéw procesu.

(wyrok — k. 260)

Podstawe rozstrzygniecia Sadu I instancji stanowily nastepujace ustalenia faktyczne:

M. J. (1) prowadzacy zaktad kosmetyczny w Tuszynie w grudniu 2015 roku posiadal polise odpowiedzialnoSci cywilnej
w (...) Spotka Akcyjna V. (...) w W. o blizej nieznanych warunkach.

M. O. korzystala z uslug zakladu kosmetycznego w Tuszynie nalezacego do M. J. (1) od listopada 2015 roku.
Powodka umowila sie na promocyjna serie 3 zabiegéw. Podczas pierwszej z wizyt podpisala dokument dotyczacy
zgody na zabieg ,eksfoliacji kwasami peel mission”. W dokumencie wskazano, ze zostala ona poinformowana o
wskazaniach i przeciwwskazaniach, wszelkich nastepstwach i mozliwych powiklaniach. Dokument zawieral réwniez
odrebny zalacznik w ktérym wskazano przeciwwskazania do peelingdw chemicznych, efekty uboczne i powiklania a
takze zalecenia ogblne po peelingu chemiczny. Jako przeciwwskazania wskazano miedzy innymi skore podrazniong
i uszkodzong. Natomiast jako mozliwe powiklania - zaczerwienienie skory, przejSciowe zaburzenia pigmentacji,
pieczenie i obrzek. M. O. podpisala dokument zawierajacy te informacje po czeSciowym przeczytaniu. W listopadzie
2015 roku wykonano jej polozenie kwasu mlekowego lub pirogronowego. Reakcja powodki byta prawidlowa i nie bylo
zadnych objawow zlej reakcji na zabieg.

W dniu 2 grudnia 2015 roku M. O. przyszla na drugi zabieg kosmetyczny w zakladzie nalezagcym do M. J. (1) w Tuszynie
z ustalonej wczedniej serii. Przed zabiegiem zaproponowano jej zamiast tylko kwasu, zabieg mikrodermoabrazji
polaczonej z kwasem pirogronowym. Propozycje zlozyla jej kosmetyczka A. W. (1). M. O. zgodzila sie na proponowany
zabieg i zostal on wykonany. Najpierw wykonano mikrodermoabrazje, a nastepnie uzyto 45% kwasu na 1,5 minuty.
Kwas uzyto krdcej niz poprzednio z uwagi na polgczenie zabiegu z mikrodermoabrazja. W chwili wykonywania zabiegu
nie pojawily sie zadne niepokojace objawy. Za zabieg ten powo6dka zaptacita 240 zt.

Zabieg mikrodermoabrazji polaczonej z kwasem pirogronowym w stezeniu 45% na okres 1,5 minuty zostal wykonany
prawidlowo. Zastosowano wlasciwe stezenie kwasu oraz odpowiedni okres czasu. Zabieg mikrodermoabrazji moze by¢
laczony z peelingiem kwasem pirogronowym. Zabieg taki co do zasady powoduje utrate lgcznosci miedzy komoérkami
naskorka i zluszcezanie, przez co przyczynia sie do odnowy komérkowej, odmlodzenia i rozjasnienia skory, a takze
zmniejsza tendencje do lojotoku i dziala przeciwbakteryjnie. Po zabiegu moga by¢ widoczne objawy powierzchniowej
martwicy i stan zapalny oraz zaczerwienienie skory. W czasie zabiegu i po zabiegu moze nastgpic silne podraznienie w
postaci rumienia i pieczenia. Po 2-3 dniach rozpoczyna sie drobnoplatowe zluszczanie skory, ktore utrzymuje sie okoto
10 dni. Najlepsze efekty kosmetyczne po zabiegu wystepuja po kilku tygodniach, kiedy naskérek ulega odnowieniu. U
powddki wystapila reakcja ponadstandardowo nasilona a w wyniku zabiegu nastapily objawy kontaktowego zapalania
skory twarzy, tj. rumien, przebarwienie i powierzchniowe nadzerki, ktére obecne byly w okolicy czola, nosa, skroni i
policzkéw oraz stan zapalny skory o natezeniu $rednim. By¢ moze bylo to spowodowane szczegdlnymi wladciwoéciami
skory powddki lub tez niestosowaniem sie przez nia do wymogdéw po zabiegowych, czyli ekspozycja na czynniki
atmosferyczne. Dolegliwo$ci na ktore skarzyla sie M. O. po zbiegu naleza do typowych niepozadanych skutkéw
ubocznych zabiegu przeprowadzonego zgodnie ze wskazaniami wiedzy i sztuki.

Po powrocie pow6dki do domu pochwalila sie ona wykonanym zabiegiem swojemu partnerowi - R. W.. Wedlug niego
wygladala jak monstrum. Powiedzial jej, ze jest poparzona. M. O. powiedziala, Ze to normalne po takim zabiegu.



Dnia 3 grudnia 2016 roku po powrocie z pracy R. W. stwierdzil, ze powodka wyglada jeszcze gorzej niz poprzedniego
dnia. (...) powodki pojechal do zakladu kosmetycznego i spytal co zrobiono z jego kobieta. Powiedziano mu, Ze nie
wiedza. Zaproponowano jakie$ krem. M. O. rowniez zadzwonila do kosmetyczki i na jej pro$be przesylala swoje zdjecia.
Na wniosek kosmetyczki skorzystala réwniez z konsultacji lekarskie;j.

W dniach 4, 101 11 grudnia 2015 roku M. O. skorzystala z ustug zakladu kosmetycznego w C.. Lacznie zaplacila 300 zl.
W dniu 5 grudnia 2015 roku M. O. otrzymala skierowanie do poradni dermatologiczne;j.

Rowniez 5 grudnia 2015 roku M. O. zglosila sie do Izby Przyje¢ Szpitala w L. przy ulicy (...). Zglosila sie z powodu
oparzen chemicznych w wyniku zabiegu kosmetycznego. Stwierdzono wéwczas widoczne przebarwienia z widocznymi
wysepkami r6zowego naskorka bez obrzeku i widocznych pecherzy. Przepisano powddce jakie§ masci oraz zalecono
nie wychodzenie na stonice lub zimo przez 3-4 tygodnie.

Jeszcze tego samego dnia M. O. korzystala z wizyty lekarskiej u dermatologa. Zaplacila 110 zl.

W dniu 8 grudnia 2015 roku M. O. zakupita leki na kwote 11,90 z}.

W dniu 9 grudnia 2015 roku M. O. korzystala z prywatnej ustugi medycznej w Tuszynie. Zaplacila 70 zl.

W dniu 9 grudnia 2015 roku M. O. zakupila leki na kwote 5,95 zti 17,45.

W dniu 16 grudnia 2015 roku M. O. zakupita leki na kwote 75,85 zt.

W dniu 20 grudnia 2015 roku M. O. zakupila gaz do samochodu za kwote 101,75 z}. Gaz kosztowal 1,96 z} za litr.
W dniu 4 stycznia 2016 roku M. O. korzystala z prywatnej ustlugi medycznej w Tuszynie. Zaplacila 70 zt.

W dniu 4 stycznia 2015 roku M. O. zakupila leki na kwote 104,40 ztk.

Po zabiegu M. O. nie wymagala opieki ani pomocy w czynnoSciach zyciowych. Nie mogla chodzi¢ jedynie na zakupy
oraz nie mogla prowadzi¢ zakladu szwalniczego. Zakupy robil partner powodki lub jej synowie. Powodka narzekata
jedynie na gotowanie, mowila ze przy kuchni boli ja twarz. Posilki gotowala matka powddki lub jej synowie. Powddka
siedziala w domu do poczatku marca 2016 roku. Miala zwolnienie lekarskie i otrzymywala zasilek chorobowy.

Po zabiegu M. O. nie chce juz korzysta¢ z zadnych zabiegéw kosmetycznych za wyjatkiem masek ukajajacych. Nie
chciala rowniez przez jaki$ czas spotyka¢ sie ze znajomymi. Nie pojechala rowniez na narty.

W dniu 28 stycznia 2019 roku M. O. sporzadzila zgloszenie szkody do (...) Spolka Akcyjna V. (...) w W. domagajac sie
50000 z} zado$c¢uczynienia i 1965,30 zt odszkodowania w zwiazku ze zdarzeniem szkodzacym z dnia 2 grudnia 2015
roku. Wezwanie zostalo doreczone 5 lutego 2016 roku.

Dnia 7 marca 2016 roku (...) Spotka Akeyjna V. (...) w W. odmoéwil wyplaty zadnych kwot wskazujac na brak
odpowiedzialnoéci ubezpieczonego za powstala szkode.

Powyzej wskazane wydatki na leki oraz wizyty lekarskie sa zwigzane ze skutkami zabiegu z dnia 2 grudnia 2016 roku.
Powddka nie wymagala pomocy osob trzecich w zakresie zaspokajania podstawowych czynnoSci zyciowych. Obrazenia
powddki byly prawidlowo leczone i catkowicie ustapily. Powddka nie ma juz widocznych §ladéw zabiegu z 2 grudnia
2015 roku a nadal zglaszane przez nia odczucia maja charakter subiektywny. Subiektywnych dolegliwosci nie spos6b
obiektywnie zrelatywizowaé. Po zabiegu nie pozostaly zadne blizny, ktore bylby wyraznym sladem nieprawidlowo
przeprowadzonego zabiegu. Ostatecznie efekt kosmetyczny zostal uzyskany.

Zabieg z dnia 2 grudnia 2015 roku spowodowat u powddki krotkotrwala reakcje na stres o umiarkowanym nasileniu
objawow. Poczatkowo cierpienie psychiczne powodki bylo znaczne, pdzniej sie zmniejszalo a obecnie ma minimalne



nasilenie. Wstepowaly u niej ucigzliwoSci pod postacia unikania wychodzenia na zewnatrz z powodu uczucia
skrepowania wygladem skory.

Sad Rejonowy wskazal, iz w niniejszej sprawie zasadniczg i faktycznie jedyna sporng kwestig bylo to, czy zabieg
kosmetyczny wobec powodki z dnia 2 grudnia 2015 roku zostal wykonany prawidlowo. Jako ze ocena tego zagadnienia
wymagala wiedzy specjalistycznej Sad meriti postuzyt sie bieglymi wskazywanymi przez strone. W pierwszej kolejnosci
Sad, zgodnie z wnioskiem pow6dki dopuscil dowod z opinii dermatologa a w drugiej kolejnoSci z opinii bieglego z
zakresu kosmetologii. Sad Rejonowy podniésl, iz drugi dowod dopuszczono mimo, ze pierwsza opinia byla pelna
i wiarygodna, ale majac na uwadze argument strony powodowej, iz drugi biegly jest specjalno$ci wezszej niz
dermatologia. Ostatecznie oceniajac prawidtowos$¢ zabiegu kosmetycznego Sad dysponowal dwoma opiniami - bieglej
z zakresu dermatologii jak i bieglego z zakresu kosmetologii. Niestety wnioski obydwu opinii co do prawidlowosci
zabiegu byly sprzeczne.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad Rejonowy wskazal, ze opart sie przede wszystkim na opinii bieglej z zakresu
dermatologii A. W. (2) i odmoéwil dania wiary opinii bieglego kosmetologa W. B., przede wszystkim co do
nieprawidlowos$ci przy wykonywaniu zabiegu jaki odbywala pow6dka w dniu 2 grudnia 2015 roku. Jako podstawe
takiego dzialania podano przede wszystkim to, iz opinia bieglego kosmetologa nie zostala przekonujaco uzasadniona
w tym zakresie, a jego wnioski wydaja sie goloslowne. Sad zwazyl, ze nie przyjmie, iz zabieg zostal wykonany
nieprawidlowo tylko dlatego, ze biegly tak aksjomatycznie twierdzi.

Sad Rejonowy dokonujgc oceny dowodu, wskazal, ze po pierwsze biegly B. twierdzil, ze wynikiem zabiegu nie moga
by¢ takie obrazenia jak u powodki. To twierdzenie nie wydalo sie przekonujace dla Sadu w sytuacji, gdy takie skutki
uboczne zabiegu peelingu chemicznego wyraznie wskazano w dokumencie jaki otrzymala i podpisala powddka w
listopadzie 2015 roku (podczas poprzedniego zabiegu). Oczywistym dla Sadu bylo, ze w wypadku gdyby w zadnym
wypadku prawidlowego wykonania zabiegu nie mogly wystapic takie skutki to nie byloby jakiegokolwiek sensu o nich
pouczaé. Skoro bylo pouczenie to oznacza, ze takie skutki mogg sie objawié cho¢ nie musza. W ocenie Sadu pierwszej
instancji wszelka ingerencja w skore niesie ze soba ryzyko albowiem kazdy czlowiek jest inny i moze inaczej zareagowa¢é
na zabieg. Z drugiej strony bez ryzyka nie ma efektow. Biegly zreszta, podczas konfrontacji, wskazal, podobnie jak
biegla, ze zabieg kosmetyczny ostatecznie sie udal a jego rezultat koncowy jest bardzo dobry.

Sad Rejonowy za calkowicie nieuzasadnione uznal twierdzenia bieglego B., iz wszelkie peelingi chemiczne winien
wykonywac lekarz dermatolog. Pomijajac juz nawet powszechna odmienna praktyke, wskazano, iz biegly nie potrafil
wskazac¢ dlaczego tak rzekomo jest. Jak przyznal sam biegly nie ma norm prawnych ktére nakazywalby wykonywac
peelingi chemiczne wylacznie przezlekarzy. Biegly, nie wskazal rowniez innych uregulowan ktére by tak nakazywaly, w
szczegolnoscei jakis zasad ustalonych chocby przez istniejgce stowarzyszenia kosmetologdéw. Tym samym twierdzenie
bieglego iz peeling chemiczny winien wykonywa¢ wylgcznie lekarz Sad Rejonowy uznal za goloslowne. Biegla co
prawda réwniez uwaza, ze cze$¢ zabiegdw kosmetycznych winna byé raczej wykonywana przez lekarzy, lecz wskazuje
to wylacznie jako postulat na przysztosé a nie jako obowigzujacy stan.

W ocenie Sadu Rejonowego biegly B. nie wiadomo po co skupil sie na tym, kto wykonywal zabieg, zamiast na tym
czy zostal on przeprowadzony prawidlowo. Przeciez oczywistym jest, iz nawet amator, nie méwigc o kosmetyczce,
moze wykona¢ zabieg prawidlowo czy to przez przypadek czy tez w oparciu o informacje mozliwe do znalezienia w
internecie. By stwierdzié, ze zabieg zostal wykonany nieprawidlowo nalezy wskazaé¢ konkretne nieprawidlowosci w
jego procedurze, a nie to kto te procedure wykonal. W okoliczno$ciach sprawy moze to by¢ niewlasciwe stezenie kwasu
pirogronowego lub tez zbyt dluga ekspozycja na ten kwas. Biegly wskazal przeciez, podobnie jak biegla dermatolog, iz
zastosowano wlasciwe stezenie kwasu i nie wskazywal by zastosowano zbyt dtugi czas ekspozycji. Tym samym nawet
gdyby zabieg wykonal lekarz, a nawet sam biegly, to efekt zapewne bylby ten sam. Przyznal zreszta to sam biegly
twierdzac, w trakcie konfrontacji z drugg biegla, iz mialby opinie diametralnie inng gdyby zabieg wykonal lekarz.

Nadto nieprawidlowo$é zdaniem bieglego mialaby polega¢ na jednoczesnym wykonaniu mikrodermoabrazji i
peelingu chemicznego. Zdaniem Sadu Rejonowego tu réwniez biegly nie wskazal przekonujacych argumentéw i



ostatecznie rowniez dopuszcza taka mozliwo$¢é w przypadku lekarza. W tym Sad Rejonowy stwierdzil, ze w tym
zakresie bardziej przekonujaca dla Sadu jest opinia bieglej dermatolog, ktéra wskazuje, iz polaczenie takich zabiegdéw
jest dopuszczalne a nawet korzystne z punktu widzenia efektu ostatecznego, jednocze$nie wskazujgc iz zabieg taki
wiaze sie z ryzykiem.

Biorac pod uwage wskazane okolicznoSci Sad Rejonowy opart sie na opinii bieglej glownie A. W. (2) i ustalil, ze
zabieg jaki przeszla powddka w dniu 2 grudnia 2015 roku zostat wykonany prawidlowo, w szczegblno$ci zastosowano
wlaéciwa kolejnosé zbiegdw, wlasciwe stezenie kwasu oraz wlasciwy okres jego wylozenia na skore powodki.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci Sad Rejonowy wskazal, iz wszelkie roszczenia zgloszone w sprawie zostaly skierowane nie do
hipotetycznego sprawcy szkody M. J. (2), lecz do (...) Spbtka Akcyjna V. (...) w W.. Powddka w tre$ci pozwu wskazala
wylacznie, iz towarzystwo to zapewnialo ochrone ubezpieczeniowa. Powodka nie sprecyzowala co by to mialo znaczy¢.
Pozwana spoélka nie kwestionowala tego w tre$ci odpowiedzi na pozew wskazujac, iz chodzi o odpowiedzialno$é
cywilng. By¢ moze stronom to wystarczy, by¢ moze znajg one - a na pewno ubezpieczyciel - warunki tego ubezpieczenia.

Sad pierwszej instancji zwazyl, ze powddka zapomniala jednak, ze decyzje, w postaci wyroku, w sprawie mial
podjaé¢ Sad i to on musi wiedzie¢ o jakie ubezpieczenie chodzi i jakie sa jego warunki. Nalezy podkresli¢, iz w
sprawie w gre nie wchodzi ubezpieczenie obowigzkowe o ktéorym mowa w ustawie o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych z dnia 22 maja
2003 r. (Dz.U. z 2018 r. poz. 473 z pdzniejszymi zmianami), gdzie okreSlono w sposéb jednoznaczny za co i
na jakich warunkach odpowiada ubezpieczyciel. W szczegblnoSci podniesiono, ze nie jest Sadowi znany zaden
przepis ustawy lub ratyfikowanej przez Rzeczpospolita Polska umowy miedzynarodowa nakladajacy w 2015 roku, a
i obecnie, obowiazek zawarcia umowy ubezpieczenia przez podmiot prowadzacy dzialalnoé¢ gospodarcza w zakresie
kosmetologii (art. 4 pkt 4).

Sad Rejonowy zwazyl, ze skoro nie mamy do czynienia z ubezpieczeniem obowiazkowym to nalezy przyjaé, iz
strony zapewne laczyla dobrowolna umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej uregulowana w art. 822
k.c. Zgodnie z tym przepisem przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje
sie do zaplacenia okres§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony, przy czym jezeli strony nie uméwily sie inaczej,
umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoS$ci cywilnej obejmuje szkody, bedace nastepstwem przewidzianego w umowie
zdarzenia, ktére mialo miejsce w okresie ubezpieczenia. Nadto strony moga postanowi¢, ze umowa bedzie obejmowa¢é
szkody powstale, ujawnione lub zgloszone w okresie ubezpieczenia.

Wedlug Sadu Rejonowego z przytoczonego powyzej przepisu w sposob nie budzacy watpliwosci wynika, iz nie mozna
okreslié za co i na jakich warunkach odpowiada ubezpieczyciel bez znajomosSci konkretnej umowy ubezpieczenia.
Trzeba zna¢ umowe, by wiedzie¢ jakie zdarzenia obejmowala, jakie szkody ubezpieczala, tj. szkody wyrzadzone
w ramach odpowiedzialnoéci deliktowej, umownej czy tez w obydwu wypadkach odpowiedzialnosci oraz jakie
odszkodowanie bylo przewidziane w umowie, w szczegdlnosci czy to pelnej wysokoéci czy tez do okre$lonej kwoty
gwarancyjnej.

O ile wiec Sad nie kwestionuje mozliwoSci wystapienia z roszczeniem bezposrednio do ubezpieczyciela, na co wskazuje
art. 822 §4 k.c., to uwaza, ze powdd, dochodzacy takiego roszczenia, zgodnie z art. 6 k.c., ma obowiazek wykazania
pelnych warunkéw umowy ubezpieczenia. O ile Sad nie jest w stanie o oparciu o dowody przedstawione przez powoda
ustali¢ warunkoéw ubezpieczenia jakie laczylo sprawce z ubezpieczycielem, musi to skutkowac oddaleniem powodztwa
z uwagi na niemozno$¢ ustalenia czy i za co odpowiada pozwany ubezpieczyciel. Tak sytuacja wystepuje w niniejszej
sprawie. Zdaniem Sadu Rejonowego M. O. nie przedstawila Sadowi zadnych dowodow, ktore pozwolilby na ustalenie
za co odpowiada (...) Spolka Akcyjna V. (...) w W. w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 2 grudnia 2016 roku. W ocenie
Sadu juz tylko to uzasadnia oddalenie powodztwa w catosci.



Niezaleznie od powyzszego, Sad Rejonowy zwazyl, ze powoddztwo nalezalo oddali¢, réwniez przy przyjeciu
hipotetycznego zalozenia, iz pozwane towarzystwo odpowiada bez jakiekolwiek ograniczania za delikt M. J.
(2) polegajace na nieprawidlowym wykonaniu zabiegu kosmetycznego. Zalozenie odpowiedzialno$ci pozwanego
ma charakter hipotetyczny albowiem jak juz wyzej wskazano nie jest znany sadowi zakres ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej jakie posiadal wlasciciel zakladu kosmetycznego. Przyjecie zalozenie, iz w sprawie chodzi
tylko o odpowiedzialno$¢ deliktowa a nie kontraktowa Sad oparl na uzasadnieniu pozwu gdzie wyraznie wskazano
podstawy prawne zadanych kwot (art. 445 §1 k.c., art. 444 §1 k.c.) oraz na treéci odpowiedzi na pozew z ktorej, iz
pozwany na podstawie umowy poczuwa sie w najgorszym dla niego wypadku do odpowiedzialno$ci w oparciu o art.
415 k.c. Dlatego tez Sad nie ocenial stanu faktycznego z punktu widzenia odpowiedzialno$ci kontraktowej (art. 471
k.c.) uznajac, ze brak cienia dowodu, iz taka odpowiedzialno$¢ byta objeta umowa ubezpieczenia. Mimo, iz M. J. (2)
oraz M. O. byli zwigzani umowa to nie wyklucza to odpowiedzialnosci z tytulu czynu niedozwolonego (art. 443 k.c.).

Sad Rejonowy podniosl, ze w przypadku odpowiedzialno$ci deliktowej M. J. (2) jego odpowiedzialno$¢ mozna
rozwaza¢ na gruncie art. 415 k.c. (zasada winy). Co prawda ubezpieczony prowadzi przedsiebiorstwo (zaktad
kosmetyczny), w ktorym zapewne sa uzywane sily przyrody (elektryczno$é), ale nie przesadza to o zasadnoSci
stosowania art. 435 k.c. Jak slusznie wskazal Sad Najwyzszy w tresci tego przepisu nalezy zwrdcié uwage na to,
ze chodzi w nim o przedsiebiorstwo (zaklad) ,wprawiany w ruch za pomoca sil przyrody”, a nie jedynie uzywajacy
urzadzen wykorzystujacych te sily oraz, ze szkoda ma by¢ wyrzadzona ,przez ruch przedsiebiorstwa”, a nie ruch
poszczegblnych urzadzen (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 2005 roku, I UK 97/05). W niniejszej sprawie
zdarzenie szkodzace nie ma zwigzku z elektrycznoScia. Brak zwigzku zdarzenia szkodzacego z elementarnymi sitami
przyrody w ocenie Sadu musi prowadzi¢ do odrzucenia art. 435 k.c. jako podstawy odpowiedzialno$ci cywilne;j.

W niniejszej sprawie, zdaniem Sadu pierwszej instancji, odpowiedzialno$¢ deliktowa nalezy wiec rozpatrywac¢ w
oparciu o art. 415 k.c., ktory stanowi, iz kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowigzany jest do jej
naprawienia. Odpowiedzialno$¢ z wyzej wymienionego przepisu opiera sie na zasadzie winy, a wiec dzialanie sprawcy
szkody musi by¢ zawinione. Moze ono polega¢ na podjeciu okreSlonego dzialania, jak i na jego zaniechaniu (w
przypadku gdy istnieje obowigzek dzialania). Do powstania odpowiedzialnoéci deliktowej konieczne jest kumulatywne
spelienie trzech jej przeslanek, a mianowicie: zdarzenia szkodzacego polegajacego na zawinionym dzialaniu
lub zaniechaniu; powstanie szkody oraz istnienie zwigzku przyczynowego pomiedzy zdarzeniem a szkoda. Ciezar
wykazania powyzszych przeslanek spoczywa w caloSci na stronie wystepujacej z roszczeniem deliktowym (w
przedmiotowej sprawie na powodce).

Sad meriti zwazyl, ze w przypadku odpowiedzialnosci deliktowej zdarzeniem jest czyn zawiniony, ktéry jest zarazem
bezprawny, z kolei bezprawno$¢ pojmuje sie jako niezgodnoé¢ zachowania sie sprawcy z porzadkiem prawnym lub z
zasadami wspoélzycia spotecznego. Natomiast wina jest pojeciem odnoszacym sie do sfery zjawisk psychofizycznych
sprawcy i dlatego okre$la sie ja mianem podmiotowej strony czynu. Na gruncie prawa cywilnego wine rozumie sie jako
naganng decyzje czlowieka odnoszaca sie do podjetego przez niego bezprawnego czynu. Powstanie szkody to doznanie
wszelkiego uszczerbku w dobrach lub interesach prawnie chronionych, ktérych poszkodowany doznal wbrew swojej
woli. Co do zwigzku przyczynowego to powszechnie uznaje sie, ze zwiazek taki wystepuje, jezeli pomiedzy zdarzeniem
stanowigcym Zrodlo i przeslanke sprawcza wyniklej z niego szkody wystepuje normalny adekwatny zbieg nastepstw.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy Sad Rejonowy stwierdzil, ze powddka nie udowodnila, iz
do szkody - uszczerbku na zdrowiu powodki - doszlo w wyniku nieprawidtowego dzialania lub zaniechania pracownika
M. J. (2) (ij. dzialania zawinionego). Z ustalonego stanu faktycznego wynika, iz zabieg kosmetyczny w dniu 2
grudnia 2015 roku zostal przeprowadzony prawidlowo a jego skutki uboczne byly niezamierzone i niezawinione
przez kosmetyczke. Dolegliwoéci na ktore skarzyla sie M. O. po zbiegu naleza do typowych niepozadanych skutkow
ubocznych zabiegu przeprowadzonego zgodnie ze wskazaniami wiedzy i sztuki.

Zachowanie kosmetyczki nie bylo bezprawne albowiem nie naruszala ona zadnego obowiazujacego przepisu prawa
czy norm zawodowych i staranoSciowych. Nie moze by¢ watpliwoéci, iz zabieg zostal wykonany za zgoda powodki. Co
prawda brak zgody pisemnej, albowiem zloZzony dokument (k. 49) dotyczy zabiegu z listopada 2015 roku, ale przeciez



brak podstaw do przypuszczen iz w dniu 2 grudnia 2015 roku M. O. zostala przymuszona do zabiegu wbrew swojej
woli. Zapewne wyrazila zgode ustnie. Pow6dka w ocenie Sadu uzyskata réwniez informacje o mozliwych powiklaniach
zabiegu, ktory ostatecznie zlecila. Rowniez w tym wypadku informacja pisemna dotyczy zabiegu w listopadzie 2015
roku i tylko zabiegu peelingu chemicznego. Wyraznie jednak wskazano tam rowniez mozliwe skutki uboczne zabiegu
peelingu chemicznego oraz przeciwwskazania. Powddka posiadajac informacje z dokumentu z listopada 2015 roku,
zgadzajac sie w grudniu 2015 roku nie tylko na peeling chemiczny, ale takze zabieg mikrodermoabrazji musiala mieé
Swiadomo$¢ ze mogg wystapié co najmniej te same skutki a co przy samym peelingu chemicznym a wrecz nawet
skutki gorsze albowiem zabieg listopadowy zostal ,ulepszony” o dodatkowe dzialania (mechaniczne podraznienie
skory) majace cechy przeciwwskazan do peelingu chemicznego. Skoro powodka wiedziala, ze skéra podrazniona
jest przeciwwskazaniem do peelingu chemicznego do godzac sie na jej podraznienie przez mikrodermoabrazje
przed kwasem pirogronowym $wiadomie podjela ryzyko, zapewne przekonana lepszymi mozliwo$ciami polaczonego
zabiegu. Skoro wiec M. O. chciala ryzykownego zabiegu kosmetycznego to dzialanie kosmetyczki, obiektywnie
prawidlowe, nie moze by¢ bezprawne. Powddka winna liczy¢ sie z mozliwymi skutkami ubocznymi a w przypadku ich
zaistnienia musi sie z tym pogodzié

Tym samym Sad Rejonowy stwierdzil, ze nie zostala spelniona pierwsza przestanka odpowiedzialnoéci z art. 415 k.c.
- brak zawinionego zdarzenia szkodzacego zaktadu kosmetycznego. Skutkuje to tym ze roszczenia o odszkodowanie i
zado$¢uczynienie nie znajduja oparcia w obowigzujacym porzadku prawnym.

Na marginesie nalezy wskaza¢ iz roéwniez szkoda nie zostala wykazania w co do wysoko$ci. Nie wykazano w
szczego6lnosci zadania w zakresie kwoty 858 zl odszkodowania za pomoc osoby trzeciej. Jak wynika z opinii biegtej -
pomoc os6b trzech nie byla powddce niezbedna. Rowniez calkowicie chybione jest twierdzenie ze szkode zdarzenia z
dnia 2 grudnia 2015 roku stanowi kwota 240 zl (koszt zabiegu). Kwota ta nie stanowi z cala pewnoscia skutku zdarzenia
z 2 grudnia 2015 roku rozumianego jako delikt. Stanowi ona wynagrodzenie ze ustuge. Ustluga ta nie ma zawigzku ze
skutkiem czyli ztym czy dobrym wykonaniem tejze uslugi. By¢ moze moglaby by¢ co najwyzej rozwazana na gruncie
art. 471 k.c. ale jak juz to wyzej wskazano jest to poza obszarem zainteresowania Sadu z uwagi na brak pewnosci czy
obejmowala to polisa.

Sad wskazal, iz powodka domagala sie réwniez ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlo$¢ za skutki
zdarzenia z dnia 2 grudnia 2015 roku. Roszczenie to podlega oddaleniu nie tylko z uwagi na okoliczno$ci wskazane juz
wyzej, to jest z uwagi na niemozno$¢ ustalenia zakresu umownej odpowiedzialno$ci pozwanego towarzystwa oraz brak
zaistnienia czynu niedozwolonego, ale roéwniez z powodu braku interesu prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c. Na
gruncie niniejszej sprawy powodka owego interesu nie wykazala ani nawet nie wskazala, mimo ze byla reprezentowana
przez zawodowego pelnomocnika.

O kosztach postepowania Sad orzekl w oparciu o art. 98 k.p.c. Strona pozwana wygrala proces w calosSci i nalezy
jej sie od powodki pelny zwrot poniesionych kosztow. Na zasadzong kwote 4817 zl zlozyla sie oplata skarbowa
od pelnomocnictwa procesowego oraz wynagrodzenie zawodowego pelnomocnika w kwocie 4800 zt (§2 pkt 5
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci radeéw prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015
r. [Dz.U. z 2015 r. poz. 1804] w brzmieniu obowigzujacym w kwietniu 2016 roku).

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta powodka, zaskarzajac wyrok w caloéci.

Zaskarzanemu orzeczeniu zarzucita:

1. naruszenie art. 229 k.p.c. poprzezjego niezastosowanie prowadzace do przyjecia, ze ustalenie faktu udzielania i
zakresu ochrony ubezpieczeniowej udzielanej przez pozwanego ubezpieczonemu wymagalo przeprowadzenia dowodu
w sytuacji, gdy okoliczno$¢ udzielania ochrony ubezpieczeniowej ubezpieczonemu oraz objecia ta ochrong zdarzen
takich jak to datowane na dzien 2.12.2015 r., w zwigzku z ktérym roszczenia w niniejszej sprawie wysnuwa powodka
zostala wprost przyznana przez pozwanego, a przyznanie to nie budzi watpliwoSci,



2. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zebranego w sprawie
materialu dowodowego, a w konsekwencji sprzeczne z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego
uznanie, ze powodka nie wykazala, ze pozwany objal ochrona ubezpieczeniowa ubezpieczonego i ze ochrona ta nie
obejmuje skutkow zdarzenia z dn. 2.12.2015 r. w sytuacji, gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy jasno
wskazuje na to, ze umowa zawarta miedzy pozwanym a ubezpieczonym obejmuje skutki przedmiotowego zdarzenia,

3. naruszenie art. 217 k.p.c. w zw. z art. 227, 232 zdanie pierwsze, 236 i 248 k.p.c. poprzez
nierozpoznanie wniosku powodki o zobowigzanie pozwanego do przedlozenia pelnych akt szkody w sytuacji, gdy
strona powodowa zglosila taki wniosek juz w pozwie, a dokumenty wchodzace w sklad akt szkody maja istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy,

4. naruszenie 232 zdanie drugie k.p.c. poprzez nieprzeprowadzenie z urzedu dowodu majacego na celu
ustalenie faktu i zakresu odpowiedzialnoSci pozwanego w sytuacji, gdy Sad I instancji uznal, ze zgromadzony w
sprawie material dowodowy jest niewystarczajacy do poczynienia ustalen w tym zakresie, mimo ze okolicznoSci te
miedzy stronami byly bezsporne,

5. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zebranego w sprawie
materialu dowodowego, a w konsekwencji sprzeczne z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego
odmowienie wiarygodnos$ci i mocy dowodowej opinii bieglego z zakresu kosmetologii oraz uznanie za wiarygodna i
posiadajaca moc dowodowg opinie bieglej dermatolog w sytuacji, gdy to opinia bieglego kosmetologa powinna zostac
uznana za wiarygodna i posiadajaca moc dowodowa3 i to na niej powinien oprzeé sie Sad I instancji wydajac orzeczenie
W niniejszej sprawie,

6. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zebranego w sprawie
materialu dowodowego, a w konsekwencji sprzeczne z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego
ustalenie, ze powodka zostala poinformowana o mozliwych powiklaniach i przeciwwskazaniach zabiegu polegajacego
na mikrodermabrazji polaczonej z peelingiem kwasem pirogronowym oraz ze poddala sie temu zabiegowi bedac
Swiadoma wiazgcego sie z nim ryzyka w sytuacji, gdy ze zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego wprost
wynika, Ze nie byla ona informowana o mozliwych powiklaniach i przeciwwskazaniach tego konkretnego zabiegu, a
jej zgodzie nie mozna przypisaé¢ charakteru zgody $wiadome;j,

7. naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewskazanie w uzasadnieniu zaskarzanego wyroku, dlaczego konkretnie
Sad T instancji uznal, ze powddka nie wykazala pelnej wysokosci zadnego z dochodzonych przez siebie roszczen
i ograniczenie sie w tym zakresie wylacznie do ogolnego stwierdzenia, ktdre jest niewystarczajace i uniemozliwia
dokladne odwzorowanie toku rozumowania Sadu I instancji

8. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zebranego w sprawie
materiatlu dowodowego, a w konsekwencji sprzeczne z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego
ustalenie, ze powodka nie udowodnila swoich roszczen co do wysoko$ci w sytuacji, gdy zgromadzony w sprawie
material dowodowy jasno wskazuje na to, ze to uczynita,

9. naruszenie art. 822 § 4 k.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez ich bledna wykladnie prowadzgca do uznania, ze
powddka powinna wykazaé pelne warunki umowy ubezpieczenia w sytuacji, gdy powddka zobowigzana byla - wobec
niekwestionowania tego faktu przez pozwanego - jedynie do wykazania, ze pozwany objal ochrona ubezpieczeniowg
ubezpieczonego i ze ochrona ta dzialala w okresie, w ktorym doszlo do zdarzenia,

10. naruszenie art. 415 k.c. w zw. z art. 430 k.c. i 822 k.c. poprzez ich bledna wykladnie prowadzaca
do uznania, ze ubezpieczony, a w konsekwencji pozwany, nie ponosza odpowiedzialnoSci za nieprawidlowe
przeprowadzenie zabiegu z dn. 2.12.2015 r. i powstate u powodki jego skutki w sytuacji, gdy oba te podmioty ponosza
odpowiedzialno$é za nieprawidlowe przeprowadzenie tego zabiegu i jego skutki dla zdrowia powodki,



11. naruszenie art. 444 k.c. poprzez jego niezastosowanie wynikajace z uznania, ze powodce nie nalezg sie
dochodzone przez nig tytutem odszkodowania kwoty w sytuacji, gdy jej roszczenia w tym zakresie sa uzasadnione,

12. naruszenie art. 445 k.c. poprzez jego niezastosowanie wynikajace z uznania, ze powddce nie nalezy sie
dochodzona przez nia tytulem zado$¢uczynienia kwota w sytuacji, gdy jej roszczenie w tym zakresie jest uzasadnione,

13. naruszenie art. 189 k.p.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na uznaniu, ze powddka nie ma w
niniejszej sprawie interesu prawnego w kierowaniu wobec pozwanego roszczenia o ustalenie jego odpowiedzialnosci
za mogace powstaé w przyszlosci skutki przedmiotowego zdarzenia w sytuacji, gdy powodka taki interes posiada,

14. naruszenie art. 102 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kwoty
4.817,00 zl tytulem zwrotu kosztow procesu w sytuacji, gdy z uwagi na skomplikowany i nietypowy charakter sprawy
uzasadnione i stuszne bylo nieobciazanie jej jakimikolwiek kosztami na rzecz pozwanego.

Wobec powyzszego strona powodowa:
1. wniosla o zmiane zaskarzanego orzeczenia w calo$ci poprzez:
a. uwzglednienie powddztwa w calo$ci i zasgdzenie na rzecz powodki kwot wskazanych w pozwie

b. zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztow postepowania przed Sadem I instancji, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wg norm przepisanych

c. ewentualnie nieobciazanie powodki kosztami postepowania przed Sad I instancji na rzecz pozwanego,

2. wniosla o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wg norm przepisanych

3. wniosla o zobowigzanie pozwanego do przeslania pelnych akt szkody numer 3158848/1, w szczego6lnosci
polisy zawartej z ubezpieczonym i dotyczacych jej Ogbdlnych Warunkéw Ubezpieczenia wraz z odpisem dla strony

powodowejoraz o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentéw wchodzacych w sklad tych akt na
okoliczno$¢ zaistnienia zdarzenia z dn. 2.12.2015 r., skutkdéw tego zdarzenia dla zdrowia powodki, faktu objecia przez
pozwanego ochrong ubezpieczeniowa podmiotu, w ktéorym powddka poddala sie przedmiotowemu zabiegowi, zakresu
tej ochrony, zgloszenia szkody pozwanemu, przebiegu postepowania likwidacyjnego

4. ewentualnie, w przypadku stwierdzenia przez Sad II instancji spetlnienia ku temu przeslanek, wniosta o uchylenie

zaskarzanego orzeczenia w calosci i przekazanie go do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.
(apelacja k. 274 — 281)

W odpowiedzi na apelacje strona pozwana wniosla o oddalenie apelacji w calo$ci i zasadzenie na rzecz strony pozwanej
kosztow postepowania apelacyjnego , w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

(odpowiedz na apelacje k. 291)
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna i jako taka podlega oddaleniu.

Na wstepie podkresli¢ nalezy, ze Sad Okregowy w pelni podziela przeprowadzong przez Sad Rejonowy ocene
zgromadzonych w sprawie dowod6w, tym samym akceptuje poczynione w oparciu o te analize ustalenia faktyczne,
uznajac je za wlasne , bez konieczno$ci ich ponownego przytaczania.



Przechodzac do zarzutdéw apelacji w pierwszej kolejnoSci konieczne jest odniesienie sie do sformulowanych przez
skarzaca zarzutoOw naruszenia przepiséw postepowania. Wnioski w tym zakresie z istoty swej determinuja bowiem
rozwazania co do zarzutow dotyczacych zastosowania prawa materialnego, poniewaz jego wlasciwe zastosowanie jest
mozliwe jedynie na podstawie prawidlowo ustalonego stanu faktycznego.

Za chybiony nalezy uzna¢ zarzut naruszenia art. 229 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie prowadzace do przyjecia,
ze ustalenie faktu udzielania i zakresu ochrony ubezpieczeniowej udzielanej przez pozwanego ubezpieczonemu
wymagato przeprowadzenia dowodu w sytuacji, gdy okoliczno§¢é udzielania ochrony ubezpieczeniowej
ubezpieczonemu oraz objecia ta ochrong zdarzen takich jak to datowane na dzien 2.12.2015 r., w zwigzku z ktérym
roszczenia w niniejszej sprawie wysnuwa powodka zostala wprost przyznana przez pozwanego, a przyznanie to nie
budzi watpliwoéci.

Zgodnie z przywolanym przepisem, nie wymagaja rowniez dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez
strone przeciwng jezeli przyznanie nie budzi watpliwosci. Nalezy podkresli¢, ze fakty przyznane sg to fakty podane
przez jedna ze stron i potwierdzone — jako zgodne z prawda — przez strone przeciwna w drodze wyraznego
o$wiadczenia zlozonego w toku postepowania w formie ustnej lub pisemnej. Dopiero przyznanie niebudzace
watpliwosci sadu wywoluje skutek, ze fakty przyznane nie wymagaja juz udowodnienia (zob. T. Erecifiski Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz. Tom II. Postepowanie Rozpoznawcze pod red. T. Ereciniskiego , WK 2016).
W okolicznoéciach przedmiotowej sprawy pozwany niewatpliwie nie zlozyl tego rodzaju wyraznego o$wiadczenia
dotyczacego dochodzonego roszczenia, za$§ w zadnym wypadku za przyznane w rozumieniu art. 229 k.p.c. nie moze
by¢ poczytany brak zakwestionowania warunkéw ubezpieczenia. Jedynymi wyraznie przyznanym przez pozwanego
okolicznoSciami byl fakt, ze towarzystwo zapewnialo ochrone ubezpieczeniowa i ze chodzi o odpowiedzialno$c

cywilna.

Zgodzi¢ nalezy sie z Sadem pierwszej instancji , iz roszczenia zgloszone w sprawie zostaly skierowane nie do
hipotetycznego sprawcy szkody M. J. (2), lecz do (...) Spotka Akcyjna V. (...) w W.. Powddka w tre$ci pozwu wskazala
wylgcznie, iz towarzystwo to zapewnialo ochrone ubezpieczeniowa. Powbddka nie sprecyzowala co by to miato znaczy¢.
Pozwana spotka nie kwestionowala tego w tresci odpowiedzi na pozew wskazujac, iz chodzi o odpowiedzialno$c
cywilng. Dla stron moze to by¢ wystarczajace (znaja one warunki tego ubezpieczenia). Decyzje, w postaci wyroku, w
sprawie mial jednak podja¢ Sad i to on musi wiedzieé¢ o jakie ubezpieczenie chodzi i jakie sg jego warunki. Nalezy
podkresli¢, iz w sprawie w gre nie wchodzi ubezpieczenie obowigzkowe o ktéorym mowa w ustawie o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych z
dnia 22 maja 2003 r. (Dz.U. z 2018 1. poz. 473 z pdzniejszymi zmianami), gdzie okreSlono w sposob jednoznaczny za
co i na jakich warunkach odpowiada ubezpieczyciel.

Sad Rejonowy prawidlowo przyjal, ze skoro nie mamy do czynienia z ubezpieczeniem obowigzkowym to nalezy przyjac,
iz strony zapewne laczyla dobrowolna umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej uregulowana w art. 822 k.c.
Z przytoczonego powyzej przepisu w sposdb nie budzacy watpliwosci wynika, iz nie mozna okreslié za co i na jakich
warunkach odpowiada ubezpieczyciel bez znajomosci konkretnej umowy ubezpieczenia. Trzeba zna¢ umowe, by
wiedzieé jakie zdarzenia obejmowala, jakie szkody ubezpieczala, tj. szkody wyrzadzone w ramach odpowiedzialnoSci
deliktowej, umownej czy tez w obydwu wypadkach odpowiedzialno$ci oraz jakie odszkodowanie bylo przewidziane w
umowie, w szczegblnosci czy to pelnej wysokosci czy tez do okreslonej kwoty gwarancyjnej.

Zatem prawidlowo Sad Rejonowy nie kwestionowal mozliwos$ci wystapienia z roszczeniem bezposrednio do
ubezpieczyciela, na co wskazuje art. 822 §4 k.c. Jednak powod, dochodzacy takiego roszczenia, zgodnie z art. 6 k.c.,
ma obowigzek wykazania pelnych warunkéw umowy ubezpieczenia. O ile Sad nie jest w stanie o oparciu o dowody
przedstawione przez powoda ustali¢ warunkéw ubezpieczenia jakie laczylo sprawce z ubezpieczycielem, musi to
skutkowa¢ oddaleniem powddztwa z uwagi na niemozno$¢ ustalenia czy i za co odpowiada pozwany ubezpieczyciel.
Sad Rejonowego zasadnie przyjal , ze powodka nie przedstawila Sadowi zadnych dowodow, ktére pozwolilby na
ustalenie za co odpowiada strona pozwana w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 2 grudnia 2016 roku.



Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad Okregowy za nieuzasadnione uznal zarzuty naruszenia naruszenie art.
233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego, a
w konsekwencji sprzeczne z zasadami logicznego rozumowania i doSwiadczenia zyciowego uznanie, ze powddka nie
wykazala, ze pozwany objal ochrona ubezpieczeniowa ubezpieczonego i ze ochrona ta nie obejmuje skutkdow zdarzenia
zdn. 2.12.2015 r. w sytuacji, gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy jasno wskazuje na to, ze umowa zawarta
miedzy pozwanym a ubezpieczonym obejmuje skutki przedmiotowego zdarzenia, naruszenie art. 217 k.p.c. w
zw. z art. 227, 232 zdanie pierwsze, 236 i 248 k.p.c. poprzez nierozpoznanie wniosku powodki o zobowiazanie
pozwanego do przedlozenia pelnych akt szkody w sytuacji, gdy strona powodowa zglosila taki wniosek juz w pozwie,
a dokumenty wchodzace w sklad akt szkody maja istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 232 zdanie drugie k.p.c. poprzez nieprzeprowadzenie z urzedu dowodu
majacego na celu ustalenie faktu i zakresu odpowiedzialnoéci pozwanego w sytuacji, gdy Sad I instancji uznal, ze
zgromadzony w sprawie material dowodowy jest niewystarczajacy do poczynienia ustalen w tym zakresie, mimo ze
okoliczno$ci te miedzy stronami byly bezsporne, zwazy¢ nalezy, ze rowniez on jest niezasadny. W my$l powolanego
przepisu strony sa zobowigzane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki prawne, zas
w zd. 2 wskazuje, iz sad moze dopusci¢ dowod niewskazany przez strone. Przepis art. 232 zd. 1 k.p.c. okreslajac
reguly rozkladu ciezaru dowodu, stanowi niejako procesowy odpowiednik przepisu art. 6 k.c. Wyraza zasade
kontradyktoryjnos$ci, zgodnie z ktora ciezar dowodu spoczywa na stronach postepowania cywilnego i to strony, a
nie sad pozostaja dysponentem toczacego sie postepowania i one ponosza odpowiedzialno$c¢ za jego wynik. Oznacza
to, ze strona ma obowigzek wyraznego powolania konkretnego Srodka dowodowego dla wykazania podnoszonych
przez siebie twierdzen, uzasadniajacych zadanie. Przepis ten w zdaniu drugim dopuszcza mozliwo$¢ dopuszczenia
dowodu nie wskazanego przez strone, tym niemniej jest to mozliwo$¢ a nie obowigzek. Zdaniem Sadu Okregowego,
Sad Rejonowy prawidlowo uznal, iz powodka nie podolata obowigzkowi dowodowemu.

Nie mozna tez podzieli¢ zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
zebranego w sprawie materialu dowodowego, a w konsekwencji sprzeczne z zasadami logicznego rozumowania i
doswiadczenia zyciowego odmoéwienie wiarygodnoéci i mocy dowodowej opinii bieglego z zakresu kosmetologii oraz
uznanie za wiarygodna i posiadajaca moc dowodowa opinie bieglej dermatolog w sytuacji, gdy to opinia bieglego
kosmetologa powinna zosta¢ uznana za wiarygodng i posiadajaca moc dowodowa i to na niej powinien oprzec sie Sad
I instancji wydajgc orzeczenie w niniejszej sprawie, naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a
nie swobodnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, a w konsekwencji sprzeczne z zasadami logicznego
rozumowania i do§wiadczenia zyciowego ustalenie, ze powddka zostata poinformowana o mozliwych powiktaniach i
przeciwwskazaniach zabiegu polegajacego na mikrodermabrazji polaczonej z peelingiem kwasem pirogronowym oraz
ze poddala sie temu zabiegowi bedac §wiadoma wigzacego sie z nim ryzyka w sytuacji, gdy ze zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego wprost wynika, Ze nie byta ona informowana o mozliwych powiklaniach i przeciwwskazaniach
tego konkretnego zabiegu, a jej zgodzie nie mozna przypisac charakteru zgody $wiadomej oraz naruszenie art.
233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego,
a w konsekwencji sprzeczne z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego ustalenie, ze powddka
nie udowodnila swoich roszczen co do wysokoSci w sytuacji, gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy jasno
wskazuje na to, ze to uczynila.

Aby skutecznie zarzuci¢ naruszenie przywolanego przepisu skarzacy powinien wskazac jaki konkretnie dowod majacy
istotne znacznie dla rozstrzygniecia sprawy sad uznal za wiarygodny i majacy moc dowodowa albo za niewiarygodny
i niemajacy mocy dowodowej, i w czym przy tej ocenie przejawia sie naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow .
Kwestionowanie dokonanej przez sad oceny dowodéw nie moze polegaé jedynie za zaprezentowaniu wlasnych
korzystnych dla skarzacego ustalen stanu faktycznego , dokonanych na podstawie wlasnej korzystnej dla skarzacego
oceny materialu dowodowego ( por. post SN z 18.01.2002 sygn. akt IT CKN 572/99 , lex 53136). Stwierdzi¢ takze
nalezy, iz jezeli z materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logiczne, poprawne i zgodne z do$wiadczeniem
zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi sie ostaé, cho¢by w rownym stopniu,
na podstawie materialu dowodowego dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Tylko w przypadku gdy brak jest logiki



w wigzaniu wnioskdw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej,
albo wbhrew zasadom doéwiadczenia zyciowego, nie uwzglednia sie jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczyno
— skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodow moze by¢ skutecznie podwazona ( por. wyrok SN zm 27
wrzeénia 2002 r. sygn.. akt II CKN 817/00, Lex 56906).

Apelacja tak wymaganych zarzutow nie przedstawia i nie wykazuje aby ocena dowoddéw i oparte na niej wnioski byly
dotkniete powyzszymi uchybieniami. Sad opar} sie w swych ustaleniach faktycznych na opinii bieglej dermatolog
uznajac wydang przez nig opinie jako pelnowarto$ciowy srodek dowodowy. Sad Rejonowy zdyskwalifikowal co
do zasady material dowody w postaci opinii bieglego z zakresu kosmetologii. Sad Okregowy w pelni zgadza sie z
argumentacja, ktora legla u podstaw decyzji Sadu pierwszej instancji. Wadliwo$ci tego stanowiska skarzacy skutecznie
nie wykazal. Analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego prowadzi do konkluzji, iz zabieg zostal
wykonany za zgoda powddki, a ta zostala poinformowana o mozliwych skutkach ubocznych. Co prawda brak pisemne;j
zgody powddki na zabieg w grudniu 2015 roku oraz brak dokumentu potwierdzajacego fakt informowania powo6dki o
mozliwych powiklaniach, ale wskaza¢ trzeba, iz zgode na zabieg (pakiet) oraz informacje o mozliwych powiklaniach
po zabiegu peelingu chemicznego powddka otrzymala w listopadzie 2015 roku przed pierwszym zabiegiem. Zgodzic
nalezy sie Sadem pierwszej instancji, ze powodka posiadajgc informacje z dokumentu z listopada 2015 roku, zgadzajac
sie w grudniu 2015 roku nie tylko na peeling chemiczny, ale takze zabieg mikrodermabrazji musiala mie¢ §wiadomo$c
Ze moga wystapié co najmniej te same skutki, co przy samym peelingu chemicznym a wrecz nawet skutki gorsze. Nadto
Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu Rejonowego co do tego, ze szkoda nie zostala wykazana co do wysoko$ci.

Za calkowicie chybiony nalezy uzna¢ zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewskazanie w uzasadnieniu
zaskarzanego wyroku, dlaczego konkretnie Sad I instancji uznal, ze pow6dka nie wykazala pelnej wysokoS$ci zadnego
z dochodzonych przez siebie roszczen i ograniczenie sie w tym zakresie wylacznie do ogolnego stwierdzenia, ktore
jest niewystarczajace i uniemozliwia doktadne odwzorowanie toku rozumowania Sadu I instancji. Obraza art. 328
par 2 k.p.c. moze by¢ skutecznym zarzutem apelacji tylko wtedy, gdy uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie posiada
wszystkich koniecznych elementéw, badz zawiera kardynalne braki, ktore uniemozliwiaja kontrole instancyjng. Jak
stwierdzil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 lutego 20001 roku naruszenie przepisu, okre$lajagcego wymagania,
jakim winno odpowiada¢ uzasadnienie wyroku sadu, moze by¢ oceniane jako mogace mie¢ istotny wplyw na wynik
sprawy w sytuacjach tylko wyjatkowych, do ktorych zaliczy¢ mozna takie, w ktorych braki w zakresie poczynionych
ustalen faktycznych i oceny prawnej sa tak znaczne, ze sfera motywacyjna orzeczenia pozostaje nieujawniona badz
ujawniona w spos6b uniemozlwiajacy poddanie jej ocenie instancyjnej (V CKn 606/00, Lex 53116). Sytuacja taka w
sprawie nie zachodzi. Tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku zawiera wszystkie elementy konstrukcyjne wymagane
omawianym przepisem i pozwala na odczytanie sfery motywacyjnej orzeczenia oraz poddanie go kontroli instancyjne;j.
Podnie$c¢ nalezy, iz przepis art. 328 par 2 k.p.c. nie stanowi wlaSciwej plaszczyzny do krytyki trafnosci przyjetych za
podstawe zaskarzonego wyroku ustalen faktycznych ani ich oceny prawne;j.

Wobec bezzasadno$ci zarzutdw naruszenia prawa procesowego brak jest podstaw do zakwestionowania
prawidlowosci ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Rejonowy w zakresie okolicznoéci faktycznych istotnych
dla rozstrzygniecia.

Przechodzac od rozwazan dotyczacych zarzutow naruszenia prawa materialnego, za nieuzasadnione nalezy uznac
zarzut naruszenia art. 822 § 4 k.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez ich bledna wykladnie prowadzaca do uznania, ze
powddka powinna wykazaé pelne warunki umowy ubezpieczenia w sytuacji, gdy powodka zobowigzana byla - wobec
niekwestionowania tego faktu przez pozwanego - jedynie do wykazania, ze pozwany objal ochrong ubezpieczeniowag
ubezpieczonego i ze ochrona ta dzialala w okresie, w ktorym doszlo do zdarzenia. Sad Okregowy poczynil w tym
zakresie rozwazania powyzej.

Pozbawiony zasadno$ci jest réwniez zarzut naruszenia art. 415 k.c. w zw. z art. 430 k.c. i 822 k.c.
poprzez ich bledna wyktadnie prowadzaca do uznania, ze ubezpieczony, a w konsekwencji pozwany, nie ponosza
odpowiedzialnoéci za nieprawidlowe przeprowadzenie zabiegu z dn. 2.12.2015 r. i powstale u powodki jego skutki
w sytuacji, gdy oba te podmioty ponosza odpowiedzialno$¢ za nieprawidlowe przeprowadzenie tego zabiegu i jego



skutki dla zdrowia powddki bez skutecznego wzruszenia ustalonego przez Sad pierwszej instancji stanu faktycznego
sprawy. Tym samym brak podstaw do przyjecia, iz doszlo do naruszenie art. 444 k.c. poprzez jego niezastosowanie
wynikajgce z uznania, ze powodce nie nalezg sie dochodzone przez nig tytulem odszkodowania kwoty w sytuacji, gdy
jej roszezenia w tym zakresie s uzasadnione oraz naruszenia art. 445 k.c. poprzez jego niezastosowanie wynikajace z
uznania, ze powodce nie nalezy sie dochodzona przez nia tytulem zado$c¢uczynienia kwota w sytuacji, gdy jej roszczenie
w tym zakresie jest uzasadnione

Majac za podstawe rozstrzygniecia ustalone przez siebie fakty Sad Rejonowy dokonal prawidlowej ich oceny prawnej,
ktoéra to ocene Sad Okregowy w pelni podziela. Tym samym podniesiony w apelacji powodki zarzut naruszenia
prawa materialnego pozostaje catkowicie chybiony. Sad Rejonowy dokonal prawidlowej subsumcji ustalonego stanu
faktycznego i zasadnie przyjal, iz strona pozwana nie ponosi odpowiedzialnos$é.

Nie mozna zgodzi¢ sie z apelujaca, ze Sad Rejonowy wydajac rozstrzygniecie w tej sprawie dokonal tego z obraza
przepisu art. 415 k.c. W $wietle poczynionych ustalen nie moze budzi¢ watpliwosci, ze Sad Rejonowy prawidlowo
stwierdzil, ze powodka nie udowodnila, iz do szkody - uszczerbku na zdrowiu powddki - doszlo w wyniku
nieprawidlowego dzialania lub zaniechania pracownika M. J. (2) (tj. dzialania zawinionego). Z ustalonego stanu
faktycznego wynika, iz zabieg kosmetyczny w dniu 2 grudnia 2015 roku zostal przeprowadzony prawidlowo, a jego
skutki uboczne byly niezamierzone i niezawinione przez kosmetyczke. Dolegliwo$ci, na ktére skarzyla sie powddka po
zbiegu naleza do typowych niepozadanych skutkéw ubocznych zabiegu przeprowadzonego zgodnie ze wskazaniami
wiedzy i sztuki.

Zgodzi¢ nalezy sie rowniez z rozwazaniami Sadu pierwszej instancji, iz zachowanie kosmetyczki nie bylo bezprawne
albowiem nie naruszala ona zadnego obowigzujacego przepisu prawa czy norm zawodowych i starano$ciowych.
WatpliwoSci Sadu Okregowego nie budzi fakt, iz zabieg zostal wykonany za zgoda powodki. Zlozony w sprawie
dokument (k. 49) dotyczy zabiegu z listopada 2015 roku, ale brak podstaw do przypuszczen iz w dniu 2 grudnia
2015 roku powodka nie wyrazila takiej woli. Brak jedynie zgody pisemnej Powodka nie zaprzeczala, ze wyrazila
zgode ustnie. Prawidlowo Sad pierwszej instancji przyjal, ze powodka w ocenie Sadu uzyskala réwniez informacje
o mozliwych powiklaniach zabiegu, ktory ostatecznie zlecila. Rowniez w tym wypadku informacja pisemna dotyczy
zabiegu w listopadzie 2015 roku i tylko zabiegu peelingu chemicznego. Wyraznie jednak wskazano tam réwniez
mozliwe skutki uboczne zabiegu peelingu chemicznego oraz przeciwwskazania. Powbddka posiadajac informacje z
dokumentu z listopada 2015 roku, zgadzajac sie w grudniu 2015 roku nie tylko na peeling chemiczny, ale takze
zabieg mikrodermoabrazji musiala mie¢ §wiadomo$¢ ze moga wystapic¢ co najmniej te same skutki a co przy samym
peelingu chemicznym a wrecz nawet skutki gorsze albowiem zabieg listopadowy zostal ,ulepszony” o dodatkowe
dzialania (mechaniczne podraznienie skory) majace cechy przeciwwskazan do peelingu chemicznego. Skoro powddka
wiedziala, ze skéra podrazniona jest przeciwwskazaniem do peelingu chemicznego do godzac sie na jej podraznienie
przez mikrodermoabrazje przed kwasem pirogronowym $wiadomie podjela ryzyko, zapewne przekonana lepszymi
mozliwo$ciami polaczonego zabiegu. Skoro wiec M. O. chciala ryzykownego zabiegu kosmetycznego to dzialanie
kosmetyczki, obiektywnie prawidlowe, nie moze by¢ bezprawne. Pow6dka winna liczy¢ sie z mozliwymi skutkami
ubocznymi a w przypadku ich zaistnienia musi sie z tym pogodzié

Tym samym prawidlowo Sad Rejonowy stwierdzil, ze nie zostala spelniona pierwsza przestanka odpowiedzialnoS$ci
z art. 415 k.c. - brak zawinionego zdarzenia szkodzacego zakladu kosmetycznego. Skutkuje to tym ze roszczenia o
odszkodowanie i zado$éuczynienie nie znajduja oparcia w obowigzujacym porzadku prawnym.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia tresci art. 189 k.p.c. zwazy¢ nalezy, ze rowniez ten zarzut jest bezzasadny. Sad
wskazal, iz powodka domagata sie rowniez ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszloéc za skutki zdarzenia
z dnia 2 grudnia 2015 roku. Roszczenie o ustalenie odpowiedzialnoéci pozwanego na przyszlosé za skutki zdarzenia z
dnia 2 grudnia 2015 roku podlegato oddaleniu przed wszystkim z uwagi na niemoznoé¢ ustalenia zakresu umownej
odpowiedzialno$ci pozwanego towarzystwa oraz braku zaistnienia czynu niedozwolonego. Trzeba jednak zaznaczy¢,
Ze roszczenie jest niezasadne z powodu braku interesu prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c. Na gruncie niniejszej
sprawy powbddka owego interesu nie wykazala.



Nie podlega kwestii, ze co do zasady podstawe zadania ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki zdarzenia
w postaci dalszej szkody na osobie, ktéra to szkoda moze ujawnié sie w przyszloSci, stanowi przepis art. 189 k.p.c.
Zgodnie z nim, mozna zadac ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym
interes prawny. Interes prawny nalezy rozumiec¢ jako potrzebe uregulowania okreslonej sytuacji z punktu widzenia
ochrony prawnych intereséw danego podmiotu.

W sprawach o §wiadczenie w procesach o szkode na osobie, istnienie interesu prawnego uzasadniajacego podjecie
rozstrzygniecia o ustaleniu odpowiedzialnoéci na przyszlo$¢ uzasadniane bytlo dwoma argumentami; mianowicie
wskazywano, ze takie rozstrzygniecie niweczy negatywne skutki uplywu terminu przedawnienia roszczenia o
naprawienie szkody na osobie wcze$niej niz szkoda taka sie ujawnila, a ponadto przeciwdziala trudno$ciom
dowodowym powodowanym uplywem czasu miedzy wystapieniem zdarzenia wywolujacego szkode a dochodzeniem
jej naprawienia (tak Sad Najwyzszy w uchwale skladu siedmiu sedziéw z dnia 17 kwietnia 1970 roku w sprawie III
CZP 34/69).

Po zmianie stanu prawnego wynikajacego z wprowadzenia przepisu art. 442" k.c., tj. z dniem 10 sierpnia 2007 roku,
ktory to przepis ma zastosowanie w niniejszej sprawie (roszczenie powddki powstalo po dniu wejscia w zycie ustawy)
wyeliminowane zostalo niebezpieczenistwo uplywu terminu przedawnienia roszczenia. Zgodnie bowiem z regulacja

przepisu § 3 art. 442" k.c. w razie wyrzadzenia szkody na osobie, przedawnienie nie moze skonczy¢ sie wezeéniej
niz z uplywem trzech lat od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej
naprawnienia. Powyzsze oznacza, Ze nie istnieje zadne ograniczenie czasu, w jakim moze ujawnic sie szkoda — wzglad
na zapobiezenie uplywowi terminu przedawnienia stracil zatem jakiekolwiek racje.

W ocenie Sagdu Okregowego nie ma roéwniez wystarczajacych podstaw dla drugiego argumentu, mianowicie
zapobiezenie trudno$ciom dowodowym w przypadku prowadzenia procesu wiele lat po zdarzeniu. Takie racje nie sa
wystarczajacym argumentem za przyjeciem istnienia interesu prawnego.

Reasumujgc, w niniejszej sprawie nie zachodzi rzeczywista potrzeba ochrony sfery prawnej powddki. Ocena
skonkretyzowanych okoliczno$ci tej sprawy, w tym przede wszystkim w $wietle opinii bieglych, uprawnia do
wnioskowania, ze brak jest tez wskazania odnoszacego sie do prawdopodobienstwa wystapienia u powddki
jakichkolwiek nieokre$lonych jeszcze i nieujawnionych schorzen jako nastepstw wypadku.

Zaskarzonym wyrokiem (pkt 2) Sad zasadzil od M. O. na rzecz (...) SAV. (...) w W. 4.817 zl tytulem zwrotu kosztow
procesu na podstawie art. 98 k.p.c. W ocenie Sadu Okregowego powyzsze rozstrzygniecie jest uzasadnione. Analiza
akt prowadzi do wniosku, iz nie doszlo do naruszenia przepisu prawa procesowego, tj. art. 102 k.p.c. poprzez jego
niezastosowanie i w konsekwencji zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztow procesu, podczas gdy wystapil
wypadek szczegblnie uzasadniony, o ktérym stanowi przepis art. 102 k.p.c., a polegajacy na skomplikowanym i
nietypowym charakterze sprawy.

Sad prawidlowo obciazyl powddke kosztami procesu na podstawie art. 98 k.p.c. Zgodnie z treScia art. 102 k.p.c. w
przypadkach szczegélnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztéw albo nie
obcigzac jej w ogole kosztami. W przedmiotowej sprawie material zgromadzony w sprawie wskazuje, ze nie zachodza
szczegoblnie uzasadnione okoliczno$ci przemawiajace za nie obcigzaniem powddki kosztami procesu. Gloéwnym
argumentem wedlug powddki za zastosowaniem art. 102.k.p.c. przemawiaé¢ ma skomplikowany i nietypowy charakter
sprawy oraz sytuacja, w ktérej powdd mogl by¢ subiektywnie przekonany o stluszno$ci swojego zadania.

Stosowanie art. 102 k.p.c. powinno by¢ oceniane przy uwzglednieniu caloksztaltu okolicznoéci, ktére uzasadnialyby
odstepstwo od podstawowych zasad decydujacych o rozstrzygnieciu w przedmiocie kosztow procesu. Do kregu tych
okoliczno$ci nalezy zaliczy¢ zaréwno fakty zwiazane z samym przebiegiem procesu, jak fakty lezace na zewnatrz
procesu, zwlaszcza dotyczgce stanu majatkowego. Okolicznoéci te powinny byé oceniane przede wszystkim z
uwzglednieniem zasad wspolzycia spolecznego ( zob. pos. SN z 14.1 1974 . II CZ 223/73, L.). O tym, czy w konkretnej
sprawie zachodzi ,szczegblnie uzasadniony wypadek” decyduje m.in. sposéb prowadzenia procesu przez strone



przegrywajaca sprawe. Jezeli prowadzi ona proces w sposdb niestaranny czy nielojalny (zob. post. SN z 20.12. 1973 1.
IT CZ 210/72, L.), to taka strona nie zasluguje na potraktowanie jej w uprzywilejowany sposob.

W ocenie Sadu Okregowego przedmiotowa sprawa nie ma charakteru skomplikowanego czy nietypowego, ani
nie zaistnialy takie okolicznosci, ktére moglyby uzasadnia¢ przekonanie strony powodowej reprezentowanej przez
profesjonalnego pelnomocnika, co do stusznosci zadania.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Okregowy oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl na podstawie 98 § 1 k.p.c., zasgdzajac na rzecz strony pozwanej
1800 zl wynagrodzenia pelnomocnika (§ 10 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych, Dz. U. z 2015 r. poz. 1804).



