Sygn. akt III Ca 6/20

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi wyrokiem z dnia 6 listopada 2019 roku w sprawie z powodztwa (...)
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego Niestandaryzowanego Funduszu Sekurytyzacyjnego w G. przeciwko A. K. o
zaplate - oddalil pow6dztwo

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla strona powodowa, zaskarzajac go w catoSci. Zaskarzonemu orzeczeniu
zarzucila:

1. naruszenie prawa materialnego, majacego wplyw na rozstrzygniecie sprawy tj. art. 77° k.c. oraz art.77° k.c. poprzez
ich niezastosowanie w niniejszej sprawie i w konsekwencji uznanie przez sad I Instancji, iz kserokopie przedstawione
przez powoda nie stanowia dokumentéw, w konsekwencji czego nie moga postuzy¢ jako dowdd w sprawie, podczas

gdy powinien je potraktowaé jako dokumenty w rozumieniu art. 77° k.c.

2. naruszenie prawa procesowego, majgcego wplyw na wynik sprawy,tj. Art.129 § 1i 2k.p.cwzw. zart. 309 k.p.corazw
zwigzku z art. 308 k.p.c poprzez ich niezastosowanie i uznanie, ze kserokopie dokumentoéw nie moga stanowi¢ dowodu
w postepowaniu cywilnym, podczas gdy artykuly te nie odmawiaja im wartoéci dowodowej. Ponadto, z przepisu
art. 129 § 11 2 jednoznacznej wynika zlozenie dokumentéw w oryginale,czy odpisow po$wiadczonych za zgodno$é
z oryginalem moze nastapi¢ na wyrazne zadanie strony lub zobowigzanie sadu, ktoére w niniejszej sprawi nie miato
miejsca. Nadto, niedostarczenie oryginalu dokumentu nie jest obwarowane zadnymi sankcjami. Strona pozwana
zakwestionowala wprawdzie legitymacje czynng powoda, jednak nie podala zadnych zasadnych twierdzen na jakiej
podstawie to czyni, a juz z cala pewnoécia, nie skorzystala z prawa wynikajacego z art 12981 k.p.c. Zadanie przedlozenia
oryginaléw dokumentéw bylo wylacznie domniemaniem(dopowiedzeniem) Sadu

3. niewyjadnienie wszystkich okolicznos$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy wskutek naruszenia
przepisOw postepowania, ktore moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy i oddalenie powddztwa, a mianowicie
naruszeniem przepisu art.227 k.p.c w zw. Z art. 23381 k.p.c. polegajace na odméwieniu wiarygodnoséci dowodom z
dokumentow w postaci kopii, pomimo iz wszystkie zawarte w dokumentach informacje byly bezsprzecznie widoczne i
wyrazne. Ponadto, Sad nie wziat pod uwage innych okoliczno$ci sprawy, to jest przedlozonej umowy pozyczki nr (...),
w ktorej to wyszczegdlnione zostaly informacje o przelewie wierzytelnosci na powoda, a takze okolicznosci, ze powod
posiadal wszelka dokumentacje w sprawie, a takze wytoczyl powodztwo przeciwko pozwanemu, co jednoznacznie
wskazuje, ze objal on dochodzong niniejszym postepowaniem wierzytelno$é i ma prawo dochodzic jej zwrotu

4. naruszenie art.232 k.p.c w zw. Z art.6 k.c. poprzez bledne przyjecie, ze powdd nie udowodnil faktu nabycia
praw wynikajacych ze wskazanej w pozwie umowy, mimo iz przedstawiona przez powoda dokumentacja w postaci
umowy pozyczki nr (...) wraz z jej zalacznikami, umowa cesji wierzytelnosci przyszlych z dnia 26 listopada 2014
roku wraz z zalacznikiem w postaci listy wierzytelnoSci zawierajacej oznaczenia dluznika, nr umowy pozyczki, kwote
wierzytelno$ci, cene sprzedazy, a takze caly stan faktyczny przedstawiony przez strone powodowa calo§ciowo stanowia
skuteczny dowdd na potwierdzenie okolicznoS$ci przedstawionych w pozwie i w zwiazku z tym, wykazuja interes
prawny strony powodowej w sprawie. Ponadto, Sad bezpodstawnie wskazal, ze z powodu nieprzedlozenia oryginalu
wypowiedzenia umowy pozyczki powdd nie wykazal wymagalno$ci roszczenia. Jednak przedlozenie tego dokumentu
bylo niemozliwe w zwiazku z tym, ze oryginal zostal wyslany do pozyczkobiorcy, a pozwana nie kwestionowala faktu
otrzymania tego o$wiadczeni

5. nierozpoznanie istoty sprawy poprzez nierozpoznanie twierdzen powoda oraz wnioskéw dowodowych
przedlozonych do akt sprawy, a w konsekwencji naruszeniu takze przepisu art. 328 § 1 k.p.c. w zwigzku z
nieprzeprowadzeniem postepowania dowodowego w catoéci.

Powolujac sie na powyzsze zarzuty strona powodowa wniosla o:



1. uchylenie zaskarzonego wyroku (ze wzgledu na nierozpoznanie przez Sad I instancji istoty sprawy) i przekazanie
sprawy w tym zakresie Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecia o kosztach postepowania
apelacyjnego, a

ewentualnie na wypadek nieuwzglednienia zarzutu nierozpoznania przez Sad I instancji istoty sprawy wniosla o:

6. zmiane wyroku i zasadzenie powddztwa w caloSci oraz zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw
postepowania za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

7. na podstawie art.25b pkt 2 u.k.s.c. wnidst o zaliczenie uiszczonej wraz z wnioskiem o uzasadnienie wyroku oplaty
w kwocie 100 zl na poczet oplaty sadowej od apelacji.

Sad okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda jest bezzasadna i jako taka podlega oddaleniu.

Wyjasnienia wymaga, ze niniejsza sprawa byla rozpoznawana w postepowaniu uproszczonym, w zwigzku z czym Sad

Okregowy na podstawie art. 505'°8 11 § 2 k.p.c. rozpoznal apelacje na posiedzeniu niejawnym w skladzie jednego
sedziego.

Zaznaczy¢ nalezy rowniez, ze w postepowaniu uproszczonym zgodnie z art. 505° § 1' k.p.c. apelacje mozna oprzeé
tylko na zarzutach naruszenia prawa materialnego, przez bledna jego wykladnie lub niewlaéciwe zastosowanie
lub naruszenia przepis6w postepowania, jezeli moglo ono mie¢ wplyw na wynik sprawy. Natomiast stosownie do

art. 505'3§ 2 k.p.c. jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania dowodowego, uzasadnienie wyroku
powinno zawiera¢ jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa.

Ustalenia faktyczne, jak rowniez ocena prawna przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia przez Sad
Rejonowy, znajduja pelna akceptacje Sadu Okregowego.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do zarzutéw naruszenia prawa procesowego, wskazaé nalezy, ze zgodnie z art.
233 § 1k.p.c. Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu. Zdaniem Sadu Okregowego, ocena materiatu obwodowego przeprowadzona przez
Sad I instancji nie narusza granic swobodnej oceny dowodow, wyznaczonej dyspozycja art. 233 § 1 k.p.c. Nie jest
sprzeczna z zasadami logicznego rozumowania, czy doSwiadczenia zyciowego i miesci sie w ramach swobody sadu
(por. tez Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 6 listopada 1998 r., sygn. III CKN 4/98, publ. LEX nr 322031). Ponadto,
jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z dos§wiadczeniem
zyciowym, to ocena sadu nie narusza regut swobodnej oceny dowodéw i musi sie osta¢, chociazby w rownym stopniu
na podstawie tego samego materialu dowodowego udaloby sie wysnué wnioski odmienne. Zarzut obrazy przepisu art.
233 § 1 k.p.c. nie moze tez polegac jedynie na zaprezentowaniu wlasnych, korzystnych dla skarzacego ustalen stanu
faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej dla skarzacego oceny materialu dowodowego (tak tez SN
w postanowieniu z dnia 10 stycznia 2002 r., sygn. II CKN 572/99, publ. LEX nr 53136 i w wyroku z dnia 27 wrze$nia
2002 r., sygn. I CKN 817/00, publ. LEX nr 56906).

W kontekécie powyzszych uwag nalezy stwierdzié, ze wbrew wywodom apelujacego w okolicznoSciach rozpoznawanej
sprawy Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, w oparciu o caly zgromadzony material dowodowy
i nie naruszyl przy tym dyspozycji art 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez ten Sad ocena materialu dowodowego jest
w caltoéci logiczna i zgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego.

Odnoszac sie do zarzutu apelacji dotyczacego naruszenia art. 77° i 77° k.c. polegajacego na nieprzyznaniu przez
Sad waloru dowodu z dokumentu kserokopiom zalaczonych przez powoda pism w sprawie, to nalezy uznac je za
pozbawione uzasadnienia. W doktrynie wskazuje sie na fakt, iz dla prawa cywilnego materialnego irrelewantny jest



noénik, na ktérym utrwalono informacje. Znaczenie takie zyskuje natomiast w prawie formalnym i tam ewentualnie
powinien by¢ uwzgledniony w definicji dokumentu, rozumianego jako $rodek dowodowy. Kodeks cywilny nie
jest ustawa, w ktorej powinno sie regulowaé zagadnienia procesowe czy dowodowe (jak np. formalny rygor ad
probationem- art. 74 k.c.)(K. W. J.. Dalsza modernizacja kodeksowej regulacji formy pisemnej czynnoSci prawne;j.
Przeglad Prawa Handlowego, 2016, nr 10. s. 5-16.). W zwigzku z powyzszym w niniejszej sprawie kwestia czy nalezy
kserokopie traktowac jako dokumenty na gruncie prawa materialnego sg wtérne w stosunku do kwestii jakie wymogi
musi konkretne pismo spelniaé¢, aby by¢ uznane za dowdd z dokumentu na gruncie prawa procesowego. Wymogi
te opisuje art.129 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. Na ich tle z cala pewnosScia mozna stwierdzi¢, ze przedlozone w
sprawie kserokopie nie mieszcza sie w pojeciu odpisu dokumentu z art. 129 § 2 k.p.c., gdyz nie spelniaja warunku
poswiadczenia ich za zgodnoé¢ z oryginalem, wynika to z aprobowanego i jednolitego stanowiska Sadu Najwyzszego
stwierdzajacego, iz kserokopia - jako odwzorowanie oryginatu - moze by¢ uznana za odpis, jednakze pod warunkiem,
poswiadczenia jego zgodno$ci z oryginalem (zobacz wyrok Sadu Najwyzszego z 9 czerwea 2009r. Sygn. II CSK 65/09
por. réwniez wyrok SN z 29 kwietnia 2009 sygn. IT CSK 557/08). Ponadto nie budzi watpliwo$ci kwestia jak oceniac
wiarygodno$¢ takich pism, poniewaz kopie dokumentéw nie opatrzone po$wiadczeniem ich zgodnoéci za zgodno$é z
oryginalem nie mogg by¢ uznane za dowéd istnienia oryginatu o tresci i formie odwzorowanej w kopii (tak w wyroku
Sadu Najwyzszego z 9 czerwca 2009r. Sygn. IT CSK 49/09). Przektadajgc to na okoliczno$ci sprawy, Sad Rejonowy
w oparciu o art.233 k.p.c. stlusznie doszedl do przekonania, ze nie mozna uznaé treSci zawartych w zalaczonych do
pism procesowych kserokopiach za odwzorowujacych obiektywny stan faktyczny okoliczno$ci na ktére powolywal
powdd. Sad bowiem prawidlowo uznal wynikajace z tych kserokopii informacje za niewystarczajace dla udowodnienia
roszczenia.

Nietrafne jest tez powolywanie sie przez apelanta na naruszenie art. 308 k.p.c, gdyz niepo$wiadczona kserokopia nie
jest dokumentem. Jezeli za$ pismo nie moze by¢ uznane za dokument, nie moze by¢ ono tez podstawa do prowadzenia
dowodu w trybie art. 308 k.p.c. Odmienne ujecie tego zagadnienia prowadziloby do obejscia przepiséw o dowodzie z
dokumentu. Wymienione w art. 308 k.p.c. $rodki dowodowe ustawodawca zaliczyt do "przyrzadoéw utrwalajacych albo
przenoszacych obrazy lub dzwieki". Oznacza to, ze §rodki te, w tym takze fotokopie, maja przedstawiaé rzeczywisto$é
poprzez zawarte w nich obrazy lub dzwieki, a nie przez opisy wyrazane pismem ( tak trafnie w wyroku Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z 14 kwietnia 2016r. sygn III AUa1977/15) podobne stanowisko zajal tez (Sad Najwyzszy w
wyroku z 14 lutego 2017 r sygn. II CSK 401/ 06).

W odniesieniu do zarzutu naruszenia art. 232 k.p.c w zw. z art. 6 k.p.c., ktory okresla reguly dowodzenia, tj. przedmiot
dowodu oraz osobe, na ktorej spoczywa ciezar udowodnienia faktéw, majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia.
To takze jest on pozbawiony podstaw. Sad nie ma obowigzku dazenia do wszechstronnego zbadania wszystkich
okoliczno$ci sprawy ani nie jest zobowigzany do zarzadzania dochodzenia w celu uzupelienia lub wyja$nienia
twierdzen stron czy wykrycia Srodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie. Sad nie ma tez obowiazku
przeprowadzenia z urzedu dowoddw zmierzajacych do wyjasnienia okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
(art.232 k.p.c.). Obowiazek przedstawienia dowodoéw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia
faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na tej stronie, ktora z tych
faktow wywodzi skutki prawne (tak stusznie w wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 19 lipca 2019 r. sygn. I ACa
63/19). Tym samym kontestowanie ustalen Sadu pierwszej instancji przez powoda w odniesieniu do oceny zebranego
materialu dowodowego opartego na kserokopiach dokumentéw przedstawionych przez powoda sa pozbawione racji.
Zadna z istotnych okoliczno$ci sprawy - ani kwestie wynikajace z zawartej umowy cesji, ani samej umowy pozyczki
z pozwana, w tym jej wysokoSci nie zostaly w spos6b niebudzacy watpliwoSci dowiedzione przez powoda. W wyniku
podzielenia przez Sad Rejonowy (jak i Okregowy) powyzej przedstawionych zapatrywan judykatury jasne na tym tle
jest, iz powdd nie zado$éuczynit wymogowi udowodnienia faktéw z ktorych wywodzil skutki prawne, jaki na nim
spoczywal w oparciu o art. 6 k.c.

Sad Rejonowy stusznie ocenil material dowodowy i powzial liczne watpliwoéci co do twierdzen powoda, w kontekscie
przedlozonych dowodéw. W szczegolnosci zauwazyt brak wykazania legitymacji czynnej do dochodzonego pozwem
roszczenia, ktdry nie przedstawil dokumentow potwierdzajacych skutecznego nabycia wierzytelnoSci w drodze cesji,



ani nie wykazal nawet aby osoba, ktéra miala dziala¢ w imieniu cedenta byla uprawniona do jego reprezentacji.
Jedynymi dowodami przedstawionymi przez powoda byly odbitki ksero, co jak wskazano nie stanowi dowodu z
dokumentu. W dalszej kolejnosci powod nie sprostal, takze obowigzkowi udowodnienia prawidlowego i skutecznego
wypowiedzenia umowy, co czyni niemozliwym ocene tak wymagalno$ci samego roszczenia, jak i jego wysokosci.

Jak juz weze$niej wskazano, zgodnie z art. 6 k.c. i art. 232 zd. 1 k.p.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie,
ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne, a strony sa obowigzane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z
ktorych wywodza skutki prawne. Wobec powyzszego na stronie powodowej cigzyt obowigzek wykazania uprawnienia
do dochodzenia roszczenia w tym udowodnienia umocowania osoby wystepujacej w jej imieniu. Nie jest rzecza sadu
wyreczanie strony w jej obowigzkach procesowych. Nalezy rowniez podkresli¢, iz powod sam jest profesjonalista
w zakresie swojej dzialalnoSci objetej rozpatrywanym roszczeniem, a nadto jest reprezentowany w postepowaniu
przez profesjonalnego pelnomocnika z wyboru, zatem stusznie Sad I instancji nie skorzystal z przystlugujacego mu
uprawnienia dopuszczenia dowodow z urzedu, w szczego6lnos$ci z prawa przyshugujacego mu na mocy art. 129 § 4 k.p.c.
i nie zazadal przedlozenia oryginaléw pism skladanych przez powoda badz ich odpiséw poswiadczonych za zgodnoéé
z oryginalem, nawet jesli Sad powzial watpliwosci co do ich wiarygodnosci, A to z uwagi na konieczno$é dochowania
zasadom kontradyktoryjnosci i rowno$ci stron procesu.

Podsumowujac powyzszy wywdd stwierdzi¢ nalezy, iz wywiedziona przez powoda apelacja nie zawierala zarzutéw,
mogacych podwazy¢ rozstrzygniecie Sadu Rejonowego, w zwigzku z czym, jako bezzasadna, podlegala oddaleniu na
podstawie art. 385 k.p.c.



