Sygn. akt III Ca 12/20

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 14 listopada 2019 r. Sad Rejonowy w Skierniewicach oddalit powddztwo (...) Spoltki z
ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w S. przeciwko pozwanemu M. S. o zaplate.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta powodowa spolka, zaskarzajac wydane orzeczenie w caloéci. Powddka
zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1. art. 11 k.p.c. przez jego niezastosowanie pomimo skazania pozwanego za czyn z art. 286 k.k. na szkode (...) (wyrok
skazujgcy SR dla Warszawy M., XIV Wydzial Karny z dnia 24-09-2019, sygn. akt XIV K 966/18),

2. art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodéw poprzez dowolng, a nie
swobodna ocene dowodéw zgromadzonych w sprawie, polegajaca na odmowie przyznania przedlozonym przez
powbdke dokumentdw jakiegokolwiek waloru dowodowego, co w konsekwencji doprowadzito do uznania przez Sad,
ze powodka nie udowodnila zawarcia umowy pozyczki,

3. art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez przyjecie przez Sad I instancji, ze w niniejszej sprawie ciezar dowodu
spoczywa wylacznie na powodce,

4. art. 245 k.p.c. poprzez bledne uznanie, ze dokumenty przedlozone przez strone powodowa w niniejszej sprawie
nie stanowia dokumentéw,

5. art. 339 § 2 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i uznanie, ze przytoczone przez Powoda twierdzenia budza
uzasadnione watpliwoSci, co z kolei wyklucza mozliwo$¢ przyjecia za prawdziwe twierdzen powoda;

6. art. 328 § 2 k.p.c. poprzez lapidarne sporzadzenie uzasadnienia wyroku, niepelne odniesienie sie do zgromadzonego
materiatu dowodowego dokonanie pobieznego ustosunkowania sie do dowod6w, na podstawie, ktorych Sad I instancji
wydal rozstrzygniecie w danej sprawie,

7. art. 720 k.c. poprzezich bledna wykladnie, polegajaca na bezpodstawnym przyjeciu, ze powdd uchybil obowigzkowi
wynikajacemu z art. 6 k.c. poniewaz nie dolaczyt do pozwu dokumentéw, z ktérych wynikaloby, ze pozwany zawarl z
powodem umowe pozyczki, podczas gdy powod przedstawil umowe pozyczki zawartg z pozwanym za pomoca $rodkow
komunikacji elektronicznej, jako wyrazna i bezsporna akceptacje warunkdw przyznania pozyczki, przelew $rodkow na
konto pozwanego, przelew rejestracyjny potwierdzajacy tozsamosé pozwanego i fakt, ze jest wlascicielem rachunku,
na ktore zostaly przekazane $rodki finansowe, wniosek o udzielenie pozyczki z danymi personalnymi (nr dowodu,
dane kontaktowe, zatrudnienie), wezwania do zaplaty z potwierdzeniami nadania przesylek poleconych na adres
pozwanego,

8. art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim (Dz.U. 2014.1497 j.t.) poprzez jego
niezastosowanie, polegajace na zignorowaniu przez Sad I instancji specyfiki zawierania umowy pozyczki przy
wykorzystaniu Srodkdéw porozumiewania sie na odleglto$é (Srodkdéw komunikacji elektronicznej — Internetu),

9. art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. prawo bankowe, poprzez ich niezastosowanie skutkujgce
oddaleniem powodztwa w calo$ci, z uwagi na rzekomy brak udowodnienia roszczenia przez powoda w sytuacji, gdy
o$wiadczenia woli zwiazane z dokonywaniem czynnosci bankowych (w tym takze przelewaniem na rachunki bankowe
okreslonych kwot w ramach umowy pozyczki) moga by¢ sktadane w postaci elektronicznej, a dokumenty generowane
elektronicznie stanowia ekwiwalent dokumentéw podpisanych wlasnorecznie,

10. art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 2 k.c., bowiem Sad jest zwigzany tylko postawa faktyczna powodztwa, za$
samodzielnie musi dokona¢ oceny prawnej zadania niezaleznie od twierdzen strony.



W zwigzku z tak podniesionymi zarzutami skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku oraz uwzglednienie
powddztwa w calosci, a takze o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu wedlug norma prawem
przepisanych, w tym rowniez za instancje odwolawcza, ewentualnie za$ o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Pozwany, w odpowiedzi na wniesiong przez powodowa spoélke apelacje, wnidst o jej oddalenie, jako calkowicie
bezzasadne;j.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja strony powodowej, jako bezzasadna podlegala oddaleniu.

Zdaniem Sadu Okregowego wyrok Sadu Rejonowego odpowiada prawu i jako taki musi sie ostaé. Podniesione
przez apelujacg spblke zarzuty nie zasluguja na uwzglednienie. Sad Okregowy podziela zar6wno ustalenia faktyczne
dokonane przez Sad I instancji i przyjmuje je jako wlasne, jak i dokonang ocene prawna.

Na aprobate nie zasluguja podniesiony przez skarzaca zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.. W mysl przywolanego art.
233 § 1k.p.c., sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodoéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowoddw, o ktérej mowa w art. 233 § 1 k.p.c., polega na ich zbadaniu i
podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$é faktow, z ktérych strony wywodza skutki prawne. Celem sadu
jest tu dokonanie okre$lonych ustalen faktycznych, pozytywnych badZz negatywnych i ostateczne ustalenie stanu
faktycznego, stanowigcego podstawe rozstrzygniecia. Ocena wiarygodno$ci mocy dowodoéw, przeprowadzonych w
danej sprawie, wyraza istote sadzenia w czeSci obejmujacej ustalenie faktow, albowiem obejmuje rozstrzygniecie o
przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego, powzietego w wyniku bezposredniego
zetkniecia ze §wiadkami, stronami, dokumentami i innymi Srodkami dowodowymi. Powinna ona odpowiadac¢ regutom
logicznego rozumowania oraz uwzglednia¢ zasady do$wiadczenia zyciowego, wyznaczajace granice dopuszczalnych
wnioskow i stopien prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej sytuacji.

Jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z doswiadczeniem
zyciowym, to dokonana przezen ocena nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi sie ostaé, chocby w rownym
stopniu, na podstawie tego samego materialu dowodowego, dalo sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku,
gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy
logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych
zwiazkow przyczynowo — skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodoéw moze by¢ skutecznie podwazona
(tak: Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 wrzeénia 2002 r., II CKN 817/00, L., ktory to poglad Sad Okregowy w pehni
podziela). Zarzut obrazy przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie moze rowniez polegaé jedynie na zaprezentowaniu wlasnych,
korzystnych dla skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej dlain oceny
materiatu dowodowego, jak rowniez na tym, ze okreslony dowod zostal oceniony niezgodnie z intencja skarzacego
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99, LEX nr 53136 i wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002 1., II CKN 817/00, LEX nr 56906, jak rowniez wyrok Sadu Apelacyjnego w
Poznaniu z dnia 9 kwietnia 2008 r., sygn. akt I ACa 205/08, L.).

Whbrew stanowisku powddki, Sad I instancji nie naruszyl powyzszych dyrektyw oceny dowoddéw. W szczegdlnosci Sad
Rejonowy prawidlowo ocenil, ze wobec tego, iz na zlozonych przez powoda dokumentach, nie widnieje podpis zadnej
ze stron, tym samym do zawarcia umowy kredytu miedzy stronami nie doszlo. Zaoferowane przez powoda dowody
dotyczace rzekomo zawartej umowy pozyczki z pozwanym stanowia jedyne niepodpisane wydruki komputerowe lub
kserokopie.

Zarzuty skarzacej wypadalo uzna¢ za niezasadne, podkresli¢ nalezy, iz zgodnie z rozumieniem art. 245 k.p.c.
elektroniczny wydruk tekstu nie jest uznawany za dokument. O ile dokument prywatny pozostaje jednym z dowodow
wymienionych w k.p.c. i podlega ocenie jak inne dowody, wiec moze stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych i



wyrokowania, z uwzglednieniem wszystkich dowodéw w sprawie wedle regul z art. 233 § 1 k.p.c. (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 27 czerwea 2013 r., III APa 7/13, Legalis nr 739414), o tyle, jak juz wyzej wskazano,
sam wydruk i to bez podpisu nie moze by¢ uznany za dowdd prywatny i jako taki nie podlega analizie w lancuchu
dowodowym. Niepodpisany wydruk z komputera nie jest wszak dokumentem w rozumieniu art. 244 k.p.c. i art. 245
k.p.c. (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 11 czerwca 2015 r., I ACa 1833/15, Legalis nr 1326376) i sad na
jego podstawie nie moze kreowa¢ domniemania, bez potwierdzenia jego tresci przez zeznania Swiadkéw lub stron. Sad
Rejonowy nie mogl, zatem w oparciu o ten material wnioskowaé o istnieniu umowy miedzy stronami zaakceptowane;j
przez pozwana jej podpisem.

Wprawdzie umowa kredytu nie wymaga dla swojej wazno$ci zachowania formy pisemnej, to podobnie jak
umowa pozyczki, regulowana w art. 720 k.c. i nast., a wiec sama umowa moze by¢ zawarta w formie dowolnej,
nawet ustnie, fakt jej zawarcia powinien by¢ natomiast potwierdzony pismem. Nie ma tez zadnych formalnych
przeszkod do pisemnego potwierdzenia umowy po jej zawarciu, jednakze w niniejszej sprawie powodowa spoétka nie
przedstawila zadnego dowodu, z ktorego wynikalaby wyartykutowana zgoda pozwanego na zawarcie umowy pozyczki.
Whbrew twierdzeniom skarzacej dowodu na okolicznoé¢ zawarcia przez strony umowy pozyczki nie moze stanowic
rowniez przedstawiony wydruk formularza informacyjnego dotyczacy kredytu konsumenckiego, ktére jest wylacznie
jednostronnym o$wiadczenie powoda, w dodatku nieopatrzonym zadnym podpisem.

Majac powyzsze rozwazania na uwadze Sad Odwolawczy doszedl do przekonania, ze Sad Rejonowy nie naruszyl
przepiséw prawa procesowego. Za niezasadne Sad odwolawczy uznal réwniez zarzuty naruszenia przez Sad I instancji
dyspozycji art. 328 k.p.c.. Zgodnie z tym przepisem uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ wskazanie podstawy
faktycznej rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenie faktow, ktére sad uznal za udowodnione, dowodéw, na ktérych
sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmoéwil wiarygodnos$ci i mocy dowodowej, oraz wyjaénienie
podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa. Powszechnie w orzecznictwie przyjmuje sie, iz zarzut
naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. moze by¢ usprawiedliwiony tylko w wyjatkowych okoliczno$ciach, tj. jedynie wtedy,
gdy tre$¢ uzasadnienia orzeczenia sadu pierwszej instancji uniemozliwia calkowicie dokonanie oceny toku wywodu,
ktéry doprowadzil do wydania orzeczenia lub w przypadku zastosowania prawa materialnego do niedostatecznie jasno
ustalonego stanu faktycznego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10.01.2013 r., III APa 63/12, LEX
nr 1254543, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 24.01.2013 r., I ACa 1075/12, LEX nr 1267341). Natomiast
uzasadnienie Sadu I instancji jest wprawdzie do$¢ kroétkie, jednakze treSciwe. Sad I instancji w sposob jednoznaczny
wyjasénil, ze oddalenie powbdztwa nastapilo z powodu nieudowodnienia wysoko$ci dochodzonego roszczenie, z uwagi
na to, ze strona powodowa przedstawila wylgcznie kserokopie dokumentacji w postaci umowy pozyczki i dalszych
zalacznikow.

W dalszej kolejnosSci nalezy podkresli¢, ze w sposéb nieprawidlowy zostal przez apelujgcego sformulowany zarzut
naruszenia art. 6 k.c. wzw. art. 232 § 1 k.p.c. Wyjasni¢ nalezy, ze art. 232 k.p.c. jest adresowany do stron postepowania,
gdyz okreéla ich obowiazki w zakresie wykazywania faktow, z ktorych wywodza skutki prawne. Przepisu tego Sad
Rejonowy nie mogl zatem naruszyé w sposob i w formie zarzucanej przez skarzacego. Przepis ten nie stanowi podstawy
wyrokowania sadu i z tego wzgledu nie moze mie¢ wplywu na poprawno$¢ wydanego przez sad rozstrzygniecia (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2008 r., I CSK 426/07, Legalis nr 150213). Adresatem komentowanej normy
sg strony, a nie sad, co oznacza, ze to strony obowigzane s3 przedstawia¢ dowody, a sad nie jest wladny tego obowigzku
wymuszac. Nie moze réwniez co do zasady zastepowaé stron w jego wypeklieniu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7
listopada 2007 r., II CSK 293/07, LEX nr 487510).

W zwiazku z powyzszym catkowicie chybiony jest rowniez zarzut naruszenia art. 6 k.c. Przepis ten rozstrzyga o ciezarze
dowodu w sensie materialnoprawnym i wskazuje, kogo obciazaja skutki niewypelnienia obowigzku udowodnienia
istnienia prawa. Do jego naruszenia dochodzi wtedy, gdy sad orzekajacy przypisuje obowigzek dowodowy innej
stronie, niz ta, ktéra z okre$lonego faktu wywodzi skutki prawne. Natomiast wbrew odmiennemu stanowisku
wyrazonemu w apelacji poza dyspozycja tego przepisu pozostaje ocena, czy strona, na ktorej spoczywa obowigzek



dowodowy w nalezyty sposob sie z niego wywigzala. Tego rodzaju uchybienia moga by¢ zwalczane wylacznie za pomoca
zarzutéw naruszenia prawa procesowego.

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt rozpoznawanej sprawy, nie budzi zadnych watpliwo$ci, ze uznanie przez Sad I
instancji za nieudowodnione faktow przedstawionych w pozwie, nie moze by¢ w drodze apelacji skutecznie zwalczane
za pomoca zarzutu naruszenia art. 6 k.c. Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, ze wbrew argumentacji zawartej w apelacji,
powodztwo podlega oddaleniu ze wzgledu na niewywiazanie sie przez powoda z ciazacych na nim obowigzkow
dowodowych, a dopiero w razie sprostania przez powoda obowigzkom dowodowym, to na stronie pozwanej spoczywa
ciezar udowodnienia wszelkich faktéw uzasadniajacych oddalenie pow6dztwa (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
10 czerwcea 2013 1., sygn. akt IT PK 304/12, publ. LEX nr 1341274).

Na konicu nalezy rowniez stanowczo podkresli¢, ze okoliczno$é, iz pozwany mial byé skazany wyrokiem karnym za
dzialanie na szkode powodowej spotki nie moze zastepowac¢ dowodu na okolicznoé¢ zawarcia przez strony konkretnej
umowy pozyczki.

Odnoszac sie do podniesionych zarzutéw naruszenia przepiséw art. 29 uts. 1 o kredycie konsumenckim oraz
art. 7 ust. 1 ustawy prawo bankowe, nalezy podkresli¢, ze umowa o kredyt konsumencki powinna byé¢ zawarta
w formie pisemnej, chyba ze odrebne przepis przewiduja inna szczegbélng forme (art. 29 ust. 1). W przypadku
umowy kredytu konsumenckiego zawartej na odleglo$¢, ustawodawca na kanwie art. 2 ust. 1 ustawy o prawach
konsumenta przewidzial, ze moze by¢ ona zawarta z wylacznym wykorzystaniem jednego lub wiekszej liczby $rodkéw
porozumiewania sie na odleglos¢.

W $wietle powyzszego nalezy stwierdzi¢, iz zawarcie umowy kredytu konsumenckiego nie wymaga zachowania
formy pisemnej i co do zasady umowa taka moze by¢ zawarta rowniez za pomoca Srodkéw porozumiewania sie na
odleglo$¢, w tym internetu. Zdaniem Sadu odwolawczego, o ile racje ma zatem strona powodowa, ze sam brak podpisu
pozwanego pod umowa nie mégl jeszcze $wiadczy¢ o tym, ze miedzy stronami nie doszto do zawarcia umowy pozyczki
o tre$ci wynikajacej z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy. To jednak w $§wietle postawy procesowej
pozwanego, ktory konsekwentnie przeczyl, aby strony zawarly umowe pozyczki, pow6d byt obowigzany w toku tego
postepowania wykazaé (zgodnie z regulg ciezaru dowodu wynikajgcg z art. 6 k.c.), ze w jakikolwiek inny sposéb strona
pozwana zlozyla o§wiadczenie woli wyrazajace zgode na zawarcie umowy pozyczki na warunkach wynikajacych ze
w/w dokumentu. Innymi stowy, strona powodowa domagajac sie od pozwanego zwrotu naleznosci tytutem pozyczki
winna udowodnié, ze strony zawarly wazng umowe pozyczki tj. ze doszlo do zlozenia zgodnych o§wiadczen woli stron
majacych na celu zawarcie tej konkretnej umowy pozyczki. Tymczasem powddka tej okoliczno$ci w tym postepowaniu
nie wykazala.

Majac na uwadze niemozliwym bylo, aby Sad I instancji naruszyl przepis dyspozycji art. 405 k.c. oraz 410 k.c., a takze
art. 720 k.c., albowiem jak to wyzej zostalo juz kilkukrotnie podkre§lone powodztwo podlegalo oddaleniu z powodu
nie sprostania przez powodowa spoltke obowiazkowi udowodnienia dochodzonego roszczenia zar6wno, co do zasady,
jak i co do wysoko$ci.

Podsumowujac powyzszy wywdd stwierdzi¢ nalezy, iz wywiedziona przez powodke apelacja nie zawierala zarzutéw,
mogacych podwazy¢ rozstrzygniecie Sadu Rejonowego, w zwigzku, z czym, jako bezzasadna, podlegala oddaleniu na
podstawie art. 385 k.p.c.



