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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 listopada 2019 roku w sprawie I C 300/16 Sad Rejonowy

w E. w pkt 1. zasadzil od pozwanego D. K. na rzecz powoda (...) S.A. z siedzibq w W. kwote 14.400
zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 14.000 zlotych za okres od dnia 24.04.2015r. do
dnia 31.12.2015r. oraz ustawowymi odsetkami za opéznienie od kwoty 14.000 zlotych za okres od
dnia 1.01.2016r. do dnia zaplaty oraz ustawowymi odsetkami od kwoty 400 zlotych od dnia 15
czerwca 2017r. do dnia zaplaty, w pkt. 2 oddalil powoédztwo w pozostalej czesci, w pkt 3 zasadzil
od pozwanego D. K. na rzecz powoda (...) S.A. z siedzibq w W. kwote 4.421,97 zlotych tytulem
zwrotu czesci kosztow procesu, w pkt 4 zasqdzil od powoda (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz
pozwanego D. K. kwote 2.739,45 zlotych, w tym 23% VAT, tytulem czesci kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej pozwanemu przez pelnomocnika z urzedu - r.pr. T. R. z Kancelarii
Radcy Prawnego w E., w pkt 5 przyznal ze srodkéw Skarbu Panstwa- Sqdu Rejonowego w Lowiczu
r.pr. T. R. z Kancelarii Radcy Prawnego w L. kwote 3.146,55 zlotych, w tym 23% VAT, tytulem czesci
kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu pozwanemu, w pkt 6 nakazal pobraé na
rzecz Skarbu Panstwa- Sqdu Rejonowego w Lowiczu od powoda (...) S.A. z siedzibg w W. kwote
236,04 zlotych tytulem czesci nieuiszczonych kosztéow sqdowych, w pkt 6 nie obciqzyl pozwanego
nieuiszczonymi kosztami sqdowymi.

(wyrok — k. 327)

Podstawe rozstrzygniecia Sadu I instancji stanowily nastepujace ustalenia faktyczne:

Dnia 31 pazdziernika 2014r. pozwany D. K. wszedl na czerwonym S$wietle na skrzyzowanie ul. (...) z ul (...) w W.
pod nadjezdzajacy samochdd osobowy marki H. S. F. o nr rej. (...) kierowany przez wlascicielke A. K.. Samochod
poruszal sie z administracyjnie dozwolona w tym miejscu predkoécia ok. 40 — 50 km/h. Do zdarzenia doszlo z winy
pozwanego, w zwigzku z czym zostal on ukarany mandatem karnym. A. K. miala uprawnienia do kierowania pojazdem,
za$ samochdd posiadat aktualne ubezpieczenie Autocasco na podstawie zawartej przez A. K. umowy ubezpieczenia z
(...) S.A,, polisa nr (...). Wskutek uderzenia samochodu w pozwanego auto uleglo uszkodzeniu.

W trakcie zdarzenia pozwany miat przy sobie torbe podrézng, ktéra zamortyzowala uderzenie — pozwany odbil sie od
samochodu, przelecial kilka metréw i upadl na ziemie. W wyniku zdarzenia pozwany doznal urazu glowy, zwichniecia
barku prawego oraz urazu kolana lewego. Bezposrednio po wypadku zostal przewieziony przez karetke pogotowia do
Szpitala (...) im. ks. J. P. w W..

Dnia 3 listopada 2014r. A. K. oddata uszkodzony samoch6d do naprawy do warsztatu prowadzonego przez GRUPE
(...) Spotke z ograniczona odpowiedzialnosScia sp. k. oddzial w W. upowazniajac powolang spotke do dochodzenia
od strony powodowej odszkodowania oraz do jej reprezentowania w procesie likwidacji szkody prowadzonym przez
strone powodowa. A. K. otrzymala samochod zastepczy nizszej klasy od samochodu oddanego do naprawy.

Tego samego dnia dzialajagca w imieniu A. K. upowazniona spétka dokonata zgloszenia szkody samochodu osobowego
stronie powodowej. W dniu 24 listopada 2014r. wystawiono fakture VAT za naprawe samochodu na laczng kwote
26.208,51 zI brutto obejmujaca koszty: materialu do malowania uszkodzonych czesci (2.488,81 z1), ostony wlotu
powietrza (54,29 zl), wzmocnienia czolowego (1932,47 z1), maski silnika (3.048,73 z1), zawias6w maski silnika (130,10
z1), kleju do szyb z podkladem i aplikatorem (168,85 z1), szyby czolowej (2.080,29 z}), listy gornej szyby czolowej
((74,92 zl), dwodch uszczelek szyby czolowej (651,34 z1), wspornika uszczelki i wspornika mocowania szyby czolowej
(218,86 z1), oslony chlodnicy — atrapy klapy (1.493,69 zl), pokrywy zderzaka przedniego (1.511,65 zl), wspornika
blotnika prawego lewego (73,91 zl), wspornika zderzaka prawego lewego (47,06 zl), reflektora lewego (8.147,37



z}), dyszy reflektora (811,76 zl), naprawy blacharskiej (1.992,74 zl), zabezpieczenia antykorozyjnego (55,35 z1) oraz
naprawy lakierniczej (1.199,32z}).

Strona powodowa przyznala A. K. odszkodowanie we wnioskowanej kwocie, ktére wyplacila przelewami z dnia 7
listopada 2014r. i 10 grudnia 2014r. na rzecz upowaznionej spolki. (...) S.A. wyplacita w dniu 14 stycznia 2015r. na
rzecz (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoscia sp. k. z siedzibg w K. kwote 639,60 z} stanowiacg rownowarto$c
kosztow oddanego A. K. do uzytkowania samochodu zastepczego.

W trakcie zdarzenia drogowego w samochodzie osobowym marki H. S. F., stanowigcym wilasnoé¢ A. K., doszlo do
uszkodzenia przedniego zderzaka, kraty wlotu powietrza, maski silnika, wzmocnienia czotowego, lewego reflektora
oraz szyby czolowej. Wszystkie uszkodzenia pojazdu byly zlokalizowane w przedniej czeSci samochodu w niewielkiej
wzajemnej odleglosci.

Szacowany koszt nowych cze$ci zamiennych oraz ich montazu w zakresie niezbednym do naprawy pojazdu ksztattowal
sie na poziomie 26.368,79 zl brutto.

W okresie dokonywania naprawy uszkodzonego pojazdu koszty wymiany czeSci oraz naprawy - w postaci malowania
czy zabezpieczenia antykorozyjnego samochodu osobowego w autoryzowanym serwisie naprawczym na terenie W.
wynosily ok. 150 zl brutto za godzine, za$ $redni dzienny koszt najmu pojazdu zastepczego odpowiadajacego klasie
pojazdu uszkodzonego wynosil 250 zl netto za jeden dzien. Okres wylgczenia uszkodzonego pojazdu z eksploatacji
bedacy skutkiem zdarzenia drogowego wynosit maksymalnie 7 dni.

Samochod, ktéry ulegt uszkodzeniu byl po raz pierwszy zarejestrowany w lipcu 2013r., zatem w czasie zdarzenia
byt uzytkowany przez wilascicielke przez okres minimalnie przekraczajacy jeden rok. Byl autem bezwypadkowym (i
bezkolizyjnym) a ze wskazania drogomierza wynikalo, ze mial przejechane 38.422 km.

(...) S.A. wystosowalo do pozwanego wezwanie do zaplaty kwoty 26.208,51 zl, w terminie 7 dni, ktore zostalo doreczone
pozwanemu dnia 16 kwietnia 2015r.

W okresie, w ktérym doszlo do zdarzenia drogowego bedacego podstawa przyznania odszkodowania pozwany mial 24
lata, wynajmowal mieszkanie, studiowatl i nie miat stalej pracy. W toku niniejszego postepowania pozwany ukonczyt
studia i uzyskal uprawnienia inz. (...), a takze podjal prace uzyskujac wynagrodzenie rzedu 2.500 zl miesiecznie.
Pozwany nie posiada majatku, w tym nieruchomosci.

A. K. w okresie zdarzenia i po nim prowadzila dziatalno$¢ gospodarcza w zakresie techniki dentystycznej i uzyskiwala
dochody rzedu 6.000 — 7.000 zl miesiecznie a jej maz 5.000 zt. W trakcie wypadku A. K. miala oszczednoSci oraz byta
wlascicielka dwoch mieszkan na terenie W..

W wyniku zdarzenia pozwany odni6st obrazenia glowy, barku prawego i kolana lewego a A. K. nie odniosta zadnych
obrazen.

Sad Rejonowy wskazal, iz powyzszy stan faktyczny ustalil w oparciu o zalaczone do akt sprawy i powolane wyzej
dokumenty, opinie bieglego z zakresu ekspertyzy wypadkéw drogowych, techniki motoryzacyjnej, wyceny warto$ci
i kalkulacji napraw pojazdéw, zeznan Swiadkow A. K. i A. M. oraz zeznan pozwanego. Sad dokonujgc oceny zeznan
pozwanego nie dal wiary jego zeznaniom w zakresie dotyczacym zaobserwowanych przez niego uszkodzen pojazdu tuz
po zdarzeniu. W ocenie Sadu szok w jakim znajdowal sie woéwczas pozwany, a takze uszkodzenia ciala jakie powstaly
wskutek uderzenia i upadku utrudnialy mu prawidlowa percepcje.

Sad pierwszej instancji ocenil, iz sam przebieg zdarzenia, w wyniku ktérego samochéd zostal uszkodzony co do zasady
nie byl pomiedzy stronami sporny i nie ulegalo watpliwo$ci, ze do zdarzenia doszlo tylko i wylacznie z winy pozwanego,
gdyz A. K. w zaden sposéb nie przyczynila sie do wypadku.



Sad meriti podnidsl, ze strona pozwana poczatkowo kwestionowala fakt wyplacenia odszkodowania przez (...) S.A.
jednakze na rozprawie w dniu 3 sierpnia 2017r. pelnomocnik pozwanego definitywnie oS§wiadczyl, ze nie kwestionuje
wyplaty kwoty odszkodowania, obejmujacego rowniez wyplate kosztow najmu samochodu zastepczego.

Sad Rejonowy ocenil dowody z dokumentéw zalaczonych do akt sprawy jako nie budzace watpliwosci Sadu, co do
swej mocy dowodowej i nie byly przez strony kwestionowane.

Oceniajac osobowe zréodla dowodowe Sad dal wiare zeznaniom Swiadkow A. K. i A. M., gdyz byly szczegolowe,
wewnetrznie spojne i logiczne oraz pozostawaly w zgodzie z opinia bieglego i pozostalym zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym.

Odnoszac sie do sporzadzonej na potrzeby niniejszego postepowania opinii bieglego z zakresu ekspertyzy wypadkow
drogowych, techniki motoryzacyjnej, wyceny wartoéci i kalkulacji napraw pojazdéw Sad Rejonowy wskazal, ze
biegly sporzadzajac opinie positkowal sie zdjeciami nadestanymi mu przez serwis naprawczy z uwagi na stabg
jakoé¢ zdje¢ zalaczonych do pozwu, ktére stanowily material dowodowy w niniejszej sprawie. Nie mniej jednak nie
budzilo watpliwoéci Sadu, ze zdjecia zamieszczone w opinii bieglego odzwierciedlaja stan pojazdu przestawionego
na zdjeciach zalgczonych do pozwu — sa to te same zdjecia, badZ ich przyblizenia, jednakze sa kolorowe i lepszej
jako$ci. Jednoczeénie biegly w wydanej pisemnej opinii uzupelniajacej stwierdzil, ze ujawnione przez niego w opinii
zdjecia z duzym prawdopodobiehstwem graniczacym z pewno$cia odzwierciedlaja uszkodzenia pojazdu tozsame z
ujawnionymi w zlozonym przez strone powodowa materiale dowodowym w postaci zdje¢ zalgczonych do pozwu.

Roéwniez zeznania pozwanego zostaly uznane przez Sad za wiarygodne w zakresie samego zdarzenia. Pozwany
w sposOb precyzyjny i szczegdlowy opisal przebieg wypadku. Sad odméwil wiarygodno$ci zeznaniom pozwanego
w zakresie dotyczacym zakresu szkody z uwagi na poczynione wyzej uwagi. Zeznania pozwanego w zakresie
uszkodzen pojazdu nie korespondowaly z pozostalym zebranym w sprawie materiale dowodowym. W ocenie Sadu
w szczegblnosci brak bylo podstaw do kwestionowania zeznan $wiadka A. K. w zakresie w jakim opisala powstale
uszkodzenia pojazdu, w tym pekniecie szyby i uszkodzenie reflektora. Swiadek otrzymatla juz odszkodowanie, zatem
nie miala interesu, aby mija¢ sie z prawda. Sposob skladania zeznan przez tego Swiadka $wiadczy, w ocenie Sadu
Rejonowego, o rzetelnym przedstawianiu faktow. Pozwany natomiast posiada niewatpliwy interes w umniejszaniu
zakresu uszkodzen pojazdu , gdyz ponosi materialng odpowiedzialno$¢é wobec powoda jako sprawca zdarzenia
odpowiedzialny za szkode.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Wedlug Sadu Rejonowego roszczenie strony powodowej znajduje oparcie w art. 828 § 1 k.c. zgodnie z ktorym
jezeli nie uméwiono sie inaczej, z dniem zaplaty odszkodowania przez ubezpieczyciela roszczenie ubezpieczajacego
przeciwko osobie trzeciej odpowiedzialnej za szkode przechodzi z mocy prawa na ubezpieczyciela do wysokosci
zaplaconego odszkodowania. Jezeli zaklad pokryl tylko czes¢ szkody, ubezpieczajacemu przystuguje co do pozostalej
czeSci pierwszenstwo zaspokojenia przed roszczeniem ubezpieczyciela.

Sad pierwszej instancji zwazyl, ze bezsporne w niniejszej sprawie bylo to, ze doszlo do zdarzenia wywolujacego szkode
oraz, ze strona powodowa spelnila zobowiazanie, tj. wyplacita wlascicielce pojazdu odszkodowanie zgodne z zalaczona
przez warsztat naprawczy faktura i pokryla koszty najmu samochodu zastepczego. Wylacznie odpowiedzialnym za
powstanie szkody byl pozwany D. K..

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie zostaly zatem spelnione wszystkie przestanki z powolanego przepisu skutkujace
wstapieniem ubezpieczyciela (...) S.A. w prawa zaspokojonego wierzyciela — wlacicielke pojazdu — do wysokoSci
wyplaconego odszkodowania, tj. do kwoty 26.848,11 zl.

Sad pierwszej instancji przywolal art. 363 § 1 k.c. zgodnie z ktérym naprawienie szkody powinno nastgpic,
wedlug wyboru poszkodowanego, badz przez przywrocenie stanu poprzedniego, badz przez zaplate odpowiedniej
sumy pienieznej. Jednakze gdyby przywrdcenie stanu poprzedniego bylo niemozliwe albo gdyby pociagalo za soba



dla zobowigzanego nadmierne trudnosci lub koszty, roszczenie poszkodowanego ogranicza sie do Swiadczenia w
pieniadzu. Jezeli naprawienie szkody ma nastapié w pieniadzu, wysoko$¢ odszkodowania powinna byé ustalona
wedlug cen z daty ustalenia odszkodowania, chyba ze szczegblne okolicznos$ci wymagaja przyjecia za podstawe cen
istniejacych w innej chwili (§ 2 powolanego przepisu).

Na potrzeby niniejszego postepowania koniecznym bylo zatem ustalenie przez Sad, czy wyplacona przez strone
powodowa na rzecz poszkodowanej kwota 26.848,11 zl byla adekwatna do poniesionej przez nig szkody — w
szczegolnosci czy nie byla to kwota wygbrowana.

Sad Rejonowy w oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy dokonal ustalenia wysokoSci szkody.
Jednocze$nie celem ustalenia jakie cze$ci samochodu ulegly zniszczeniu oraz jaki byl koszt jego naprawy Sad
wskazal, ze skorzystat z przyslugujacego mu uprawnienia wynikajacego z art. 278 k.p.c. powolujacym w tym celu
bieglego. Potrzeba skorzystania z opinii bieglego w niniejszym postepowaniu wynikla réwniez stad, ze strona pozwana
kwestionowala nie tylko wysoko$¢ szkody, ale takze zakres szkody , tj rodzaj czesSci, ktére w wyniku zdarzenia ulegly
uszkodzeniu. W tym zakresie koniecznym bylo zatem skorzystanie ze specjalnych wiadomo$ci posiadanych przez
bieglego.

Odnoszac sie do faktu kwestionowania przez strone pozwang uszkodzenia reflektora lewego oraz szyby przedniej
wskazac nalezy, ze ramy swobodnej oceny dowodow wskazane w art. 233 § 1 k.p.c. sa zakreSlone wymaganiami prawa
procesowego, do§wiadczenia zyciowego, regulami logicznego mysélenia oraz pewnego poziomu §wiadomosci prawnej,
wedlug ktorych Sad w sposéb bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza materiat dowodowy jako calosé,
dokonuje wyboru okreslonych srodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodnosé, odnosi je do pozostalego
materialu dowodowego. Oznacza to, ze jezeli z okreslonego materiatu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie moze by¢ traktowana jako dowolna. W zasadzie
caly zgromadzony w sprawie material dowodowy, poza zeznaniami pozwanego, wskazywal, ze w wyniku zdarzenia
doszlo m.in. do uszkodzenia reflektora i szyby przedniej samochodu. Nie ma przy tym znaczenia, ze nie zgloszono
tego poczatkowo ubezpieczycielowi czy obecni na miejscu zdarzenia funkcjonariusze Policji nie dokonali zatrzymania
dowodu rejestracyjnego pojazdu — ktory to w ich ocenie nadawal sie do poruszania po drogach publicznych. W ocenie
Sadu pierwszej instancji wskutek zdarzenia drogowego doszlo zatem do uszkodzenia reflektora i szyby przednie;j.

Sad Rejonowy potwierdzil, ze faktem jest, ze przedstawione przez biegltego koszty zakupu niektorych czeéci roznia
sie od kosztéw zawartych w fakturze stanowigcej podstawe wyplacanego przez strone powodowa odszkodowania,
nie mniej jednak biegly wskazal, ze calo$ciowy koszt naprawy samochodu oszacowany w zastosowanym przez niego
systemie A., z uzyciem czeSci oryginalnych wynosil 26.368,79 zl - zatem byl wyzszy od kosztu przedstawionego
przez warsztat naprawczy na zalaczonej do akt fakturze. Jednocze$nie biegly wskazal, ze koszty przedstawione przez
warsztat naprawczy mogly odbiegac od wyliczonych przez niego z uwagi na przyjecie przez warsztat kosztow zakupu
cze$ci zamiennych do tozsamego pojazdu ale posiadajacego inne wyposazenie (réznica numerdéw katalogowych
czesci).

Odnoszac sie do podnoszonej przez pozwanego argumentacji, ze doszlo do zawyzenia naleznego odszkodowania w
zwiazku z wymiana na nowe uszkodzonych czeéci, ktore byly juz uzywane i w jakims stopniu wyeksploatowane, Sad
podnidst, ze samochod, ktory zostal uszkodzony byt samochodem praktycznie nowym — od jego pierwszej rejestracji
do zdarzenia wywolujacego szkode uplynal krétki okres czasu nieznacznie przekraczajacy jeden rok. (...) posiadalo
rowniez niski przebieg — niecale 40.000 km. W zwigzku z powyzszym dla pelnej restytucji pojazdu konieczne bylo
zastosowanie czeSci takiego samego rodzaju, tj. o takich samych wlasciwos$ciach wytrzymatoSciowych i estetycznych,
a wiec w realiach rynku wyprodukowanych przez tego samego producenta, jakie byly zamontowane w pojezdzie w
momencie powstania szkody. Przy zalozeniu, ze pojazd w dacie powstania szkody byl wyposazony wylacznie w czeéci
oryginalne - wbrew twierdzeniom strony pozwanej - do jego przywrécenia do stanu sprzed szkody koniecznym byto
zamontowanie wylacznie cze$ci nowych i oryginalnych (vide m. in. Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 25
maja 2017r., sygn. akt I ACa 1587/15, LEX nr 2310553).



Nie ulega réwniez watpliwoéci Sadu Rejonowego, ze pokrycie przez strone powodowa kosztu najmu pojazdu
zastepczego przez wlascicielke uszkodzonego samochodu bylo w realiach niniejszej sprawy celowe i ekonomicznie
uzasadnione. Strona pozwana nie kwestionowala kosztow, jakie powddka poniosta w zwigzku z udostepnieniem
samochodu zastepczego, nadto koszty te mieszcza sie w wyliczeniu przedstawionym przez bieglego. Majac na
wzgledzie utrwalong linie orzecznicza Sadu Najwyzszego Sad stwierdzil, Ze odszkodowanie winno by¢ zatem
powiekszone o te koszty — czyli o kwote 639,60 zl.

Reasumujgc powyzsze rozwazania Sad Rejonowy ustalil, Ze nalezne stronie pozwanej odszkodowanie w zwiazku z
pokryciem przez niag kosztéw naprawy samochodu oraz kosztéw najmu pojazdu zastepczego wynioslo 26.848,11 zk.

Sad uznal, ze w niniejszej sprawie zachodza przeslanki do ograniczenia obowigzku naprawienia przez pozwanego
szkody w oparciu o art. 440 k.c., w zwiazku z czym ograniczyl odszkodowanie nalezne za naprawe samochodu do
kwoty 14.000 z} oraz za najem samochodu zastepczego do kwoty 400 zh.

Sad pierwszej instancji przywotlal tre$¢ art. 440 k.c., zgodnie z ktérym w stosunkach miedzy osobami fizycznymi zakres
obowiazku naprawienia szkody moze by¢ stosownie do okolicznoSci ograniczony, jezeli ze wzgledu na stan majatkowy
poszkodowanego lub osoby odpowiedzialnej za szkode wymagaja takiego ograniczenia zasady wspolzycia spolecznego.
Przeslanka zastosowania powolanego przepisu jest istotna dysproporcja w sytuacji majatkowej poszkodowanego i
osoby odpowiedzialnej za szkode istniejaca na korzy$c tego pierwszego oraz zgodno$é¢ obnizenia odszkodowania z
zasadami wspolzycia spotecznego (obie przestanki musza by¢ spelnione lgcznie).

W realiach niniejszej sprawy, w ocenie Sadu meriti, istniala znaczna dysproporcja majatkowa pomiedzy sprawca
zdarzenia wywolujacego szkode — tj. pozwanym, ktéry w trakcie zdarzenia byl studentem, nie pracowal w zwigzku
z czym nie osiggal dochodoéw zatem pozostawal na utrzymaniu rodziny. Wtascicielka samochodu A. K. byla osoba
o ustabilizowanej sytuacji majatkowej, prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza i osiagajacej z tytulu jej wykonywania
wysokie zarobki. Nadto Sad ustalil, ze w trakcie zdarzenia poszkodowana posiadala oszczednosci i duzy majatek w
postaci dwdch mieszkan zlokalizowanych na terenie W., a pozwany nie posiadatl zadnego majatku. Wobec powyzszego
nie ulega watpliwos$ci, ze pomiedzy sprawca szkody osoba poszkodowang istniata znaczna dysproporcja majatkowa
oczywiScie na korzy$¢ poszkodowanej. Sytuacja materialna pozwanego nie ulegla istotnej zmianie w dacie zamkniecia
rozprawy i nadal ksztaltowala znacznie gorzej anizeli sytuacja materialna poszkodowane;j.

W ocenie Sadu pierwszej instancji, strona powodowa, ktora ex lege wstgpita w prawa poszkodowanej bez watpienia
jest osobg prawna o ogromnych mozliwo$ciach finansowych nieporéwnywalnie wiekszych do mozliwoéci pozwanego.

Zdaniem Sadu zastosowania miarkowania odszkodowania w niniejszej sprawie wymagaly rowniez zasady wspolzycia
spolecznego, takie jak chociazby brak umys$lnoSci po stronie pozwanego w dzialaniu wyrzadzajacym szkode oraz
doznanie przez pozwanego uszczerbku na zdrowiu w wyniku wypadku.

Jednocze$nie w ocenie Sagdu mozliwym bylo zastosowanie w realiach niniejszej sprawy art. 440 k.c., z uwagi na
fakt Ze strona powodowa, cho¢ jest osoba prawna to jest nastepca prawnym osoby fizycznej- poszkodowanej A. K..
Nie mniej jednak nawet w przypadku przyjecia, ze przepis art. 440k.c. nie moze znalez¢ zastosowania w sprawie
niniejszej z uwagi na fakt, ze powdd nie jest osoba fizyczna, to stwierdzié nalezy, ze istnialyby przestanki do obnizenia
odszkodowania w oparciu o art. 5 k.c. (por. wyrok SN z dnia 6 kwietnia 1988r., sygn. akt I CR 54/88, LEX nr 8870).

O odsetkach Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c., w mysl ktorego jezeli dluznik opodznia sie ze
spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponidst zadnej
szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktore dhuznik odpowiedzialnoSci nie ponosi. Zgodnie
§ 2 cytowanego artykulu, jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla z gory oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe
za opdznienie.

Sad meriti uwzglednil czeSciowo zadanie strony powodowej w zakresie odsetek i zasadzil od pozwanego na rzecz
powodki odsetki od kwoty 14.000zt zgodnie z Zadaniem, przyjmujac, ze wymagalno$¢ roszczenia w zakresie tej kwoty



powstala z dniem 24 kwietnia 2015r., tj. po uplywie 7-dniowego terminu wskazanego w wezwaniu do zaplaty, ktore
doreczono pozwanemu w dniu 16 kwietnia 2015r. W zakresie kwoty 400 zl wymagalno$¢ nastapita od dnia 15 czerwca
2017r., tj. od dnia nastepnego po dniu doreczania pozwanemu pisma rozszerzajacego powodztwo o kwote 639,60zl.
(dowdd doreczenia-k. 325) Powddka zadajac odsetek ustawowych od kwoty 639,60z} od dnia rozszerzenia powbddztwa,
tj 30.01.2017r. nie udowodnita, zdaniem Sgdu, faktu wcze$niejszego doreczenia pozwanemu wezwania do zaplaty
tej nalezno$ci. Wobec powyzszego Sad Rejonowy uznal, ze wymagalno$¢ roszczenia nastgpila nastepnego dnia po
doreczeniu przez sad pisma rozszerzajacego powodztwo o te kwote. Z uwagi na fakt, ze pozwany domagal sie odsetek
ustawowych od kwoty 639,60zl a nie odsetek ustawowych za opdznienie sad zasadzit odsetki zgodnie z zagdaniem.

Sad nie uwzglednil wniosku pozwanego o rozlozenie naleznos$ci na raty wskazujac, ze okres jaki uptynal od dnia
powziecia przez pozwanego wiedzy o konieczno$ci zwrotu wyplaconego przez ubezpieczyciela odszkodowania oraz
fakt miarkowania odszkodowania, nie uzasadniajg uwzglednienia tego wniosku. W ocenie Sadu pierwszej instancji
pozwany mial §wiadomo$¢ konieczno$ci zwrotu na rzecz powoda wyplaconego odszkodowania, powinien wiec czynié
oszczednoSci na ten cel. Nie mozna pomingé tez faktu, ze do szkody doszlo w 2014 roku. Przepis art. 320 k.p.c.
stanowi, ze w szczego6lnie uzasadnionych przypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ zasadzone Swiadczenie na raty.
Zdaniem Sadu Rejonowego nie mozna uznaé, aby w sprawie niniejszej zachodzil szczeg6lnie uzasadniony przypadek.
Pozwany od czasu ukonczenia studidw ma mozliwos¢ osiagaé stale dochody. Ustalenie ratalnej splaty w opisanych
okolicznos$ciach faktycznych, przy uwzglednieniu okresu minionego od daty wezwania pozwanego do zaplaty przez
powoda, godziloby w interesy powoda.

O kosztach procesu Sad orzek! na podstawie art. 100 kpc obcigzajac powoda kosztami procesu stosownie do stopnia w
jakim powdd przegrat sprawe. Powdd ponidst koszty procesu w kwocie 8249,95z1, w tym wynagrodzenie pelnomocnika
—radcy prawnego w wysokoSci 4800z}, ustalone w oparciu o § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22.10.2015T. w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych, a powodztwo uwzglednione zostalo w 53,6%. Pozwany
zwolniony byt od kosztéow sadowych w caloéci na mocy postanowienia sadu, w zwigzku z czym nie poniést zadnych
kosztow sprawy.

Sad obciazyl pozwanego obowiazkiem zwrotu powodowi kwoty 4421,97 zl tytulem czesSci kosztow procesu( 53,6%).

Skarb Panstwa pokryt tymczasowo koszty sadowe w kwocie 6.412,71z1, w tym koszty nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej pozwanemu przez radce prawnego z urzedu w kwocie 5904z, w tym 23% VAT. Koszty nieoplaconej pomocy
prawnej ustalono na podstawie § 4 ust. 2 i 3 w zw. z § 8 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
22.10.2015T. W sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego z urzedu. Naklad pracy pelnomocnika z urzedu uzasadnial przyznanie podwojnej stawki minimalne;.

Na postawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2005
r., nr 167, poz. 1398 z pdézn. zm.), ktoéry stanowi, ze kosztami sagdowymi, ktorych strona nie miata obowiazku uiécié¢, sad
w orzeczeniu koficzacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim
zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztéw procesu, Sad nakazal pobra¢ od powoda na rzecz Skarbu
Panstwa -Sadu Rejonowego w Lowiczu kwote 236,04z} zlotych tytulem czeSci nieuiszczonych kosztow sadowych, a
na rzecz pozwanego zasadzil cze$é( tj 46,4%) kosztow nieoplaconej pomocy prawnej w kwocie 2.739,45z} zgodnie z §
6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplacone pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu w zwigzku z art.122 §1 kpc.

Pozostalg cze$¢ kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu przez radce prawnego T. R. sad nakazal
wyplaci¢ ze §rodkow Skarbu Panstwa.

Sad Rejonowy nie obciazyl pozwanego kosztami sadowymi z uwagi na zwolnienie pozwanego od kosztéw sadowych.
(uzasadnienie k. 328 — 334)

Apelacje od powyzszego wyroku wniést pozwany, zaskarzajac wyrok w czesci, tj. w zakresie pkt 1. i pkt 3 wyroku.




Skarzacy zarzucil:

« naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 6 k.c. oraz art 232 k.p.c. poprzez dowolne ustalenie, ze regresowe nalezne
stronie pozwanej odszkodowanie w zwiazku z pokryciem przez nig kosztéw naprawy samochodu oraz kosztow
najmu pojazdu zastepczego wyniosto kwote 26.848.11 zl. (abstrahujgc od miarkowania), a w tym Ze pozwany
wyrzadzil poszkodowanej osobie trzeciej szkode w takiej wysokoéci, podczas gdy powdd nie wykazal istnienia
dochodzonego roszczenia zaré6wno co do zasady, jak i co do wysokoSci.

« naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej jednostronnej i wybidrczej oceny zebranego materialu
procesowego, przy pominieciu dowoddéw i okolicznosci korzystnych dla powoda, dokonanie nietrafnej oceny
niektoérych dowodow, w szczegolnosci zeznan §wiadka A. M. ( nagranie rozprawy z dnia 11.10.2017 r. od minuty
9.10 do 9.55 ). dokumentu w postaci zdjecia samochodu wykonanego przez bezposredniego Swiadka zdarzenia
A. M., zeznan $wiadka A. K. w cze$ci dotyczacej braku zatrzymania dowodu rejestracyjnego i braku odholowania
auta, sprawnoéci aula, pekniecia szyby ( nagranie rozprawy z dnia 03.08.2017 r. od minuty 22.00 do 22.20
oraz od minuty 35.00 do 36.40 ) z naruszeniem wskazan doSwiadczenia zyciowego, sprzeczno$¢ niektorych
ustalen Sadu z treScig zebranego materialu procesowego, co w konsekwencji doprowadzilo do bledu w ustaleniach
faktycznych, polegajacego na bezpodstawnym przyjeciu przez Sad, iz w wyniku zdarzenia z dnia 31.10.2014 r.
doszlo do uszkodzenia reflektora oraz szyby czolowej samochodu marki H. S. F., podczas gdy do takich uszkodzen
nie doszlo.

« naruszenie art. 321 k.p.c. poprzez orzeczenie ponad zadanie pozwu w czeéci roszczenia obejmujacego szkode
dotyczaca naprawy reflektora lewego.

« art. 320 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i nie rozlozenie na raty zasadzonego od pozwanego Swiadczenia
pomimo tego, ze w niniejszej sprawie zachodzi szczegdlnie uzasadniony wypadek skorzystania z rozlozenia na
raty Swiadczenia zasadzonego na rzecz powoda od pozwanego.

Podnoszac powyzsze skarzacy wnidst o:
 zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. 1 poprzez oddalenie powo6dztwa w catoéci.
« zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. 3 poprzez uchylenie zawartego tam rozstrzygniecia,

« zasadzenie od powoda, na rzecz pozwanego kosztdw postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego, wg norm przepisanych, ew. przyznanie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej za postepowanie
apelacyjne wg. norm przepisanych.

(apelacja — k. 352-354)

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosta o oddalenie apelacji w caloSci
i zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki zwrotu kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych. Powbddka
podniosla, iz apelacja jest bezzasadna, a wyrok Sadu Rejonowego w Lowiczu uzna¢ nalezy za stuszny.

(odpowiedzZ na apelacje — k. 362-369)
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja podlega oddaleniu jako bezzasadna.

Wobec sformulowania przez skarzacego zarzutu naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. oraz art
232 k.p.c. poprzez nieuzasadnione okolicznosciami sprawy dopuszczenie dowodu z uzupelniajacej opinii bieglego w
pierwszej kolejnosci nalezy odniesé sie do rzekomego naruszenia art. 232 k.p.c.



W toku postepowania Sad Rejonowy postanowieniem z dnia 11 pazdziernika 2017 r. dopuscil dowod z opinii pisemnej
bieglego sadowego z zakresu rekonstrukcji zdarzen drogowych i techniki motoryzacyjnej. Sporzadzona przez bieglego
w dniu 31 marca 2018 roku opinia wskazala, ze na podstawie analizy zebranego materialtu dowodowego brak jest
podstaw do kwestionowania mozliwo$ci powstania uszkodzen przodu pojazdu marki H. w przedmiotowym zdarzeniu
oraz ustalil, ze rzeczywisty koszt naprawy pojazdu w autoryzowanym warsztacie naprawczym przy uzyciu czesci
oryginalnych sygnowanych logo producenta wynosil 26 368,79 zl. Pow6d pismem z dnia 4 czerwca 2018 r. wskazal,
Ze nie wnosi zastrzezen do przedmiotowej opinii. Na wniosek pozwanego, Sad meriti dopuscit dowdd z pisemne;j
uzupelniajacej opinii bieglego, ktora biegly sporzadzit w dniu 19 wrzeénia 2018 r. Analiza tej opinii prowadzi do
konkluzji, ze rdbwniez byla ona korzystna dla powoda. Potwierdzala ona m. in. na fakt, ze pieszy potracony przez
samochod w przedmiotowym zdarzeniu przemieszczajacy sie bezposrednio przed potraceniem wraz z torbami, mogt
spowodowac taki zakres uszkodzen jaki wynika z faktury VAT przedstawionej przez powoda, a ponadto biegly
w treéci opinii potwierdzil, ze przeslane przez serwis naprawczy fotografie byly zbiezne z przedstawionymi przez
powodke. Wnioski bieglego zawarte w opinii z dnia 31 marca 2018 roku i sporzadzonej na wniosek pozwanego
opinii uzupelniajacej z dnia 19 wrzeénia 2018 r. w spos6b potwierdzaly zasadno$é roszczenia dochodzonego przez
powoda zaréwno co do zasady jak i wysoko$ci. Sad Rejonowy prawidlowo jednak, dazac do wydania orzeczenia
odpowiadajacego rzeczywistym okoliczno$ciom sprawy, wykorzystal przystugujace mu uprawnienie wynikajace z art.
232 zd. 2 k.p.c. dopuscil dowdd z pisemnej uzupelniajacej opinii bieglego w celu przeanalizowania dokumentacji
fotograficznej przedlozonej przez powoda i wypowiedzenie sie czy w oparciu o przedstawiona dokumentacje
fotograficzna, ustalenia i wnioski sformulowane w opinii z dnia 31 marca 2018 r., uzupelionej w dniu 19 wrze$nia
2018 r. sa w pelni aktualne i prawidlowe. Biegly w swej ostatniej opinii uzupelniajacej (z dnia 13 wrzeénia 2019 roku)
potwierdzil, ze przedtozone przez powoda fotografie, zamieszczone na plycie Cd sa zbiezne z tymi, ktore byly podstawa
do wydania poprzednich opinii.

Zgodzié nalezy sie ze stanowiskiem strony powodowej, ze zarzut pozwanego polegajacy na tym, ze Sad Rejonowy
wydajgc w dniu 26 marca 2019 r. postanowienie o dopuszczeniu dowodu z pisemnej uzupelniajacej opinii bieglego,
mial naruszy¢ art. 232 zd. 2 k.p.c.,, nalezy uzna¢ za niezasadny. Prawda jest réwniez , ze pozwany w tresci
apelacji wybibérczo wybiera i podnosi niektére argumenty wskazywane w doktrynie, zgodnie z ktérymi dzialanie
sadu z urzedu i przeprowadzenie dowodu niewskazanego przez strone jest dopuszczalne tylko w wyjatkowych
sytuacjach. ,,Wspolczesne postepowanie cywilne, realizujac model postepowania kontradyktoryjnego, nie eliminuje
catkowicie udzialu sadu w dochodzeniu do prawdy. Zachowana mozliwo§¢ dzialania przez sad z urzedu stanowi
gwarancje, ze dochodzenie prawdy materialnej nie zostanie pozostawione wylacznie stronom, a niekiedy powstaje
sytuacja procesowa, w ktérej nieprzeprowadzenie przez sad z urzedu dowodu stanowigcego element zebranego
materialu stanowiloby pogwalcenie elementarnych zasad, ktérymi kieruje sie sad przy wymierzaniu sprawiedliwosci"
(Piaskowska Olga Maria (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Postepowanie procesowe. LEX 2020).

Reasumujac, Sad nie jest pozbawiony inicjatywy dowodowej. Pomimo wzmocnienia zasady kontradyktoryjno$ci
zachowany zostal jednak cel postepowania cywilnego w postaci dazenia do wydania orzeczenia zgodnego
z zastosowang norma prawna, czyli odpowiadajacego rzeczywistym okolicznoSciom sprawy. W ocenie Sadu
Okregowego dopuszczenie przez sad dowodu z urzedu zasadniczo nie moze by¢ uznane za dzialanie naruszajace
zasady bezstronno$ci sagdu i rownosci stron, nie mozna sadowi zarzucié, ze dzialajac w ramach przystugujacego mu
uprawnienia, realizuje cel wydania wyroku, zgodnego z rzeczywistym stanem rzeczy. Co wiecej zaréwno doktryna jak
i orzecznictwo wskazuja, ze Sad ma nie tylko uprawnienie do przeprowadzenia dowodu z urzedu, ale niekiedy mozna
to uzna¢ za jego obowigzek.

Zgodzi¢ nalezy sie z pogladem prezentowanym roéwniez przez strone powodowa, ze o sadowi mozna zarzucaé
niedopuszczenie jakiego$ dowodu z urzedu, mimo Ze zachodzily ku temu powody, ale nie mozna wytykaé mu, ze jaki$
dowdd dopuscil, czyli ze skorzystal z przyznanej mu dyskrecjonalnie wladzy (wyroki SN: z 1.12.2011 1., I CSK 120/11,
LEX nr 1131109; z 19.06.2009 r., V CSK 460/08, LEX nr 584780; z 30.01.2009 1., IT CSK 440/08, LEX nr 527122; z
22.02.2006 r., III CK 341/05, OSNC 2006/10, poz. 174; z 14.03.2007 r., I CSK 465/06, LEX nr 327917.)



W ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji wydajac w dniu 26 marca 2019 r. postanowienie o dopuszczeniu dowodu
z pisemnej uzupelniajacej opinii bieglego nie naruszyl art. 232 zd. 2 k.p.c. Powyzsze rozwazania jednoznacznie
wskazuja, ze przedmiotowy przepis przyznaje Sadowi prawo do przeprowadzenia dowodu z urzedu, a jezeli uzyskanie
wiadomoSci specjalnych zapewnia wylacznie opinia bieglego. Na marginesie zwazy¢ nalezy, ze uzupelniajaca opinia
bieglego miala jedynie na celu potwierdzi¢ wnioski sformulowane w opinii z dnia 31 marca 2018 r., uzupelionej w
dniu 19 wrze$nia 2018 .

W konsekwencji nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutami naruszenia przez Sad I instancji art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 6
k.c. oraz art. 232 k.p.c. poprzez dowolne ustalenie, Ze regresowo nalezne stronie powodowej odszkodowanie wyniosto
kwote 26 848,11 zl, podczas gdy powod nie wykazal istnienia dochodzonego roszczenia zaréwno co do zasady jak i
co do wysokoSci, jak i art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, jednostronnej i wybiérczej oceny zebranego
materialu dowodowego, dokonanie nietrafnej oceny niektérych dowodow i sprzecznoéé niektorych ustalen Sadu z
trescia zebranego materialu procesowego, co w konsekwencji doprowadzilo do bledu w ustaleniach faktycznych,
polegajacego na bezpodstawnym przyjeciu przez Sad, iz w wyniku zdarzenia z dnia 31 pazdziernika 2014 roku doszto
do uszkodzenia reflektora oraz szyby czolowej samochodu marki H. S. F..

Przechodzac do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. zwazyé nalezy, ze jedynie nieobarczone bledem ustalenia
faktyczne, bedace wynikiem nalezycie przeprowadzonego postepowania, moga by¢ bowiem podstawg oceny
prawidlowosci kwestionowanego rozstrzygniecia w kontek$cie twierdzen o naruszeniu przepiséw prawa materialnego.
Stosownie do powolanego przepisu, sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodoéw wedlug wlasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodéw polega na ich zbadaniu i podjeciu
decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$é¢ faktéw, z ktérych strony wywodzg skutki prawne. Celem sadu jest tu
dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego
stanowigcego podstawe rozstrzygniecia.

Ocena wiarygodno$ci mocy dowod6w przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia w czesci obejmujace;j
ustalenie faktow, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron, na podstawie wlasnego
przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia ze $wiadkami, stronami, dokumentami i
innymi $rodkami dowodowymi. Powinna odpowiadaé¢ regutom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne
schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady do$wiadczenia
zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskéw i stopien prawdopodobiefistwa ich wystepowania w
danej sytuacji. Jezeli z okre$lonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z
do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie
osta¢, chocby w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne.
Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskéw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie
sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo - skutkowych, to przeprowadzona przez Sad ocena dowodow
moze by¢ skutecznie podwazona.

Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. byl bezzasadny. W istocie pozwany nie podnidst Zadnych zarzutéow, ktore
podwazalyby ustalenia dokonane przez Sad Rejonowy, tj. nie wskazal, aby ustalenia te byly sprzeczne z zebranym
materialem dowodowym. Jak stusznie zauwazyt Sad I instancji w uzasadnieniu wyroku, w zasadzie caly zgromadzony
material dowodowy w sprawie, poza zeznaniami pozwanego, wskazywal, ze w wyniku zdarzenia doszlo m. in. do
uszkodzenia reflektora i szyby przedniej samochodu. Okoliczno$¢ uszkodzenia reflektora i szyby przedniej pojazdu
wynika zaréwno z tresci opinii bieglego jak i z dokumentacji fotograficznej czy zeznan poszkodowanej. Odnoszac
sie do kwestii zeznan swiadkéw A. M. i A. K. jednoznacznie wskazaé¢ nalezy, iz nie pozostaja one w sprzecznoéci z
stanem faktycznym ustalonym przez Sad Rejonowy. Podnoszone przez pozwanego okolicznosci, ze Swiadek A. M. nie
widzial uszkodzenia reflektora i pekniecia przedniej szyby, a Swiadek A. K. nie potrafila powiedziec¢ jakiej wielkoSci
bylo to pekniecie, nie oznacza iz takich uszkodzen przyjetych przez Sad nie bylo. Biegly w swej opinii podniésl, iz dla
osoby nie posiadajgcej wyksztalcenia lub do§wiadczenia technicznego moglo by¢ niewidoczne uszkodzenie reflektora



lewego, uszkodzenie za$ przedniej szyby powinno by¢ widoczne z wnetrza pojazdu, trudno jednak byloby wymaga¢ od
poszkodowanej, ktora bezposrednio po zdarzeniu byla w szoku, aby wskazywatla jakiej wielkosci byto przedmiotowe
pekniecie. Kwestig natomiast drugorzedna jest to, ze samoch6d winien byl zosta¢ odholowany a dowdd rejestracyjny
zatrzymany. Fakt, ze funkcjonariusze policji nie dokonali zatrzymania dowodu rejestracyjnego pojazdu, ktory to w
ich ocenie nadawal sie do poruszania po drogach publicznych, nie przesadza twierdzenn pozwanego aby w zdarzeniu
objetym postepowaniem nie zostaly uszkodzone reflektor i przednia szyba pojazdu.

Przechodzgc do kolejnego zarzutu, tj. naruszenia przepisu art. 321 k.p.c. poprzez orzeczenie ponad zadanie pozwu w
czedciroszezenia obejmujacego szkode dotyczaca naprawy reflektora lewego uszkodzonego pojazdu, nalezy go rowniez
uznac za bezzasadny. W myél art. 321 k.p.c. sad nie moze wyrokowaé co do przedmiotu , ktory nie byt objety zadaniem,
ani zasadza¢ ponad zadanie. Reasumujgc, nalezy zgodzi¢ sie ze strona powodowa, ze zasadzenie na rzecz powoda
roszczen przez niego nie zadanych, a wynikajacych z okolicznoSci faktycznych, ustalonych w trakcie postepowania,
naruszaloby unormowanie omawianego przepisu oraz zasade rownouprawnienia stron. Analiza akt sprawy prowadzi
do wniosku, ze poza sporem jest, ze strona powodowa wystgpila o zasadzenie od pozwanego kwoty 26 848,11 zl,
ktora to kwota zostala uznana przez Sad I instancji za stlusznie dochodzona i udowodniona co do wysokoéci przez
powoda. Co wiecej Sad na podstawie art. 440 k.c. ograniczyt jednak nalezne powodowi odszkodowanie i zasadzit od
pozwanego na rzecz powoda kwote 14 400,00 zl. Wobec powyzszego, w ocenie Sadu Okregowego, zarzut pozwanego
o rzekomym orzeczeniu ponad zadanie pozwu nalezy uzna¢ za calkowicie bezzasadny. Bez znaczenia w ocenie Sadu
Okregowego, jest to, ze w fakturze z dnia 24 listopada 2014 r. koszty reflektora zostaly okreslone na kwote 8 174,37 zt
brutto, natomiast z kosztorysu wynika, ze koszt tej czeSci wyniost 5 462,69 zl brutto. Niezaleznie jednak od powyzszego
odpowiedz na ten zarzut wynika z treSci opinii bieglego z dnia 31 marca 2018 r. Wedlug opinii okolicznos$¢, ze
kosztorys byl sporzadzony na nizsza kwote moze wynikaé z tego, ze w kosztorysie naprawy sporzadzonym przez serwis
naprawczy blednie przyjeto wyposazenie pojazdu, co skutkowalo przyjeciem innych niz faktycznie uszkodzonych
numer6w katalogowych czesci zamiennych.

W ostatniej kolejno$ci nalezy odnie$¢ sie do zarzutu naruszenia przez Sad I instancji art. 320 k.p.c. poprzez jego
niezastosowanie i nierozlozenie na raty zasadzonego od pozwanego $wiadczenia, ROwniez tan zarzut nalezy uzna¢ za
bezzasadny.

Art. 320 k.p.c. daje sadowi mozliwo$¢ orzekania o sposobie spelienia $§wiadczenia w sposob bardziej dogodny
dla zobowiazanego, anizeli wynikaloby to z przepisow prawa materialnego. Przy czym rozlozenie zasadzonego
Swiadczenia na raty jest mozliwe tylko w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach. Te szczegdlne okolicznos$ci zachodza
natomiast wowczas gdy ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny, zdrowotny spelnienie §wiadczenia przez pozwanego
niezwloczne lub jednorazowe speklienie zasadzonego Swiadczenia przez pozwanego byloby niemozliwe lub bardzo
utrudnione albo narazaloby jego lub jego bliskich na niepowetowane szkody. Trzeba jednak pamieta¢ ochrona
dluznika nie moze kolidowac¢ z interesem wierzyciela.

Zgodzi¢ nalezy sie ze stanowiskiem prezentowanym przez Sad Rejonowy jak i przez strone powodowa, ze roztozenie
dochodzonego roszczenia na 24 miesieczne raty naruszyloby niewatpliwie interes wierzyciela. Co wiecej wskazac
nalezy, ze pozwany nie wykazal uzasadnionego przypadku. Sad I instancji w uzasadnieniu wyroku podnosil, ze
pozwany od czasu ukonczenia studiéw ma mozliwo$¢ osiggac stale dochody, ponadto mial §wiadomos$¢ koniecznoéci
zwrotu na rzecz powoda wyplaconego odszkodowania, powinien wiec czyni¢ oszczednoSci na ten cel, zwlaszcza ze do
zdarzenia doszlo juz w 2014 roku.

Reasumujgc, Sad Okregowy w calosci podziela stanowisko Sadu Rejonowego, ktore leglo u podstaw rozstrzygniecia.
Z tych wszystkich wzgledow Sad Okregowy oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c.

Na podstawie art. 102 k.p.c. Sad Okregowy nie obcigzyt pozwanego obowigzkiem zwrotu kosztéw postepowania
apelacyjnego na rzecz powodki.



O wysokoSci wynagrodzenia orzeczono na podstawie § 16 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 8 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. 2016 poz. 1715)



