Sygn. akt III Ca 545/20

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 5 grudnia 2019 r., Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi w sprawie o sygn.
akt XVIII C 1074/19 z powodztwa B. S., K. S., przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedzibg w W., o zaplate:

1. zasadzit od (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. lacznie na rzecz B. S. i K. S. kwote 70.115,29 zl wraz z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 30 grudnia 2018 r. do dnia zaplaty,

2. oddalil powoddztwo w pozostalej czesci,
3. zasadzil od (...) spolki akcyjnej z siedziba w W. na rzecz A. P. i M. P. kwote 6.434 zt tytulem kosztoéw procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany bank, zaskarzajac wydane rozstrzygniecie w czeSci zasadzajacej od
pozwanej na rzecz powodow kwote 70.115,29 zt wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 30 grudnia 2018
r. do dnia zaplaty, tj. w cze$ci wskazanej w pkt 1. sentencji wyroku, oraz co do rozstrzygniecia o kosztach postepowania.

Zaskarzonemu orzeczeniu pozwany zarzucit naruszenie:
1. naruszenie przepis6w postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, tj.:
a. art. 235§ 1 pkt 2 k.p.c. w zw. art. 227 k.p.c. poprzez:

« pominiecie zgloszonego przez pozwang dowodu z zeznan §wiadka M. D. — pracownika pozwanej, ktory z racji
piastowanej funkcji zajmowat sie tematyka kredytéw hipotecznych walutowych i waloryzowanych kursami walut
obcych, podczas gdy przestuchanie tegoz Swiadka mialo na celu dowiedzenie faktow istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy, ktore pozwolilyby oceni¢, ze powodom — jak wszystkim kredytobiorcom - zaproponowano w pierwszej
kolejnosci kredyt zlotowy, ze powodowie — jak wszyscy kredytobiorcy — zostali przez pracownikéw pozwanej
szczegblowo poinformowani o warunkach kredytu, w tym o ryzyku kursowym, tj. ze wzrost kursu (...) spowoduje
wzrost comiesiecznych rat splaty kredytu oraz wzrost calego zadluzenia, a takze, ze sporne klauzule zostaly
indywidualnie uzgodnione, jak réwniez nie ksztaltowaly praw i obowigzkéw powodoéw sprzecznie z dobrymi
obyczajami (w szczeg6lnoéci z uwagi na sposob obliczania kursé6w walut obcych przez pozwany Bank i brak
mozliwo$ci dowolnego ustalania kurséw przez pozwang) oraz brak bylo razacego naruszenia interesu powodow,

« pominiecie zalaczonych do odpowiedzi na pozew dowodéw z dokumentow, istotnych dla rozstrzygniecia sprawy,
w szczegoblnodci:

« plikéw ,Tabela z informacjg o kursach (...) z tabel mBanku od marca 2000 r." i ,,Tabele kurs6w kupna i sprzedazy
NBP za okres 2005-2017", z ktérych jednoznacznie wynika, ze prezentowany historyczny kurs (...) podlegal
istotnym wahaniom, wobec czego powodowie posiadali pelng wiedza, co do istnienia realnej mozliwosci wzrostu
wysokoSci ich zobowigzania oraz comiesiecznych rat kredytu,

 ekspertyzy ,Tabela kursowa mBanku - metodyka oraz analiza por6wnawcza", z ktérej jednoznacznie wynika,
ze Bank nie ma mozliwo$ci arbitralnego czy jednostronnego ustalania kurséw, a zasady wyznaczania kursu
stosowane przez Bank odpowiadajg utrwalonej i powszechnej praktyce bankowej (co jest twierdzeniem
aktualnym obecnie, jak i wedle stanu na dzien zawarcia umowy), ze nie zaistniala przestanka braku zgodnoéci
z dobrymi obyczajami (poniewaz Bank nie mogt ustala¢ kurséw dowolnie, a przyjecie kursu kupna/sprzedazy
wynikalo ze sposobu finansowania kredytu powod6éw), a takze nie zostala spelmiona przestanka razacego
naruszenia intereséw konsumentéw (poniewaz Bank zawsze publikowal rynkowy kurs),

« opracowania Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw pt. ,Raport dotyczacy spreadéw”, ktory to dokument
dowodzi, ze poprzez wprowadzenie spornych klauzul interes powodéw nie zostal w ogble naruszony, a z calg



pewnoscia nie zostal naruszony w sposob razacy, czego probierzem jest okoliczno$¢, ze kredytobiorcy posiadajacy
umowy bez kwestionowanych klauzul statystycznie maja wieksze problemy ze splata kredytu, a Bank rzeczywiscie
pozyskal franki szwajcarskie na poczet finansowania kredytu powodéw (tres¢ umowy byla zgodna z dobrymi
obyczajami, w szczego6lnosci w zakresie przyjecia przez pozwang ryzyka kursowego oraz kosztow spreadu),

a w konsekwencji — brak nadania okolicznosciom z nich wynikajacym nalezytej wagi, a z ktérych to materialow
bezwzglednie wynika, ze Bank nie mégt ustala¢ i nie ustalal kursow walut w sposoéb dowolny, a kursy stosowane
przez pozwana nie tylko pozostaja w Scislej korelacji do kurséw ustalanych przez Narodowy Bank Polski, ale przede
wszystkim nie odbiegaja w istotny sposéb od innych kurséw dostepnych na rynku, co w konsekwencji przektada sie
na brak mozliwo$ci przyjecia, ze umowa w tym zakresie razgco narusza interesy kredytobiorcéw,

b. art. 235 § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez pominigcie zawnioskowanego przez pozwang dowodu z
opinii bieglego sadowego na okoliczno$¢ wyliczenia hipotetycznej wysoko$ci sumy splat kredytu powodéw w okresie
objetym Zadaniem pozwu, przy zalozeniu, ze wysoko$c¢ rat kapitalowo-odsetkowych splacanych przez powodéow w
PLN wyliczana jest w oparciu o $redni kurs franka szwajcarskiego oglaszany przez Narodowy Bank Polski (wedlug
tabeli A kurséw $rednich NBP), aktualny na dzien uruchomienia kredytu oraz zapadalnos$ci kazdej raty, w miejsce
faktycznie zastosowanych kurséw kupna i sprzedazy franka szwajcarskiego, pochodzacych z tabeli kursow walut
obcych publikowanej przez pozwana, przy jednoczesnym zachowaniu pozostalych warunkéw umowy, podczas gdy
wobec uznania abuzywnosci § 7 ust. 1 umowy brak jest podstaw do przyjecia za powodami zasadno$ci dokonywania
przeliczenia rzekomych nadplat w oparciu o staly kurs (...) z daty uruchomienia kredytu, ustalony de facto na
podstawie klauzuli podlegajacej zdaniem Sadu I instancji wyeliminowaniu z Umowy, bowiem na gruncie Kodeksu
cywilnego istnieje wyrazny przepis dyspozytywny, umozliwiajacy wypelnienie luki po spornej klauzuli, tj. art. 358 § 2
k.c., ktéry pozwala na odwolanie sie do obiektywnego kursu waluty ( (...)) ustalanego przez Narodowy Bank Polski,
ewentualnie mozliwe jest jego zastosowanie per analogiam na podstawie art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r.
Prawo wekslowe,

c. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez zaniechanie wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego oraz dokonanie
sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia Zyciowego, dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodéw, pozbawionej
wszechstronnego i obiektywnego rozwazenia calo$ci materialu dowodowego i wyciagniecie na tej wadliwej podstawie
bezpodstawnych i niezgodnych z rzeczywistym stanem faktycznym wnioskow lezacych u podstaw wyroku, w
szczegoblnosSci poprzez:

+ bezpodstawne przyjecie, ze pozwana nie udowodnila, aby sporne postanowienia umowne byly indywidualnie
negocjowane z powodami, mimo, iz twierdzenie to jest prima facie niezgodne z treScia dokumentéw
przedlozonych przez Strony, a wiec poprzez pominiecie chociazby takich faktow, jak te, ze:

« powodom — jak kazdemu kredytobiorcy — sprawdzono tzw. zdolno$¢ kredytowa do zaciggniecia kredytu
zlotowego, ktora takze wykazywali, mozliwe bylo zatem zawarcie umowy kredytu zlotowego bez spornych
postanowien,

« powodowie we wniosku kredytowym zaznaczyli walute (...), a takze zaproponowali 20. dzien kazdego miesigca
jako dzien przeliczenia wysokoSci raty z (...) na PLN, a ta propozycja zostala uwzgledniona w § 1 ust. 6 umowy,

+ strony indywidualnie uzgodnily treS¢ harmonogramu splat, stanowiacego zalacznik do umowy, w ktérym
wskazana byla wysoko$¢ kwoty kredytu wyrazona w walucie (...) rzeczywisty wplyw powodéw wyrazal sie w
szczegoblnosci w wyborze dnia uruchomienia kredytu,

» bezpodstawne uznanie, ze fakt wyszczegolnienia we wniosku kredytowym kilku walut obcych do wyboru -
(...), USD, EUR, oraz zaznaczenia przez Powodéw waluty (...) nie oznacza $wiadomej woli zaciagniecia kredytu
waloryzowanego kursem (...), podczas gdy sami Powodowie nie podnosili w toku postepowania, aby ich intencja
byto zaciggniecie innego kredytu,



 bezpodstawne przyjecie, Ze umowa razaco narusza interesy powodow ze wzgledu na rzekoma arbitralno$¢ Banku
przy ustalaniu kurséw (...) w tabeli kursowej, podczas gdy powodowie zeznajac akcentowali raczej kwestie braku
stabilnos$ci waluty niz metodyki konstruowania tabel kursowych,

« zbagatelizowanie istotnych i niekwestionowanych okoliczno$ci, ze powodowie chociazby z uwagi na swoje
wyksztalcenie i dos§wiadczenie zawodowe dysponowali ponadprzecietng wiedza i doSwiadczeniem w zakresie
rynku walutowego, transakcji na rynku miedzybankowym, zasadach tworzenia kurséw, wyznaczania spreadow
(powddka zawodowo zajmowala sie doradztwem finansowym, a w okresie negocjowania i zawierania umowy byla
kierownikiem oddzialu E., wobec czego profesjonalnie zajmowata sie doradztwem w zakresie kredytow),

naruszenia te mialy wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz prawidlowa ocena dowodéw w tym zakresie, a ponadto
przeprowadzenie dowodu z zeznah $wiadka, ktory to dowdd nieslusznie zostal przez Sad I instancji pominiety,
doprowadzilyby tenze Sad do wniosku, ze sporne klauzule byly indywidualnie negocjowane i nie sg abuzywne;

d. art. 316 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji nie wziecie pod rozwage, przy orzekaniu o skutkach
rzekomej abuzywnosci, treéci art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu z dnia orzekania, podczas gdy przy rozstrzyganiu o
mozliwo$ci zapelnienia ewentualnej luki powstalej po stwierdzeniu rzekomej abuzywnosci, mozna zastosowa¢ art.
358 § 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzien orzekania w przedmiocie rzekomej abuzywnoéci do wszystkich rat, a
co najmniej w odniesieniu do rat splaconych po 24 stycznia 2009 r. (wejécie w zycie nowelizacji k.c. przewidujacej
wpisanie przeliczen w oparciu o kurs $redni NBP do art. 358 § 2 k.c.),

naruszenie to mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz stwierdzenie przez Sad abuzywno$ci spornej klauzuli § 7 ust.
1 umowy, dotyczacej przeliczenia kwoty kredytu w oparciu o tabele kursowe Banku, skutkuje jej bezskutecznoscia i
uniemozliwia tym samym jej zastosowanie do wyliczenia rzekomych nadplat, a powstala wskutek jej eliminacji luka
moglaby zostaé¢ zapelniona jedynie aktualnym na dzien danej operacji finansowej kursem $rednim NBP — na mocy
art. 358 § 2 k.c., ewentualnie poprzez zastosowanie per analogiam art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo
wekslowe;

2. naruszenie przepisow prawa materialnego, tj.:

a. art. 479 k.c. w zw. z art. 365 § 1 k.c. i art. 366 k.c. poprzez bledne zastosowanie i przyjecie, ze wyrok Sadu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw uznajacy dane postanowienie umowne za niedozwolone, wydany w ramach tzw.
kontroli abstrakcyjnej, ma charakter prejudycjalny dla decyzji w przedmiotowej sprawie, w ktorej kontrola wzorca
umownego odbywa sie w spos6b indywidualny, podczas gdy prawidlowa wykladnia ww. przepiséw winna prowadzic
do uznania, ze wyrok na podstawie ktérego dochodzi do wpisania postanowienia wzorca umownego do rejestru
klauzul niedozwolonych, nie ma waloru orzeczenia prejudycjalnego wzgledem decyzji, jaka ma zapa$¢ w indywidualnej
sprawie o zaplate, a tym bardziej wyrok taki nie skutkuje powaga rzeczy osadzonej w zadanym indywidualnie temacie,
tj. w sprawie, gdzie bank jest pozwany przez konsumentéw w zwiazku z wykonywaniem konkretnej umowys;

b. art. 385" § 1 k.c. wzw. z art. 385" § 3 k.c. poprzez ich bledng wykladnie i w konsekwencji bezpodstawne przyjecie, ze

sporne klauzule nie byly negocjowane, podczas gdy powodowie mieli rzeczywisty wplyw - w rozumieniu art. 385" § 3
k.c. — na te postanowienia, a jednocze$nie nie wykazali w zaden sposob, ze sporne klauzule nie byly z nimi uzgadniane
w sytuacji, gdy ciezar dowodu w tym zakresie, z racji przedlozenia przez pozwang szeregu dowodéw na okoliczno§é
przeciwna, spoczywal na kredytobiorcach,

c. art. 385" § 1 zdanie 2. in fine k.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie i uznanie, ze kwestionowane
postanowienie umowy w zakresie przeliczen walutowych (§ 12 ust. 5 umowy) sformulowane zostalo w spos6b
niejednoznaczny, podczas gdy w niniejszej sprawie mechanizm waloryzacji zostal wytlumaczony prostym i
zrozumialym jezykiem, co skutkuje brakiem mozliwosci przeprowadzenia jego indywidualnej kontroli pod katem
ewentualnej abuzywnosci,



d. art. 385'§ 1 k.c. oraz art. 385 k.c. w zw. z art. 4 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG oraz w zw. z art. 56 k.c. i art. 65
ust. 11 2 k.c. poprzez ich niewla$ciwe zastosowanie i przyjecie, ze postanowienia umowy zawierajace odniesienie do

tabeli kursowej Banku stanowig niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., podczas gdy w
niniejszej sprawie nie ma podstaw do uznania, ze kwestionowane postanowienia byly sprzeczne z dobrymi obyczajami
lub Ze razaco naruszyly interes powodéw, a Sad dokonat takiego ustalenia wylgcznie w oparciu o to, ze — zdaniem
Sadu — od momentu zawarcia umowy istnialo ryzyko, ze Bank bedzie naduzywal prawa do ustalania kursu w tabeli
kursowej i bedzie ustalal ten kurs calkowicie w oderwaniu od realiéw rynkowych, co w konsekwencji przekladalo sie
na zaistnienie rzekomej nierbwnowagi stron,

e. art. 385 § 2 k.c. oraz art. 358 § 2 k.c., art. 65 § 1i 2 k.c., art. 354 k.c. i art. 353" k.c. poprzez ich bledne zastosowanie
i przyjecie, ze na skutek ustalenia bezskutecznoSci postanowien zawierajacych odniesienie do tabeli kursowej Banku,
z umowy wyeliminowany zostaje mechanizm waloryzacji kursem waluty obcej, podczas gdy z materialu dowodowego
jednoznacznie wynika, ze zgodnym celem i zamiarem stron w momencie zawarcia umowy bylo zawarcie umowy
kredytu waloryzowanego kursem (...), co oznacza, ze pominiecie waloryzacji przy rozstrzyganiu niniejszej sprawy
poprzez zastosowanie stalego kursu (...) jest sprzeczne z tre$cig umowy oraz wola stron,

f. naruszenie art. 56 k.c. w zw. z art. 4 i art. 5 ust. 2 ustawy z 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy — Prawo bankowe
oraz niektorych innych ustaw poprzez ich niezastosowanie i w konsekwencji pominiecie, ze ustawodawca w ustawie
antyspreadowej okreslil szczegolne sankcje zwigzane z brakiem jednoznacznego wskazania sposobu ustalania kursow
walut w umowie, a powodowie mieli od lipca 2009 r. mozliwo$¢ splaty kredytu bezpo$rednio w walucie obcej, czyli
bez koniecznoéci stosowania tabel kursowych Banku,

g. art. 56 k.c. w zw. z art. 354 k.c. i art. 65 § 11 2 k.c. poprzez ich bledne zastosowanie i w konsekwencji zanegowanie
mozliwo$ci wykonania zobowigzania w sposob odpowiadajacy istniejacym zwyczajom, utrwalonej praktyce i zgodnie z
wolg stron wyrazong przy wnioskowaniu o kredyt i przy zawarciu umowy, tj. przez zanegowanie mozliwo$ci stosowania
kursu rynkowego waluty obcej (ewentualnie zwyczajowego, tj. kursu $redniego NBP);

h. art. 405 k.c. oraz art. 410 § 11 2 k.c. poprzez bezzasadne przyjecie, iz §wiadczenia spelnione przez powodow tytulem
rat splaty kredytu stanowia w cze$ci §wiadczenie nienalezne, podczas gdy w niniejszej sprawie powodowie nie sprostali
spoczywajacemu na nich ciezarowi dowodu i nie wykazali w przekonywujacy sposob, by postanowienia umowne
odsylajace odnosnie przeliczen kredytu do wewnetrznej tabeli kursow walut byly niezgodne z dobrymi obyczajami i
naruszaly ich interesy w sposob razacy;

i. art. 455 k.c. w zw. art. 481 § 1 k.c. poprzez bledna wykladnie i przyjecie, ze skuteczne wezwanie do spelnienia
Swiadczenia nie wymaga okreSlenia kwoty $wiadczenia, ktérego zwrotu domaga sie wierzyciel od dluznika, co
skutkowalo nieprawidlowym ustaleniem daty poczatkowej odsetek za op6zZnienie;

W zwigzku z podniesionymi naruszeniami pozwany wnidst o rozpoznanie, majacych istotny wplyw na rozstrzygniecie
sprawy, postanowien Sadu I instancji, wydanych na rozprawie w dniu 21 listopada 2019 r.:

« w przedmiocie pominiecia wniosku Pozwanej o dopuszczenie dowodu z przeshluchania §wiadka M. D. na
okoliczno$é praktyki bankowej zwigzanej z udzielaniem kredytéw hipotecznych waloryzowanych kursem waluty
obcej oraz obowiazujacych w Banku w tym zakresie procedur,

« w przedmiocie oddalenia wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu
rachunkowoéci lub bankowosci i finanséw na okoliczno$¢ wyliczenia hipotetycznej wysoko$ci sumy splat kredytu
Powodow w okresie objetym zadaniem pozwu, przy zalozeniu, ze wysoko$¢ rat sptacanych przez Powodéw w PLN,
wyliczana jest w oparciu o kurs $redni (...)/PLN Narodowego Banku Polskiego, aktualny na dzien zapadalnos$ci
raty, w miejsce faktycznie zastosowanego kursu sprzedazy (...)/PLN, pochodzacego z Tabel Kurséw Walut Obcych



Banku oraz wyliczenia r6znicy pomiedzy ta kwota, a faktyczna suma splat uiszczonych przez Powodéw w PLN,
tytulem rat kapitalowo-odsetkowych w okresie objetym zadaniem pozwu,

oraz o dopuszczenie i przeprowadzenie ww. dowodoéw przez Sad II instancji.

Ponadto skarzacy wnidsl, w nawigzaniu do wyroku Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z 3 pazdziernika
2019 1. (D., C-260/18), w przypadku rozwazania stwierdzenia niewazno$ci spornej umowy, o:

« poinformowanie powodéw o ,istniejacych lub mozliwych do przewidzenia" konsekwencjach niewazno$ci umowy,
tj. ze:

bank nie jest zobowiazany do zaplaty powodom jakichkolwiek kwot, a §wiadczenia spelnione przez powodéw na
podstawie umowy, gdyby te uznac za niewazng, nalezaloby uznaé za nalezne na innej podstawie prawnej (art. 410
k.c.), a w konsekwencji — niepodlegajace zwrotowi,

gdyby jednak przyja¢ odmiennie, pozwanej w takiej sytuacji przystugiwaloby roszczenie o zwrot nienaleznego
$wiadczenia o dwojakim charakterze:

+ po pierwsze — zwrotu wyplaconych powodom Srodkow,

+ po drugie — zwrotu warto$ci nienaleznego $§wiadczenia polegajacego na zaniechaniu zadania zwrotu Srodkow
bedacych wlasnos$cig banku, a w konsekwencji umozliwieniu powodom korzystania z tych §rodkow,

« roszczenia banku wynikajace z obowigzku zwrotu wzajemnych §wiadczen, nie bylyby przedawnione,

upadek Umowy narazilby powod6éw na szczeg6lnie dotkliwe skutki, a zatem — zgodnie z wyrokiem (...) w sprawie
C-260/18 - nalezy uzupeki¢ umowe w oparciu o norme dyspozytywna (art. 358 § 2 k.c.), tj. poprzez zastosowanie
kursu éredniego Narodowego Banku Polskiego,

« napodstawie art. 278 § 1k.p.c. wzw. z art. 381 k.p.c. oraz art. 382 k.p.c. o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu
z opinii bieglego sadowego z zakresu bankowo$ci i finanséw, ktérego potrzeba powolania zmaterializowala sie
juz po wydaniu wyroku przez Sad I instancji, na okolicznoé¢ przedstawienia rynkowej wartoéci Swiadczenia
polegajacego na zapewnieniu powodom mozliwosci korzystania z kapitalu bedacego wlasno$cia Banku;

« w tym zakresie takze, z ostroznoSci procesowej, podnosze zarzut naduzycia przez powodéw prawa (art. 5
k.c.), polegajacy na probie wykorzystania przepisow dotyczacych ochrony konsumentéow w celu uzyskania
nadmiernych korzysci, nieproporcjonalnych wzgledem zarzucanego Bankowi nieprecyzyjnego sformulowania
treSci umowy.

W konkluzji skarzacy bank wniost o zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie i oddalenie powddztwa wobec banku
w caloSci, zasadzenie od powoddw na rzecz pozwanej zwrotu kosztow postepowania przed Sadem II instancji, w
tym kosztéw zastepstwa procesowego oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, wedtug norm przepisanych, oraz
o rozstrzygniecie o kosztach postepowania przed Sadem I instancji, zgodnie ze zlozonym w odpowiedzi na pozew
wnioskiem.

Powodowie, w odpowiedzi na wniesiong przez pozwanego apelacje, wniesli o jej oddalenie oraz zasadzenie od strony
pozwanej na swoja rzecz zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego okazala sie by¢ calkowicie niezasadna, wobec czego skutkowala jej oddalniem.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zawartych licznych zarzutow zwigzanych ze wskazywanymi przez skarzacych
nieprawidlowo$ciami w zakresie postepowania dowodowego, to w ocenie Sadu II instancji nie dotycza one w



rzeczywisto$ci zagadnienia naruszenia dyrektyw oceny dowodéw przewidzianych w art. 233 § 1 k.p.c. oraz nast.,
ale raczej kwestii oceny ustalonych faktéw w kontekscie prawidlowego zastosowania do nich przepiséw prawa
materialnego. Sama okoliczno$¢ dotyczaca zawarcia przez powoddéw umowy kredytu hipotecznego waloryzowanego
kursem franka szwajcarskiego, jak rowniez zawartych w niej zapiséw pozostaje bezsporna. Istota sprawy jest
natomiast interpretacja tychze postanowien umownych w $wietle powszechnie obowigzujacych przepisow prawa
materialnego.

Jak wielokrotnie wyjasniano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. moze by¢
uznany za zasadny jedynie w wypadku wykazania, Ze ocena materialu dowodowego jest razaco wadliwa, czy w sposéb
oczywisty btedna, dokonana z przekroczeniem granic swobodnego przekonania sedziowskiego, wyznaczonych w tym
przepisie. Sad drugiej instancji ocenia bowiem legalno$¢ oceny dokonanej przez Sad I instancji, czyli bada czy zostaly
zachowane kryteria okre$§lone w art. 233 § 1 k.p.c. Nalezy mie¢ na uwadze, ze — co do zasady - Sad ocenia wiarygodnos§é
i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiahu,
dokonujac wyboru okreSlonych §rodkéw dowodowych. Jezeli z danego materialu dowodowego sad wyprowadza
wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem Zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny
dowodow i musi sie ostaé, chocby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawatly sie wysnué
wnioski odmienne. Przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona tylko wtedy, gdy brak
jest logiki w wiazaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki
formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkow
przyczynowo — skutkowych (por. przykladowo postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2001 r., I CKN
1072/99, Prok. i Pr. 2001 r., Nr 5, poz. 33, postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 17 maja 2000 r., I CKN 1114/99,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000 r., I CKN 1169/99, OSNC 2000 r., nr 7-8, poz. 139).

Jak wskazal Sad Najwyzszy w licznych orzeczeniach (np. wyrok z dnia 16 grudnia 2005 r., sygn. akt III CK 314/05,
wyrok z dnia 21 pazdziernika 2005r., sygn. akt III CK 73/05, wyrok z dnia 13 pazdziernika 2004 r. sygn. akt
III CK 245/04, LEX nr 174185), skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c.
wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem moze
byt jedynie przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast
wystarczajace przekonanie o innej, niz przyjal sad wadze (doniostosci) poszczegbdlnych dowodéw i ich odmiennej
ocenie, niz ocena sadu. Dla skutecznoSci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwosci
dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktory w przekonaniu skarzgcego odpowiada
rzeczywisto$ci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. W
szczego6lnosci skarzacy powinien wskazaé¢, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodow,
uznajgc brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestusznie im je przyznajac (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 19 czerwca 2008r., I ACa 180/08, LEX nr 468598).

W kontekécie powyzszych uwag stwierdzi¢ nalezy, ze wbrew przekonaniu apelujacego, w okolicznoéciach
rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony
material dowodowy i nie naruszyl przy tym dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez 6w Sad ocena tegoz
materiatu jest w calo$ci logiczna i zgodna z zasadami do§wiadczenia Zyciowego, natomiast zarzuty strony pozwanej
sprowadzaja sie do przeciwstawienia ocenie Sadu I instancji wlasnej, odmiennej oceny okolicznos$ci faktycznych
zachodzacych w niniejszej sprawie na tle spornych postanowien laczacej strony umowy kredytowe;j.

W tym miejscu nalezy ponadto zaznaczy¢, ze wobec uznania przez Sad Rejonowy, ze zawarta przez strony umowy
jest niewazna, ktora to ocene w pelni aprobuje orzekajacy Sad Odwolawczy, jako nieuzasadniony nalezy takze uznac
wniosek apelacji o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego. Okolicznos$ci celem wykazania ktorych
zostal zgloszony rzeczny dowdd, Sad I instancji zasadnie uznal za nieistotne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.
Wskazaé nadto nalezy, ze sprowadzaly sie one do kwestii nieweryfikowalnych w drodze opinii bieglego sadowego.
L. po abuzywnych postanowieniach nie moze bowiem zosta¢ wypelniona innym, dowolnie przyjetym przez pozwang
mechanizmem, sposéb wykonywania przez pozwang umowy, co tez w sposoéb wyczerpujacy uargumentowatl Sad I
instancji, pozostaje bez znaczenia dla oceny abuzywno$ci jej postanowien za$ ocena ewentualnego skutku stwierdzonej



abuzywno$ci pozostaje w wylacznej gestii Sadu orzekajacego. Zarzut pozwanego w powyzszym zakresie, a wiec
odnoszacym sie do naruszenia art. 217 § 1 k.p.c. w zw. art. 227 k.p.c. w zw. art 278 k.p.c. pozostaje zatem, tak samo
jak sformulowany przez niego wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, catkowicie bezzasadnym.

Pozwany w wywiedzionej apelacji podnibst réwniez szereg zarzutdw materialnoprawnych sprowadzajacych sie do
wykazania, iz z materialu dowodowego przedmiotowej sprawy nie mozna byto wyprowadzi¢ wniosku, iz wskazane

postanowienia umowy stanowig klauzule niedozwolone w rozumieniu art. 385 * k.c..

W tym miejscu nieodzownym jest poczynienie kilku uwag natury ogélnej. Z treéci art. 385" § 1 k.c. wynika, ze
niedozwolonymi postanowieniami umownymi sga klauzule umowne, ktore spelniaja lacznie trzy przestanki pozytywne:
zawarte zostaly w umowach z konsumentami, ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w spos6b sprzeczny z dobrymi
obyczajami oraz razaco naruszaja interesy konsumenta. Kontrola abuzywnoSci postanowien umowy wylaczona jest
jedynie w przypadku spelnienia jednej z dwoch przestanek negatywnych, to jest: gdy postanowienie umowne zostato
indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz postanowienie umowne okre$la gléwne $wiadczenia stron i jest
sformulowane w sposoéb jednoznaczny.

Artykul 385" § 3 k.c. stanowi, Ze nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na ktoérych treéé
konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczeg6lnoéci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca
umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Przez ,rzeczywisty wplyw” nalezy rozumieé realng
mozliwo$¢ oddzialywania na tre$¢ postanowienn umownych. Fakt, ze konsument znal tres¢ danego postanowienia i
rozumial je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba
bowiem uznawac¢ tylko takie klauzule umowne, na ktorych treé¢ istotnie mogl on w praktyce oddzialywaé. Innymi
stowy, nalezy bada¢, czy konsument mial realny wplyw na ewentualng zmiane klauzul proponowanych przez
przedsiebiorce i czy z mozliwosSci tej zdawat sobie sprawe. Do tego, by skutecznie wykazaé fakt, ze klauzula byla
uzgodniona z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego postanowienia wzmiankami typu: ,wyrazam
zgode”, ,,przyjmuje wlasnorecznym podpisem” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 6 marca 2013 r., VI ACa
1241/12, LEX nr 1322083). W konsekwencji postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi beda takie, ktore bylty w
sposob rzeczywisty negocjowane lub wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez samego konsumenta.
W przedmiotowej sprawie w istocie nie byto mozliwo$ci negocjacji wzorca umowy co do indeksacji kredytu (w ksztalcie
wynikajacym z umowy) i negocjacje takie nie byly prowadzone. Pozwany nie wykazal, aby byly to postanowienia
uzgodnione indywidualnie, mimo ze zgodnie z art. 385" § 4 k.c. ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal na pozwanym.
Okoliczno$é, ze powodowie sami wnioskowali o udzielenie im kredytu indeksowanego do waluty obcej (...), Ze uwazali,
oferte pozwanego za najkorzystniejsza oraz ustalili indywidualnie harmonogram splat poszczeg6lnych rat kredytu, w
zadnym razie nie $wiadczg o indywidualnym uzgodnieniu tresci postanowien dotyczacych indeksacji. Nalezy wskazac,
ze zgoda na zawarcie umowy o kredyt zawierajacy klauzule indeksacyjne nie jest tozsama z faktem indywidualnych
negocjacji w przedmiocie tresci tych konkretnych klauzul, ktorych to negocjacji z powodami nie bylo.

Nalezy nadmienié, ze Sad Okregowy podziela konkluzje Sadu pierwszej instancji i przyjmuje za wlasna, bowiem
zeznania $wiadkow M. D. nie mogly wnie$¢ do sprawy zadnych istotnych okolicznoSci, ktore mialyby wplyw na
rozstrzygniecie. Abstrahujac, od tego, ze skarzacy ztozyl nieuwierzytelnione kopie protokoléw zawierajacych zeznania
wymienionych §wiadkéw w innych sprawach, to nie brali oni udzialu przy zawieraniu umowy z powodami. Tym
samym nie posiadali wiedzy na temat ewentualnych negocjacji prowadzonych pomiedzy stronami, a jedynie wiedze
co do procedur udzielania kredytéw u pozwanego. Okolicznoéci przytoczone w zeznaniach tych $wiadkéw moga
mieé znaczenie tylko jako wsparcie prezentowanego stanowiska przez pozwanego, ktére to w toku postepowania
zarOwno pierwszoinstancyjnego, jak rowniez drugoinstancyjnego zostalo z sposéb obszerny umotywowane. Z tych
samych powodow, jako zbedne jawilo sie rowniez dopuszczenie dowoddw rankingdw i wykreséw dotyczacych réznych
ofert kredytowych na rynku, z ktérych zaden bezposrednio nie dotyczyt zawarcia i wykonywania umowy zawartej
przez strony. Istota uwzglednienia powddztwa w przedmiotowej sprawie nie bylo bowiem ustalenia generalnego
mechanizmu postepowania pozwanego banku przy udzielaniu kredytéw waloryzowanych we franku szwajcarskim, ale



to czy zapisy umowne dotyczace zmian oprocentowania kredytu byly z powodem w jakikolwiek sposob indywidualnie
uzgodnione.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze w realiach niniejszej sprawy, wystepuja przestanki do uznania postanowien
przewidujacych indeksacje kredytu za postanowienia niedozwolone. Umowa kredytu nie okreslala szczegdtowego
sposobu ustalania kursu, przez co powod byt zdany na arbitralne decyzje banku w tej kwestii. Ponadto o
abuzywno$ci tych postanowien $wiadczy ich nie transparentno$é. Umowa kredytu nie przedstawiala w sposob
przejrzysty konkretnych dzialann mechanizmu wymiany waluty obcej, tak by pow6d w stanie samodzielnie oszacowacd,
w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z umowy konsekwencje ekonomiczne.
W tej sytuacji pomiedzy stronami przedmiotowej umowy zakldécona zostala réwnowaga kontraktowa, bowiem
tre$¢ kwestionowanych postanowien umozliwiala bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji powodoéw, bedacych
konsumentami, w zakresie wysokosci ich zobowiazania wobec banku. Slusznie zatem Sad I instancji przyjal,
zZe W oparciu o sporne postanowienie umowne nie sposéb wskazaé, kiedy zmianie ulega oprocentowanie, w
jaki sposo6b i w oparciu o jakie przeslanki dokonywana jest zmiana oprocentowania, a takze jakie w danym
okresie powinno byé¢ prawidlowo ustalone oprocentowanie. Ani w umowie ani w zadnym z przedstawionych
przez strony dokumentéw dotyczgcych stosunku zobowigzaniowego nie zostaly w istocie zdefiniowane pojecia
»Stopy referencyjnej” i ,parametrow finansowych rynku pienieznego i kapitalowego”. Te zwroty sa niejasne,
niekonkretne i nieczytelne. Ogblnikowe wskazanie, ze istnieje mozliwos¢ jednostronnej zmiany oprocentowania w
razie zmiany niesprecyzowanych blizej w umowie ,,parametréw finansowych” nie moze by¢ uznane za ,jednoznaczne”,
transparentne i jasne.

Sad pierwszej instancji shusznie dokonal wiec rowniez indywidualnej kontroli charakteru spornego postanowienia pod
katem zaistnienia przestanek abuzywnosci. Tym samym niezasadny okazat sie zarzut naruszenia przez Sad I instancji

art. 385' §1k.p.c..

W ocenie Sadu II instancji problematyki niedozwolonych postanowienn umownych zawartych w przedmiotowej
umowie kredytowej nie mozna tu jednak ujmowac wasko, ograniczajac stwierdzenie abuzywnos$ci do zawartych w
§ 10 ust. 2 umowy postanowien, ktére dotycza jednostronnego sposobu ustalenia kurséw franka szwajcarskiego
na potrzeby przeliczen zwigzanych z indeksacja. Dostrzec nalezy rowniez, ze konsekwencja zawarcia ich w umowie
jest takze abuzywny charakter tre$ci normatywnych zawartych w Regulaminie udzielania kredytéw i pozyczek
hipotecznych dla o0s6b fizycznych w ramach mPlanéw hipotecznych, ktore reguluja mechanizm przeliczenia wartoSci
udzielonego kredytu na wybrang obca oraz przeliczenia warto$ci poszczeg6lnych rat na zlote polskie, stanowiac,
ze przeliczenie to nastapi wedlug kursu franka ustalanego w mys$l abuzywnych klauzul wskazanych powyzej. Jak
stlusznie wywiedziono juz w wyroku SN z dnia 4 kwietnia 2019 r., ITII CSK 159/17, OSP Nr 12 z 2019 r., poz. 115, tresci
normatywne dotyczgce ustalania kursu wymiany waluty i przeliczenia warto$ci kredytu i wartosci przypadajacych
do splaty rat moga funkcjonowat tylko lacznie — w umowie kredytu indeksowanego do waluty obcej przeliczenie
wyplaconej kwoty kredytu na walute obca przy wyplacie kredytu sluzy temu, by mozna bylo ustali¢c wysokoéc
zadluzenia i w konsekwencji wysoko$¢ pozostajacych do splaty rat kredytu (w walucie obcej). Jezeli za$ raty maja
by¢ splacane w walucie polskiej, to konieczne jest rowniez okreslenie sposobu przeliczenia raty kredytu na te walute.
Eliminacja ktéregokolwiek z tych przelicznikow przy zachowaniu konstrukeji, w ktorej kredyt wypltacany jest sptacany
w walucie polskiej, sprawia, ze niemozliwe jest stosowanie drugiego z nich.

Sad Rejonowy jednakze nieprawidlowo przyjal, ze zakwestionowane klauzule umowne nie okreslajg $wiadczen
gtownych stron umowy kredytu. W orzecznictwie Trybunatlu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej podkresla sie, ze za
postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu ,gléwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy
93/13 nalezy uwazat te, ktére okreSlaja podstawowe $wiadczenia w ramach danej umowy i ktore z tego wzgledu
charakteryzuja te umowe (por. wyroki (...) z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13, A. K., H. R. przeciwko
(...), pkt 49-50, z dnia 26 lutego 2015 r. w sprawie C-143/13, B. M. i I. M. przeciwko S.C. (...) Romaénia SA, pkt 54, z
dnia 23 kwietnia 2015 r. w sprawie C-96/14, J.-C. H. przeciwko (...) SA, pkt 33, dnia 20 wrze$nia 2017 r., w sprawie
C-186/16, R. P. A. iin. przeciwko (...) SA, pkt 35; podobnie co do pojecia postanowienia okreslajacego Swiadczenie



gléwne w rozumieniu art. 3851 § 1 zd. II k.c. wyroki SN z dnia 8 czerwca 2004 r., I CK 635/03, z dnia 30 wrze$nia
2015 1., I CSK 800/14, OSNC 2016, nr 9, poz. 105 i z dnia 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16, OSNC 2018, nr 7-8, poz.
79). Za takie uznawane sg m.in. postanowienia (okreslane niekiedy jako ,klauzule ryzyka walutowego”), ktore wigza
sie z obciazeniem kredytobiorcy-konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia
kosztu kredytu (por. wyroki (...) z dnia 20 wrze$nia 2017 r., w sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt
37, zdnia 20 wrze$nia 2018 r., w sprawie C-51/17, (...) Bank (...). I(...) Faktoring K. Z.. przeciwko T. I.i E. K., pkt 68, z
dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 48, z dnia 3 pazdziernika 2019
r. w sprawie C-260/18, K. D. iJ. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 44). Z powyzszego wywies$¢ nalezy wniosek, ze
zastrzezone w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji
okreslaja glowne Swiadczenie kredytobiorcy (por. wyroki SN z dnia 4 kwietnia 2019 r., IIT CSK 159/17, OSP Nr 12 7
2019, , poz. 115 i z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18) i tak tez nalezy tez oceni¢ postanowienie (cze$¢ postanowienia)
stanowiace cze$¢ mechanizmu indeksacyjnego, okreslajace sposob oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia
walutowego (tak w wyroku SN z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, niepubl.).

Wobec brzmienia art. 385" § 1 zd. 2 k.c.. nalezy z kolei uzna¢, ze postanowienia okreslajace gléwne $wiadczenia
stron podlegajg kontroli pod katem abuzywnoSci tylko wtedy, gdy nie zostaly sformulowane jednoznacznie (por.
wyrok SN z 14 lipca 2017 r., IT CSK 803/16, niepubl.). To rozwigzanie ustawowe, wywodzace sie z art. 4 ust. 2
dyrektywy 93/13, opiera sie na zalozeniu, zgodnie z ktérym postanowienia okreélajace gléwne $wiadczenia stron
zazwyczaj odzwierciedlaja rzeczywista wole konsumenta, gdyz do ich tresci strony przywiazuja z reguly najwieksza
wage, a w takiej sytuacji zasada ochrony konsumenta musi ustapi¢ ogblnej zasadzie autonomii woli obowigzujacej
w prawie cywilnym. Wylaczenie spod kontroli nie moze jednak obejmowac¢ postanowien nietransparentnych, gdyz
w ich przypadku konsument nie ma mozliwosSci latwej oceny rozmiaréw swojego $wiadczenia i jego relacji do
rozmiaréw Swiadczenia drugiej strony. Postanowienia okreslajace gléwne Swiadczenia stron nie podlegaja bowiem
ocenie ich nieuczciwego charakteru wylacznie w przypadku, gdy na podstawie badania indywidualnego mozliwe jest
uznanie, ze zostaly sformulowane przez przedsiebiorce prostym i zrozumialtym jezykiem. Z kolei wymodg, aby warunek
umowny byl wyrazony prostym i zrozumialtym jezykiem, nalezy rozumie¢ w ten sposoéb, iz powinien by¢ on rozumiany
jako nakazujacy takze, by umowa przedstawiala w sposob przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu, do ktérego
odnosi sie 6w warunek, a takze, w zaleznosci od przypadku, zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem
przewidzianym w innych warunkach, tak by konsument byl w stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate
kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne (tak np. w wyroku (...) z dnia 20 wrzeénia
2017 r., w sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt. 43 i 44 z powolaniem sie na inne orzeczenia
Trybunatu).

W ocenie Sagdu Odwolawczego zakwestionowane w sprawie niniejszej klauzule umowne nie moga zosta¢ uznane za

jednoznacznie sformulowane w rozumieniu art. 385" § 1 zd. 2. k.c., skoro na ich podstawie powéd nie byl w stanie
oszacowac kwot, jakie w przyszlo$ci bedzie zobowigzany §wiadczy¢ na rzecz banku (tak rowniez w wyroku SN z dnia 27
listopada 2019 r., IT CSK 483/18, nie publ.) i — jak juz obszernie zostalo wywiedzione powyzej — nie mogl zorientowac
sie, w jakiej dokladnie sytuacji prawnej znajduje sie na skutek zawarcia umowy i jakie potencjalne konsekwencje dla
jego zobowigzania powstana na gruncie przedmiotowych postanowienn umownych.

W konsekwencji nie moze ulegaé¢ watpliwoSci, ze zawarte w umowie stron klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji

— i tym samym okreélajace $wiadczenie gléwne kredytobiorcéw — nalezy uznaé za abuzywne w rozumieniu art. 385" §
1k.c., a konsekwencja tego jest dzialajaca ex lege sankcja bezskuteczno$ci niedozwolonego postanowienia, polaczona
z przewidziana w art. 3851 § 2 k.c. zasada zwiazania stron umowa w pozostalym zakresie. W orzecznictwie Trybunalu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wyjasniono, ze art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob,
ze warunek umowny uznany za nieuczciwy nalezy co do zasady uznaé za nigdy nieistniejacy, tak by nie wywolywal on
skutku wobec konsumenta. W konsekwencji sadowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru takiego warunku powinno
miec z reguly skutek w postaci przywrécenia sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowalby sie on w
braku tego warunku (por. m.in. wyrok (...) z dnia 21 grudnia 2016 r. w polaczonych sprawach C-154/15, C-307/15 i
C-308/15, Francisco G. N. i in. przeciwko (...), pkt 61-62). Po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych umowa powinna



»w zasadzie nadal obowiazywac, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkow,
o ile takie dalsze obowiazywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego" (zob. wyroki
(...) z dnia 14 czerwca 2012 r. w sprawie C-618/10, B. E. de (...) SA przeciwko J. C., pkt 66 — 69, z dnia 30 maja 2013
r., w sprawie C-488/11, D. A. B., K. G. przeciwko J. B., pkt 57, 60, z dnia 21 stycznia 2015 r. w polaczonych sprawach
C-482/13,C-484/13,C-485/131C-487/13, U. B.iC., pkt 28, z dnia 21 kwietnia 2016 r. w sprawie C-377/14, E. R., H. R.
przeciwko F. a.s., (...):EU:C:2016:283, pkt 97, z dnia 26 stycznia 2017 r. w sprawie C- 421/14, (...) SA przeciwko J. G.,
(...):EU:C:2017:60, pkt 71, z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank
(...), pkt 39-40). Zwraca sie uwage, ze dzialania sadu w razie stwierdzenia klauzuli abuzywnej winny mie¢ charakter
sankcyjny, co oznacza osiggniecie swoistego skutku zniechecajacego profesjonalnych kontrahentow, zawierajacych
umowy z konsumentami, do przewidywania w umowach z nimi nieuczciwych postanowienn umownych. Skutek taki
nie moglby zostaé osiagniety gdyby umowa mogla zosta¢ uzupelniona w niezbednym zakresie przez sad krajowy
przez wprowadzenie do umowy warunkow uczeiwych, gdyz kontrahent konsumenta niczym by bowiem nie ryzykowal,
narzucajac nieuczciwe postanowienia umowne, skoro méglby liczy¢ na to, ze sad uzupelni umowe przez wprowadzenie
uczciwych warunkéw, ktére powinny byé przez niego zaproponowane od razu. W konsekwencji np. zastapienie przez
sad klauzul abuzywnych np. kursem $rednim waluty obcej z dnia wymagalno$ci roszczenia oglaszanym przez NBP
nalezy wykluczy¢, jako sprzeczne z celem Dyrektywy 93/13, ryzyko przedsiebiorcy stosujacego abuzywne klauzule
byloby bowiem w razie ich eliminacji ze stosunku umownego niewielkie i nie zniechecaloby przedsiebiorcow do
stosowania nieuczciwych klauzul w przyszlosci. Tym samym niezasadny jest zarzut naruszenia art. 65 k.c. w zw. z art.
76 ustawy prawo bankowe, oraz pozostalych powolanych przepisow Konstytucji oraz Traktatu o Funkcjonowaniu UE.

Zwazywszy, ze W rozpoznawanej sprawie za abuzywne zostaly uznane klauzule okreslajace Swiadczenia glowne stron
umowy, przej$¢ nalezy do rozwazan, czy w takiej sytuacji cala umowe nalezy uznac za niewazng (bezskuteczng) czy tez
dopuszczalne bedzie utrzymanie w mocy jej postanowien. O tym, czy umowa moze by¢ utrzymana, decyduje prawo
krajowe, i musi to by¢ zweryfikowane przy zastosowaniu obiektywnego podej$cia, zgodnie z ktérym niedopuszczalne
jest uznanie sytuacji jednej ze stron umowy, zgodnie z prawem krajowym, za decydujace kryterium rozstrzygajace o
dalszym losie umowy (por. wyroki Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 15 marca 2012 r. w sprawie
C-453/10, J. P.iV. P. przeciwko SOS financ spol. sr.o., pkt 33-34, z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D.
przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 40, 51, z dnia 26 marca 2019 r., w polaczonych sprawach C-70/17 i C-179, A.
B.iB., pkt 571 z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt
41). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego niejednokrotnie przyjmowano, okreslajac skutki abuzywno$ci postanowien
ksztaltujacych mechanizm indeksacji walutowej, ze nie pociaga ona za soba niewazno$ci calej umowy, gdyz umowa
taka moze istnie¢ rowniez po wyeliminowaniu z niej klauzuli indeksacyjnej, jako kredyt zlotowy niezawierajacy takiej
klauzuli (por. wyroki SN z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, z dnia 9 maja 2019
r., I CSK 242/18, i z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18). Dostrzegano wprawdzie, ze eliminacja klauzuli
umownej uznanej za bezskuteczng nie moze prowadzi¢ do zmiany charakteru stosunku prawnego laczacego strony,

tj. ze granica, ktorej przekroczenie uzasadnia interwencje sadu, jest sprzeczne z naturg stosunku (art. 353" k.c.)
uksztaltowanie umowy, jednakze uznawano, iz wyeliminowanie klauzuli indeksacyjnej nie stanowi przeszkody do
utrzymania oprocentowania wedlug stawek LIBOR, mimo wyeliminowania wszelkich powigzan wysoko$ci $wiadczen
z walutg obca i mimo ze strony najprawdopodobniej nie ustalilyby wysoko$ci oprocentowania kredytu zlotowego
wedtug stawki LIBOR, gdyby byly Swiadome abuzywno$ci klauzuli indeksacyjnej (por. wyroki SN z dnia 4 kwietnia
2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115 i z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18). Podnoszono, ze kryterium
hipotetycznej woli stron bowiem mogloby mie¢ znaczenie na tle art. 58 § 3 k.c., ktérego nie mozna stosowaé w
odniesieniu do skutkéw eliminacji niedozwolonych postanowiefi umownych (por. wyrok SN z dnia 9 maja 2019 r.,
I CSK 242/18). Z odwolaniem do art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 wskazywano tez, ze umowa nie moze by¢ utrzymana
w mocy tylko wtedy, gdyby eliminacja niedozwolonego postanowienia umownego prowadzilaby do takiej deformacji
regulacji umownej, ze na podstawie pozostalej jej tresci nie datoby sie odtworzy¢ tresci praw i obowigzkoéw stron (por.
wyrok SN z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18).

Obecnie jednak nalezy podzieli¢ stanowisko zajete przez Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej, ktory uznaje,
ze w razie stwierdzenia abuzywno$ci klauzuli ryzyka walutowego utrzymanie umowy ,nie wydaje sie mozliwe z



prawnego punktu widzenia”, co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy (por.
wyroki (...) z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 52 i
z dnia 5 czerwca 2019 r., w sprawie C-38/17, GT przeciwko HS, pkt 43). Zdaniem Trybunalu, regula ta jest
aktualna zwlaszcza wowczas, gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadzitoby nie tylko do zniesienia mechanizmu
indeksacji oraz roznic kurséw walutowych, ale rowniez — poSrednio — do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore
jest bezposrednio zwigzane z indeksacja przedmiotowego kredytu do waluty (por. wyrok z dnia 3 pazdziernika
2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 44). W konsekwencji w wyroku z
dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...) orzekl, ze art. 6
ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru
niektérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowe;j
bezposrednio powigzanej ze stopa miedzybankowa danej waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa
nie moze nadal obowigzywa¢ bez takich warunkéw z tego powodu, iz ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru
gtownego przedmiotu umowy (pkt 45). Nie powinno budzi¢ watpliwoéci, ze o zaniknieciu ryzyka kursowego mozna
moéwié w sytuacji, w ktérej skutkiem eliminacji niedozwolonych klauzul ksztaltujacych mechanizm indeksacji jest
przeksztalcenie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy,
oprocentowany wedtlug stawki powigzanej ze stawka LIBOR. Zarazem nalezy uzna¢, ze wyeliminowanie ryzyka
kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powigzanie
stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest rbwnoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy
ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzito tu tylko o inny podtyp czy wariant
umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze
zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewaznos$cig (bezskuteczno$cig) (tak w
wyroku SN z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, niepubl.).

Przy okre$laniu dalszych konsekwencji takiego stanu rzeczy nalezy jednak mie¢ na uwadze to, ze niewazno$¢ umowy
potencjalnie moze zagraza¢ interesom konsumenta — kredytobiorcy, zwazywszy ze wigze sie to co do zasady — jak
wielokrotnie podkreslal Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej — z podobnymi nastepstwami, jakie zachodza w
przypadku postawienia pozostatej do splaty kwoty kredytu w stan natychmiastowej wymagalnosci, skoro polozenie
prawne stron umowy okreslaja wowczas przede wszystkim przepisy o nienaleznym Swiadczeniu. Nie jest wykluczone
zastgpienie nieuczciwego warunku umownego przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym, jednakze
dotyczy to tylko sytuacji, w ktorej brak zastapienia pociagalby za soba uniewaznienie umowy w calo$ci i narazal
konsumenta na szczego6lnie niekorzystne skutki — gdyz wowczas dochodzitoby de facto do penalizacji kredytobiorcy,
a nie kredytodawcy (por. wyroki z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13, A. K., H. R. przeciwko (...), pkt
80-84, z dnia 21 stycznia 2015 r. w polaczonych sprawach C-482/13, C-484/13, C-485/13 i C-487/13, U. B. i C., pkt
33, z dnia 26 marca 2019 r., w polaczonych sprawach C-70/17 i C-179/17, A. B. i B., pkt 56-58, z dnia 20 wrze$nia
2018 r., w sprawie C-51/17, (...) Bank (...). I (...) Faktoring K. Z.. przeciwko T. I. i E. K., pkt 60-61, z dnia 3
pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. iJ. D. przeciwko Raiffeisen Bank). W powolywanym juz wyroku z dnia
3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. iJ. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), Trybunal Sprawiedliwoéci Unii
Europejskiej stwierdzil ponadto, ze ocena, czy uniewaznienie umowy naraza konsumenta na szczeg6lnie szkodliwe
skutki, musi by¢ dokonywana w §wietle okoliczno$ci istniejacych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia
sporu, a nie w chwili zawarcia umowy (pkt 50), co oznacza, iz miarodajne sa skutki, ktore rzeczywiscie powstatyby, w
okolicznoS$ciach istniejacych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, gdyby sad krajowy uniewaznit
te umowe, a nie skutki, ktére w dniu zawarcia tej umowy wynikalyby z jej uniewaznienia (pkt 51). Wywiedziono, ze
konsument moze zrzec sie ochrony przed negatywnymi nastepstwami uniewaznienia umowy w caltosci (pkt 55, 67),
czyli obstawac przy tej niewaznoS$ci, a wowczas zastapienie niedozwolonej klauzuli réwniez nie wchodzi w rachube.
Doprecyzowano takze, ze wylaczone jest zastapienie luk w umowie spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych
warunkéw wylacznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze og6lnym, przewidujacych, iz skutki wyrazone
w treéci czynno$ci prawnej sa uzupelhiane w szczegolnos$ci przez skutki wynikajgce z zasad stlusznos$ci lub ustalonych
zwyczajow, ktore to unormowania nie stanowia przepisé6w dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, w
przypadku gdy strony umowy wyraza na to zgode (pkt 61-62). Jeli natomiast prawo krajowe nie przewiduje przepisow
dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, w przypadku gdy strony umowy wyraza na to zgode, ktore



moglyby wypeié zaistniale luki w umowie, konsument, ktéry sprzeciwia sie uniewaznieniu umowy, ma jeszcze
mozliwo$¢ usanowania postanowienia niedozwolonego poprzez nastepcze wyrazenie dobrowolnej i §wiadomej zgody
na wlaczenie go do tre$ci umowy (pkt. 53) (tak rowniez w wyroku (...) z dnia 21 lutego 2013 r., C-472/11, (...) Bank
(...) przeciwko C. C.iV. C.).

W sprawie niniejszej sprawie powodowie wprost zaznaczyli, Ze nie sprzeciwiaja sie przestankowemu stwierdzeniu
przez Sad, iz wskutek wyeliminowania z laczacej strony umowy kwestionowanych postanowien jako abuzywnych nie
moze ona istnieé i zostanie uznana za niewazna (bezskuteczng). Zwalnialo to Sad odwolawczy z obowigzku badania,
czy uniewaznienie tej umowy wigzaloby sie dla kredytobiorcy, jako konsumenta z niekorzystnymi konsekwencjami
zwigzanymi z obowigzkiem wzajemnego zwrotu Swiadczen stron jako nienaleznych. Zatem w ocenie Sadu II instancji
ostatecznie stwierdzi¢ trzeba, ze — biorgc pod uwage powyzsze, trafne stanowisko Trybunalu Sprawiedliwos$ci
Unii Europejskiej — nie istnieje mozliwos¢ (ani tez nie ma potrzeby z punktu widzenia interesow powodow,
jako konsumentéw) utrzymania w mocy umowy stron, z ktérej ze wzgledu na ich abuzywno$é wyeliminowano
postanowienia okreSlajace gléwne $wiadczenia stron. W efekcie tego uznaé nalezy, ze umowa ta nie wiaze stron od
samego poczatku, od momentu jej zawarcia, a to z kolei daje asumpt do przejScia do kolejnego etapu rozwazan
polegajacego na ocenie, czy zagdanie powodow zashugiwalo na uwzglednienie.

Swiadczenia spelnione na podstawie ,nieistniejacej” (tzn. niewaznej czy bezskutecznej ab initio albo ex tunc) umowy
podlegaja zwrotowi stosownie do rezimu zwrotu nienaleznego §wiadczenia, zatem powodom przyshuguje prawo do
zadania ich zwrotu w oparciu o art. 405 k.c. w zwiazku z art. 410 § 11 2 k.c. Zgodnie z art. 405 k.c., kto bez podstawy
prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowiazany jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby to
nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartoSci. Przepis ten stosuje sie w szczego6lnosci do §wiadczenia nienaleznego (art. 410
§ 1 k.c.); Swiadczenie jest nienalezne m.in. wtedy, jezeli podstawa §wiadczenia odpadla (condictio causa finita) a taka
sytuacja zachodzi w sprawie niniejszej, skoro upadla umowa uzasadniajaca $§wiadczenie kredytu i jego periodyczne
splaty. Co za tym idzie strony powinny dokona¢ wzajemnego zwrotu otrzymanych §wiadczen.

Zaznaczy¢ trzeba, ze pewne watpliwoéci w judykaturze budzi to, czy w przypadku cze$ciowo wykonanej niewaznej
umowy kredytu powstaje samodzielne roszczenie kazdej z jej stron o zwrot nienaleznego Swiadczenia, czy tez jedno
tylko roszczenie, ktérego przedmiotem jest roznica w warto$ci wzbogacenia kazdej ze stron, a wiec przystugujace tej
stronie, ktorej Swiadczenie mialo wieksza warto$c. Pierwsze stanowisko, okre$lane w judykaturze i doktrynie mianem
teorii dwoch kondykeji zostalo przyjete w np. wyrokach SA w Warszawie z: 10 lipca 2019 r., VI ACa 1712/17, 13
listopada 2019 r., I ACa 674/18, 28 listopada 2019 r., I ACa 222/19, 4 grudnia 2019 r., I ACa 66/19, 29 stycznia
2020 r., I ACa 67/19 oraz w wyrokach SO w Warszawie z: 22 lutego 2019 r., XXIV C 924/16, 21 listopada 2019
r., XXV C 505/19. Drugi poglad nazywany teorig salda stanowil podstawe rozstrzygniecia np. w wyrokach SA w
Warszawie z: 4 grudnia 2019 r., I ACa 442/18, 30 grudnia 2019 r., I ACa 697/18, z 19 listopada 2019 r. V ACa
577/18 oraz w wyrokach SO w Warszawie: z 10 pazdziernika 2018 r., XXV C 695/17, 24 czerwca 2019 r., XXV C
266/15, 26 czerwca 2019 r., XXV C 139/19, 20 grudnia 2019 r., XXV C 1597/17. Teoria dwoch kondykeji kreuje w
sytuacji, w ktorej strony §wiadczyty w wykonaniu niewaznej lub bezskutecznej ex tunc umowy, dwa samodzielne
roszczenia o zwrot nienaleznych $§wiadczen, przyjmujac, ze jeSli $wiadczenia spelnily obie strony — bank poprzez
oddanie do dyspozycji kredytobiorcy kwoty kredytu, a kredytobiorca poprzez splate tego kredytu wraz ze stosownym
wynagrodzeniem za korzystanie z kapitalu — wzbogacenie wystapilo po obu stronach i na rzecz kazdej ze stron umowy
powstaje samodzielne roszczenie o zwrot nienaleznego Swiadczenia. Jedynie potracenie dokonane przez jedna ze stron
moze doprowadzié¢ do wyréwnania §wiadczen. Z kolei zwolennicy teorii salda powoluja sie m.in. na tresé art. 411 pkt.
4 k.c., wywodzac, ze kredytobiorca, gdy Swiadczyl poszczegolne raty kredytu, mial zamiar splaty swojego zadluzenia
i uznajac przy tym, ze bez znaczenia jest to, iz w rzeczywisto$ci zadluzenie to wynikalo z innej podstawy prawnej
— bo z art. 405 k.c., nie za$ z umowy. Na gruncie tej koncepcji wywodzi sie dalej, ze skoro nawet odpadla postawa
Swiadczen w postaci umowy, nie oznacza to, ze $wiadczenia nie miaty w chwili ich spelnienia zadnej podstawy prawnej;
kredytobiorca zatem spelnial istniejace juz, cho¢ niewymagalne jeszcze zobowigzanie, cho¢ w mylnym wyobrazeniu,
ze $wiadczy na poczet umowy kredytu. Wydaje sie, ze taki poglad wymaga z koniecznoSci przyjecia, iz roszczenie



kredytobiorcy o zwrot nienaleznego §wiadczenia opiera sie nie na condictio causa finita, ale na condictio indebiti lub
condictio sine causa.

Sad Odwolawczy w tym skladzie opowiedzial sie za teoriag dwoch kondykceji, stojac na stanowisku, ze o ile klauzule

abuzywne s3 nieskuteczne od samego zawarcia umowy (jak to wynika z art. 385" k.c.), to jednak w przypadku przyjecia
przez sad, ze wskutek wyeliminowania tych klauzul z umowy nastepuje jej upadek — po przeprowadzeniu ustalen
co do istnienia niedozwolonych postanowien, stwierdzeniu niedopuszczalnos$ci funkcjonowania zobowigzania po ich
eliminacji i rozwazeniu woli konsumenta co do ewentualnie dopuszczalnych opcji sanacji umowy — zobowiazanie do
zwrotu nienaleznego $wiadczenia powstaje z mocy wydania orzeczenia opierajacego sie na bedacym efektem tych
rozwazan ustaleniu, ze doszlto do upadku umowy. W tym sensie orzeczenie sgdu ma moc konstytutywna, powodujac
nastepcze odpadniecie podstawy prawnej Swiadczenia kredytobiorcy — zatem mamy tu do czynienia z condictio causa
finita, nie za$ z condictio indebiti lub condictio sine causa (tak stusznie E. L., ,Rozliczenie upadlej umowy kredytu
frankowego”, ,,Dziennik Gazeta Prawna” z dn. 28.07.2020 r.), co wydaje sie wyklucza¢ od strony konstrukcyjnej
prawidlowos$¢ teorii salda. Je§li wiec w wyniku zawarcia umowy kazda ze stron spehlila §wiadczenie na rzecz
drugiej strony, to w przypadku przyjecia upadku umowy wobec braku mozliwosci jej utrzymania po wyeliminowaniu
postanowien abuzywnych, kazda z nich ma wlasne roszczenie o zwrot spelnionego Swiadczenia — bank o zwrot
kwoty przekazanego kredytu, a kredytobiorca o zwrot Swiadczen spelnionych na rzecz banku w wykonaniu umowy
kredytowej. Wynika to, w ocenie Sadu, takze z analizy tresci art. 405 k.c.,, w $wietle ktorego, gdy dochodzi do
bezpodstawnego wzbogacenia powstaje tyle odrebnych stosunkéw zobowigzujacych do jego zwrotu, ile bylo stron
niewaznej czynnos$ci prawnej, ktore w jej wyniku odniosly korzysé — wobec czego kredytobiorca ma obowiazek zwrotu
na rzecz banku kapitalu, a bank zwrotu na rzecz kredytobiorcy uiszczonych przez nich rat. Mozliwe jest oczywiscie
wzajemne potracenie Swiadczen, ale do tego wymagana jest wola obu lub jednej strony, ktéra musi wyrazié sie
o$wiadczeniem o potraceniu. Zwazywszy na ksztalt instytucji potracenia (art. 498 i n. k.c..), ktore jest determinowane
wola potracajacego, nie istnieje mozliwosé niejako ,wyreczania” wierzyciela przez sad rozpoznajacy sprawe poprzez
odwolanie sie do teorii salda, skoro skutek materialnoprawny potracenia wywoluje bowiem jego dokonanie poprzez
zlozenie o$wiadczenia woli przez jednego z wierzycieli (tak np. w wyroku SA w Warszawie z dnia 29 stycznia 2020
r., I ACa 67/19, niepubl.).

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy uznal, ze orzeczenie Sadu I instancji odpowiada prawu. Apelacja pozwanego
banku nie zawierala zarzutow, mogacych podwazy¢ zasadno$é¢ rozstrzygniecia Sadu Rejonowego, co za tym idzie
podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c..

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy rozstrzygnat w oparciu o art. 98 § 1 k.p.c. wzw. z § 2 pkt 6) oraz
§ 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych z dnia 22
pazdziernika 2015 r. (fj. Dz.U. z 2018 r. poz. 265) zasgdzajac w punkcie 2. wyroku od pozwanego na rzecz powodéw
kwote 2.700 z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.



