Sygn. akt III Ca 648/20

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 stycznia 2020 r. Sad Rejonowy w Kutnie w sprawie o sygn. akt I C 777/16 z powodztwa B. J.
przeciwko (...) Spotce Akcyjnej V. (...) w W. o zado$cuczynienie:

1. zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 45.000 zlotych z odsetkami ustawowymi za op6Znienie w wysoko$ci
odsetek ustawowych od dnia 4 lipca 2016 r. do dnia zaplaty,

2. oddalil powo6dztwo w pozostalym zakresie,
3. zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 1.589,17 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu,

4. nakazal zwrdcic ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Kutnie na rzecz pozwanego kwote 831,35 ztotych tytulem
zwrotu niewykorzystanej zaliczki,

5. nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Kutnie kwote 2.250,00 zlotych
tytulem zwrotu nieuiszczonej oplaty sadowej od pozwu od uwzglednionego powddztwa,

6. stwierdzil, ze nieuiszczone koszty sadowe od oddalonej cze$ci powodztwa ponosi Skarb Panhstwa.

Opisany wyrok powddka zaskarzyla w czedci oddalajacej powddztwo, a przedmiotowemu rozstrzygnieciu zarzucita
naruszenie:

1. przepiséw prawa materialnego, tj.: art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c., poprzez bledng wykladnie polegajaca na
przyjeciu, iz zado$éuczynienie zasadzone na rzecz powodki w kwocie 45.000 zl, jest w okolicznoéciach faktycznych
niniejszej sprawy (prawidlowo ustalonych przez Sad) adekwatne do krzywdy jaka wywotala $§mieré¢ osoby bliskiej -
L. M., wieloletniego partnera powodki oraz ojca jej corki L. M. oraz uznanie, ze dochodzona pozwem kwota jest zbyt
wygorowana i nieuzasadniona, podczas, gdy w realiach niniejszej sprawy, jest ona ze kwota rozsadna, niewygoérowana
i sprawiedliwa spolecznie.

2. przepis6w postepowania majgce wpltyw na wynik sprawy, w szczego6lnoéci:

a) art. 233 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu
dowodowego (tym w szczegblnoSci tresci zalgczonego na rozprawie w 12 pazdziernika 2017 roku dniu wyroku wraz
z uzasadnieniem Sgdu Okregowego w Lodzi, I Wydzial Cywilny dnia 20 lipca 2016 r., sygn. akt I C 965/15) i
wyprowadzenie niezgodnych z do§wiadczeniem Zyciowym i zasadami logiki wnioskow, w szczego6lnosci ustalenie, ze
stopien relacji wiezi miedzy powddka, a zmarlym L. M., nie pozwalaja na przyjecie, iz laczna kwota 75 000 zl jest
adekwatna kwota zado$¢uczynienia do krzywdy jaka wywotata §mier¢ wieloletniego partnera powodki oraz ojca jej
corki L. M., podczas gdy niemalze tozsama kwote zadoSéuczynienia w analogicznym stanie faktycznym Sad Okregowy
w Lodzi uznal za odpowiednia w zwiazku za doznang krzywde i cierpienie psychiczne w stosunku do matki E. M.;

b) art. 327' § 1 pkt 1 k.p.c. poprzez niepelne sporzadzenie uzasadnienia wyroku, w tym brak wskazania z jakiej
przyczyny Sad uznal, ze zado$cuczynienie ponad laczna kwote 50.000 zl byloby wygbérowane, a takze pominiecie w
uzasadnieniu faktu, iz w analogicznym stanie faktycznym Sad Okregowy w Lodzi w w/wyroku dnia 20 lipca 2016 r.,
uznat za zasadne zado$c¢uczynienie w kwocie lacznej 70.000 zl, tj. pominieciem w uzasadnieniu i brak odniesienia sie
do faktu zasadzenia dla matki zmarlego L. Z. kwoty znaczaco wyzszej, co dodatkowo spowodowato u powodki poczucie
krzywdy i niesprawiedliwo$ci przez niezrozumiale ustalenie przez Sad dysproporcji w ocenie stopnia jej relacji i wiezi
ze zmarlym oraz tej relacji w stosunku do L. Z., jako de facto relacji glebszym charakterze.



W oparciu o zarzuty skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie na jej rzecz dalszej kwoty
25.000 7l z odsetkami ustawowymi od dnia 4 lipca 2016 r. do dnia zaplaty i o zasadzenie od strony pozwanej kosztow
postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosSci nalezy odnie$¢ sie do zarzutoéw obrazy prawa procesowego. Nie sposob dopatrze¢ sie w
kontrolowanej sprawie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., ktére ma polega¢ na pominieciu przez Sad tresci wyroku
Sadu Okregowego w Lodzi, ktéry przyznal matce partnera powodki wyzsza kwote z tytulu zado$cuczynienia, co w
opinii skarzacej mialo przemawiaé za zasadzeniem na jej rzecz kwoty tozsamej. Nie mozna podzieli¢ stanowiska
skarzacej, wysoko$¢ zadoSéuczynienia nalezy zawsze oceniac¢ indywidualnie z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci
faktycznych sprawy, wobec braku uniwersalnych kryteriéw jakimi powinien sie kierowa¢ Sad przy ustalaniu
zado$éuczynienia, nieuchronne jest przyznanie Sagdowi mozliwosci dokonania swobodnej oceny kwoty adekwatne;j
do realiéw rozpoznawanej sprawy. Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze Sad w zadnym wypadku nie jest zwigzany
trescia wyroku zapadlych w innych sprawach cywilnych nawet jesli sa to sprawy o zadoSéuczynienie wywolane
tragiczng Smiercia tej samej osoby, bowiem ocena relacji pomiedzy powodem a pokrzywdzong osobg zawsze musi by¢
oceniana indywidualnie. Przy czym co oczywiste sprawy te nie sg analogiczne, co wyklucza mozliwo$¢ traktowania
ich jednakowo.

W kontekscie zarzutu przyznania powddce zado$éuczynienia nieadekwatnego do rozmiaréw krzywdy jakiej doznala na
skutek $§mierci partnera, co w jej ocenie stanowi¢ ma naruszenie art. 448 k.c. wyjasnic jedynie mozna, ze tylko razgca
dysproporcja $wiadczen albo pominiecie przy orzekaniu o zado$§éuczynieniu istotnych okolicznosci, ktore powinny
by¢ uwzglednione przez sad jako wplywajace na wysoko$é zado$cuczynienia, uprawniaja do ingerencji w wysoko$c
zasadzonego zado$c¢uczynienia (tak w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 16.01.2020 1. sygn. I ACa 501/19.
Natomiast w realiach kontrolowanej sprawy nie mozna dopatrzy¢ sie aby przyznana kwota byla razaco zanizona.
Nalezy mie¢ na uwadze, ze przyznana skarzacej laczna kwota 50.000 zl, liczac wraz z §wiadczeniem przyznanym przez
pozwanego dobrowolnie stanowi niewatpliwie ekonomicznie odczuwalng warto$é i pozwala na zlagodzenie cierpien
psychicznych i emocjonalnych powddki doznanych po utracie partnera. Zatem wobec uznania wymienionej sumy za
adekwatna do rozmiaru cierpien powddki, a jednoczesnie utrzymanej w rozsadnych granicach Sad nie znalazl podstaw
aby ingerowac w to rozstrzygniecie.

Przechodzac do ostatniego zarzutu polegajacego na pominieciu przez Sad w swoim uzasadnieniu z jakich przyczyn
uznal zado$éuczynienie ponad kwote 50.000 zt za wygérowane w tym pomingl wyrok Sad Okregowego, ktérym
przyznano L. Z. matce zmarlego kwote 70.000 zl tytulem zadoécuczynienia. Podniesione okolicznoéci nie maja
uzasadnienia wbrew stanowisku skarzacej Sad szczegdlowo w swoim uzasadnieniu wskazal z jakich przyczyn uznal,
iz kwota ponad zasadzong byla wygorowana. Zwrdécil miedzy innym uwage na fakt, iz powddka choé niewatpliwie
byla osobg bardzo bliska dla zmartego to jednak nie byla jego zZona, ich zwiagzek byl niesformalizowany pomimo
pozostawania w zwigzku od okolo 5 lat ,w tym majac na uwadze, ze powodka byla w momencie wypadku
w ciazy ze swoim partnerem. Nadto wskazal, ze pomimo utraty partnera skarzaca nie zostala osoba samotna,
bezposrednio po wypadku mogla liczy¢ na wsparcie najblizszych w szczegblnosci matki. W tym po wypadku udato
jej sie utozy¢ swoje zycie osobiste na nowo, bowiem jest aktualnie w zwigzku z innym mezczyzng. Dodatkowo
proces zaloby zostal zakonczony, a cierpienia jakich doznala w zwigzku z wypadkiem nie wykroczyly poza mare
cierpien wynikajacych z utraty bliskiej osoby, w szczegblnosci powddka nie korzystala ze specjalistycznej pomocy
terapeutycznej psychologa badz psychiatry. Sad zwrdcil jednoczeSnie uwage, ze z uwagi na tragiczne okolicznoSci
wypadku fakt, iz powddka oczekiwala na przyjsScie wspolnego dziecka i wpltyw wypadku dla powddki i jej dziecka w
tym konieczno$¢ wychowywania dziecka bez ojca bylo niewatpliwie bardzo dotkliwe dla skarzacej. W oparciu o tak
zarysowany stan faktyczny Sad uznal, iz adekwatne bedzie zado$c¢uczynienie w wysokosci 50.000 zlotych. Powyzsze

wskazuje na brak racji strony apelujacej tym bardziej, ze naruszenie art. 327" k.p.c. moze by¢ podstawa skutecznej



apelacji tylko w wyjatkowych okoliczno$ciach, tj. wtedy gdy wady uzasadnienia uniemozliwiaja dokonanie kontroli
instancyjnej lub kasacyjnej (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdarnisku z dnia 4.11.2020 r. sygn. V ACa 300/20).
Natomiast tego rodzaju okoliczno$ci nie sposéb dopatrzyé sie w przedmiotowej sprawie.

Z wymienionych wzgledéw, wobec uznania, iz wyrok Sadu I instancji odpowiadal prawu, Sad Okregowy postanowil
wywiedziona apelacje oddalié¢ jako bezzasadna na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono w myél art. 102 k.p.c., majac na uwadze trudna sytuacje majatkowa
i osobista skarzace;.



