Sygn. akt ITII Ca 900/20

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 4 marca 2020 roku, sygn. akt I C 218/15, Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w
Lodzi:

I. z powbdztwa A. K.

1.zasadzil na rzecz A. K. solidarnie od (...) Sp6lki Akcyjnej z siedziba w W. i (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. kwote
23.311 zt z ustawowymi odsetkami za op6znienie od kwoty:

a) 23.000 zt od dnia 9 grudnia 2016 r do dnia zaplaty;
b) 311 zl od dnia 14 stycznia 2020 r do dnia zaplaty;

2. zasadzil na rzecz A. K. od (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. odsetki ustawowe od kwoty 23.000 z} od dnia 3
kwietnia 2014 r do dnia 31 grudnia 2015 r i odsetki ustawowe za op6znienie od kwoty 23.000 zt od dnia 1 stycznia
2016 r do dnia 8 grudnia 2016 ;

3. zasadzil na rzecz A. K. od (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. odsetki ustawowe za opdznienie od kwoty 311 zt od
dnia 10 stycznia 2020 r do dnia 13 stycznia 2020 r;

4. oddalil powbdztwo w pozostalej czesci;

5. 0 kosztach orzekl na podstawie art. 100 zd.1 k.p.c. ustalajac, ze powddka A. K. w stosunku do obu pozwanych wygrata
w 79 %, a szczegoblowe ich rozliczenie na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. pozostawit referendarzowi sadowemu;

II. z powodztwa Z. K.:

1. zasadzil na rzecz Z. K. solidarnie od (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. i (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. kwote
37.906 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie od kwoty:

¢) 37.000 z} od dnia 9 grudnia 2016 r do dnia zaplaty;
d) 906 z} od dnia 14 stycznia 2020 r do dnia zaplaty;

2. zasadzil na rzecz Z. K. od (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. odsetki ustawowe od kwoty 37.000 zl od dnia 3
kwietnia 2014 r do dnia 31 grudnia 2015 r i odsetki ustawowe za op6znienie od kwoty 37.000 z od dnia 1 stycznia
2016 r do dnia 8 grudnia 2016 r;

3. zasadzil na rzecz Z. K. od (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. odsetki ustawowe za opdznienie od kwoty 906 zt od
dnia 10 stycznia 2020 r do dnia 13 stycznia 2020 r;

4. zasadzil na rzecz Z. K. solidarnie od (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. i (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W.
rente wysokoéci po 400 zt miesiecznie platna do dziesigtego dnia kazdego miesigca poczawszy od grudnia 2019 r i
na przyszlo$¢, z zastrzezeniem w stosunku do rat naleznych od lutego 2020 r odsetek ustawowych za opdznienie w
wypadku uchybienia terminowi platnoéci ktérejkolwiek z rat;

5. zasadzil na rzecz Z. K. solidarnie od (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. i (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W.
odsetki ustawowe za opdznienie od kwoty 800 zl od dnia 14 stycznia 2020 r do dnia zaplaty;

6. zasadzil na rzecz Z. K. od (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. odsetki ustawowe za op6znienie od kwoty 800 zt od
dnia 11 stycznia 2020 r do dnia zaplaty;



7. oddalil powodztwo w pozostalej czesci;

8. 0 kosztach orzekl na podstawie art. 100 zd.1 k.p.c. ustalajac, ze powod Z. K. w stosunku do obu pozwanych wygral
w 94 %, a szczegblowe ich rozliczenie na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. pozostawil referendarzowi sadowemu.

W uzasadnieniu powyzszego rozstrzygniecia Sad Rejonowy wskazal, iz strona pozwana L. S. C. de S. y R., ktorej
nastepcg prawnym jest (...) S.A, w toku postepowania likwidacyjnego uznala swoja odpowiedzialno$é, czemu data
wyraz speliajac w czeéci Swiadczenia powodow. W konsekwencji to na pozwanej spoczywal ciezar wykazania, ze
podstawy jej odpowiedzialnoSci jednak nie istnieja, czemu tez pozwana nie podolata. Sad I instancji podniosl, iz
skladane wnioski dowodowe wykazaly jedynie istnienie odpowiedzialnosci solidarnej pomiedzy ubezpieczycielami
samochodu S. (...) i ciagnika rolniczego M. F.. W jego ocenie, opinie bieglych wykazaly brak jakiejkolwiek winy po
stronie powoda Z. K.. Przedstawione dowody nie przesadzily jednak o wylacznej winie kierowcy ciagnika rolniczego
M. F.. Biegly potwierdzil, ze co do nadmiernej predkoéci jazdy kierowcy S. nie ma watpliwo$ci. Nadmierna predko$é
musiala przelozy¢ sie na skutki wypadku, bowiem im wyzsza predkos¢ kolizyjna, tym wyzsze ryzyko doznania ciezszych
obrazen. Istnial tez szereg watpliwos$ci (gléwnie co do oznakowania przyczepy, obserwacji drogi przez kierujacego S.,
oceny przez niego sytuacji drogowej), ktore jak wskazal biegly gdyby rozstrzygnaé na strone powodow — wskazywalyby
na przyczynienie kierujacego S.. Ta konkluzja z zasada wynikajaca z art. 15 ustawy o dzialalno$ci ubezpieczeniowej
byla zdaniem Sadu I instancji podstawa do przyjecia, ze to nie powodowie mieli obowigzek watpliwosci te wyjasnic
w drodze stosownych dowodow — ale wlasnie pozwane towarzystwo ubezpieczeniowe, ktére uprzednio uznalo zasade
odpowiedzialnoS$ci. Skoro zaniechalo w tym zakresie inicjatywy dowodowej Sad Rejonowy uznal, iz pozwana nie
wykazala by ubezpieczony u niej wlasciciel S. nie ponosil odpowiedzialno$ci za zdarzenie. Sad Rejonowy wskazal tez,
ze odpowiedzialno$¢ (...) S.A. przesadzona zostala niejako orzeczeniem Sadu Rejonowego w Leczycy z dnia 8 maja
2015 roku, ktérym na mocy art. 11 k.p.c. Sad jest zwiazany.

Ustalajac wysoko§¢ zado$éuczynienia naleznego odpowiednio kazdemu z powodéw, Sad mial na wzgledzie rozmiar
ich cierpien fizycznych, zwigzanych z doznanymi obrazeniami ciala, bélem i oszpeceniem twarzy. W zakresie
zadan odszkodowania za poniesione koszty podrozy do placowek medycznych, w ktérych powodowie leczyli sie
w zwigzku z wypadkiem, Sad co do zasady uwzglednil roszczenia i uznal je za udowodnione, w odniesieniu do
powoda Z. K., do wysoko$ci 906 zl, natomiast w zakresie powodki A. K., do wysokoéci 311 zl. Odno$nie roszczen
powodow o odszkodowanie z tytutu poniesionych kosztoéw leczenia Sad oddalil je w calosci jako nieudowodnione. Sad
Rejonowy mial nadto uwadze, ze z powodu utrzymujacych sie zaburzen natury depresyjnej powdd Z. K. przebywal
na dlugotrwalym zwolnieniu, po czym otrzymal czasowa niezdolno$¢ do pracy i w konsekwencji orzeczenie o
umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci. W konsekwencji, Sad uwzglednil w caloéci roszczenie o zasadzenie na
rzecz powoda Z. K. renty uznajac, ze nieodwracalno$c¢ skutkow wypadku spowodowala zmniejszenie sie widokow
powodzenia na przyszlosé, co wyraza sie uszczerbkiem majatkowym polegajacym na utracie korzysci majatkowych,
jakie dzieki pracy moglby osiggnac.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta (...) S.A. w W., zaskarzajac go w zakresie:

- zasgdzajacym od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powddki A. K. kwote 23.311 zl z ustawowymi odsetkami za
opOznienie, tj. co do pkt. I. 1. wyroku;

- zasadzajacym od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powddki A. K. odsetki ustawowe i odsetki ustawowe za
op6Znienie od kwoty 23.000 zl, tj. co do pkt. I. 2. wyroku;

- rozstrzygajacym o kosztach postepowania, co do pkt. I. 5. Wyroku;

- zasadzajacym od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda Z. K. kwote 37.906 zl z ustawowymi odsetkami za
opdznienie, tj. co do pkt. II. 1. Wyroku;



- zasadzajacym od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda Z. K. odsetki ustawowe i odsetki ustawowe za op6Znienie
od kwoty 37.000 zl, tj. co do pkt. IL. 2. wyroku

- zasadzajacym od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda Z. K. renty w wysokoSci po 400 zl miesiecznie, tj. co
do pkt. II. 4. wyroku;

- zasadzajacym od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda Z. K. odsetki ustawowe za op6zZnienie od kwoty 800
z}, tj. co do pkt. IL. 5. wyroku

- rozstrzygajacym o kosztach postepowania, tj. co do pkt. II. 8. wyroku.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila naruszenie:

1. art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 11 k.p.c. poprzez bledna ocene dowoddéw przeprowadzonych
W niniejszej sprawie, a zwlaszcza dowodu z opinii bieglego z rekonstrukeji wypadkéow drogowych W. S. oraz wyroku
Sadu Rejonowego w Leczycy z dnia 8 maja 2015 r. w sprawie II K 117/15 skutkujace uznaniem, ze pozwany w niniejsze;j
sprawie nie wykazal, aby nie ponosil odpowiedzialno$ci za przedmiotowe zdarzenie z uwagi na brak winy T. R. w
spowodowaniu wypadku drogowego, czego przyczyna bylo niewlasciwe ustalenie zakresu zwigzania Sadu wyrokiem
karnym skazujacym za spowodowanie tego wypadku S. F., a takze niewlaséciwym odczytaniem opinii bieglego z
dziedziny rekonstrukecji wypadkéw drogowych, co skutkowalo blednym uwzglednieniem powddztw wobec (...) S.A.
w W. w caloSci,

2. art. 822 § 11 4 k.c. w zw. z art. 415 k.c. poprzez uznanie, Ze pozwany, jako ubezpieczyciel odpowiedzialno$ci
cywilnej T. R. ponosi odpowiedzialno$¢ za zaistnienie wypadku drogowego z dnia 13 stycznia 2014 r. i wystapienie jego
skutkéw, mimo ze szkoda wynikla z wylacznej winy S. F., ktory poruszal sie nieoS§wietlonym pojazdem, a zgromadzony
material dowodowy nie pozwala przypisaé¢ T. R. ubezpieczonemu u pozwanego (...) S.A. w W., jakiejkolwiek winy za
spowodowanie tego wypadku,

3. art. 441 § 1 k.c. w zw. z art. 822 k.c. w zw. z art. 415 k.c. poprzez ich niewlasciwa wykladnie i zastosowanie art.
441 § 1 k.c. polegajace na uznaniu, ze odpowiedzialno$¢ pozwanych jest odpowiedzialno$cig solidarna, w sytuacji gdy
co najwyzej moglaby by¢ ona odpowiedzialno$cig in solidum, a to z uwagi na fakt, ze odpowiedzialno$é¢ pozwanych
wynika z dwoch odrebnych stosunkéw prawnych (dwoch réznych uméw ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej,
w przypadku pozwanego A. (..) umowy zawartej a takze z treéci art. 822 k.c.), a nie bezpoérednio z czynu
niedozwolonego, tak wiec art. 441 § 1 k.c. nie znajdzie w niniejszej sprawie zastosowania,

4. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledna ocene dowodéw i uznanie, ze powodowie wykazali swoje roszczenia w zakresie
odszkodowania z tytulu kosztu dojazdu do placowek medycznych, zaréwno co do zasady, jak i co do wysokoéci, w
sytuacji gdy przedlozone przez nich zestawienia dojazdow, a takze ich wyjaénienia w tym zakresie nie polegaja na
prawdzie, a powodowie Swiadomie, wprowadzajgc sad i pozwanych w blad daza do zawyzenia swoich roszczen w tym
zakresie,

5. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. art. 299 k.p.c. poprzez bledna ocene dowodow i bezkrytyczne danie wiary zeznaniom
powoda, polegajace na uznaniu, ze powdd Z. K. wykazal, aby na skutek przedmiotowego wypadku wystapilo u niego
zmniejszenie widokoéw na przysztoéc, w sytuacji gdy okolicznosé ta wynika jedynie z wyjasnien powoda, ktérym nie
mozna da¢ wiary z uwagi na cheé¢ zawyzenia dochodzonych roszczen, a powdd nie przedstawil jakichkolwiek dowodéw,
potwierdzajacych jego twierdzenia, czy to dotyczace zatrudnienia, czy przyczyn zaprzestania prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej, okoliczno$é ta ponadto nie zostala potwierdzona opinia bieglego z dziedziny medycyny pracy,

6. art. 118 k.c. w zw. z art. 481 § 1 k.c. polegajace na zasadzeniu od pozwanego (...) S.A. w W. odsetek ustawowych za
opdznienie od roszczen w pkt. I. 1.1 2. oraz II. 1. i 2. wyroku za okres od 1 stycznia 2016 r. do dnia 20 grudnia 2016 .
mimo, ze odsetki w takiej wysoko$ci ulegly przedawnieniu i co najwyzej powodowie za ten okres, co do tych roszczen
mogliby dochodzié odsetek w wysokosci odsetek ustawowych, a nie ustawowych za opdznienie, wszak powodowie w



toku procesu dochodzili jedynie odsetek ustawowych, a dopiero pismem z dnia 20 grudnia 2019 r. wniesli o zasadzenie
odsetek w wyzszej wysokos$ci (odsetek ustawowych za opdznienie),

7. art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w zw. art. 481 § 1 k.c. polegajgce na zasgdzeniu
w pkt. II. 5. wyroku odsetek od renty, w sytuacji gdy pozwany o szkodzie z tym zwigzanej dowiedzial sie na skutek
pisma doreczonego 14 stycznia 2020 r. i od tej daty biegl mu termin wskazany w art. 14 Ustawy przewidziany do oceny
zadania, a zatem mogl pozostawaé w zwloce co najwyzej od dnia 11 lutego 2020 r.

W $wietle tak postawionych zarzutdéw skarzaca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztw
A. K.iZ. K. oraz zasadzenie od powodéw na rzecz (...) S.A. w W. kosztéw procesu za I instancje z uwzglednieniem
wynagrodzenia adwokackiego wedlug norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania wraz z orzeczeniem o kosztach procesu za obie instancje. Wniosla tez o zasadzenie od
powodki A. K. i powoda Z. K. na rzecz A. (...) w W. kosztéw postepowania za II instancje wg norm przepisanych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost takze (...) S.A. w W., zaskarzajac go w zakresie:

- zasadzajacym na rzecz Z. K. solidarnie od (...) S.A. wW.1i (...) S.A. w W. rente w wysoko$ci po 400 zl miesiecznie
platna do 10-tego dania kazdego miesiaca poczawszy od grudnia 2019 r. i na przyszlo$é, z zastrzezeniem w stosunku
do rat naleznych od lutego 2020 r. odsetek ustawowych za opdznienie w wypadku uchybienia terminowi platnos$ci
ktorejkolwiek z rat, tj. co do pkt. I1.4. wyroku:

- zasadzajacym na rzecz Z. K. solidarnie od (...) S.A. wW.1i (...) S.A. w W. odsetki ustawowe za op6znienie od kwoty
800 zl od dnia 14 stycznia 2020 r. do dnia zaplaty, tj. co do pkt. IL.5. wyroku;

- zasadzajacym na rzecz Z. K. od (...) S.A. w W. odsetki ustawowe za opdznienie od kwoty 800 z} od dnia 11 stycznia
2020 1. do dnia zaplaty, tj. co do pkt. IL.6. wyroku;

- orzeczenia o kosztach procesu, zawartych w pkt. II. 8. wyroku.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil naruszenie art. 444 k.c. poprzez wadliwe jego zastosowanie i zasadzenie renty,
pomimo ze powdd Z. K. nie utracil zdolnosci do pracy zarobkowej, a strona powodowa nie wykazala, aby zmniejszyly
sie jego widoki powodzenia na przyszlos¢.

W S$wietle tak podniesionego zarzutu skarzacy wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez oddalenie
powbdztwa, zmiane punktu II.8 wyroku w zakresie procentowego rozliczenia kosztow procesu i orzeczenie o
tych kosztach z uwzglednieniem wyniku postepowania odwolawczego, zasadzenie od powoda Z. K. na rzecz
strony pozwanej kosztéw procesu za instancje odwolawcza, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Z dniem 9 kwietnia 2021 roku dokonano zmiany nazwy pozwanej (...) S.A. w W. na (...) Spétka Akcyjna w W..
(informacja z KRS pozwanej k. 1175- 1189)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje pozwanych byly o tyle zasadne, ze skutkowany zmiang zaskarzonego wyroku i orzeczeniem jak punkcie A. I.
i II. sentencji wyroku. Apelacja pozwanej (...) S.A. w W. (dawniej (...) S.A. w W.) podlegala oddaleniu wylacznie w
zakresie zadania zasgdzenia na jej rzecz od powoddw kosztow postepowania przed Sadem I instancji.

W pierwszej kolejnosci nalezy podkresli¢, ze Sad I instancji prawidlowo zbudowat stan faktyczny, co umozliwia
Sadowi odwolawczemu uznanie tej podstawy faktycznej za wlasna. Stwierdzenie to nie dotyczy wylacznie ustalenia o
blednej taktyce jazdy kierujacego S. (str. 6. akapit 2. uzasadnienia), ktore oparto wylacznie na spekulacjach bieglego,
zalozeniach pozbawionych dostatecznych podstaw faktycznych. Bieglemu nie udalo sie ustali¢ predkosci samochodu



S.. Stwierdzenia opinii ,,wiele na to wskazuje, ze...” czy ,jedna z przyczyn wypadku mogta by¢...” nie moga tworzy¢
podstawy faktycznej rozstrzygniecia, ktéra musi sklada¢ sie z udowodnionych faktow, a nie przypuszczen. Z tego
powodu okolicznoéci te podlegaja wyeliminowaniu ze stanu faktycznego sprawy.

Dokonujac analizy niniejszej sprawy w granicach zaskarzania apelacja pozwanej (...) S.A. w W. nalezalo przyznaé racje
skarzacej, ze Sad Rejonowy niezasadnie uznal, iz pozwana jako ubezpieczyciel posiadacza samochodu marki S. ponosi
odpowiedzialno$é cywilna za zaistnienie wypadku w dnia 13 stycznia 2014 r. i wystapienie jego skutkow.

Przypomnienia wymaga, ze poza przypadkami szczegélnymi, okre§lonymi w art. 436 § 2 k.c., odpowiedzialno$¢
posiadacza mechanicznego $rodka komunikacji za szkode wyrzadzona jego ruchem uregulowana zostala przez
odwolanie sie do regut odpowiedzialno$ci przewidzianej w art. 435 k.c. Posiadacz pojazdu odpowiada wiec na
zasadzie ryzyka (art. 436 § 1 k.c.), a od obowigzku naprawienia szkody zwalniaja go wskazane przez ustawodawce
w art. 435 k.c. okoliczno$ci egzoneracyjne, a wiec powstanie szkody wskutek dzialania sity wyzszej, z wylacznej
winy poszkodowanego lub z wylacznej winy osoby trzeciej, za ktéra posiadacz nie ponosi odpowiedzialno$ci. Przepis
art. 436 § 2 k.c. nakazuje stosowaé ogdlne zasady odpowiedzialnoéci deliktowej, a wiec przepisy art. 415 i n.
k.c., do przypisania obowigzku naprawienia szkody posiadaczom mechanicznych $§rodkéw komunikacji w dwoch
przypadkach: uszczerbkoéw powstalych wskutek zderzenia sie mechanicznych srodkéw komunikacji oraz uszczerbkow
wyrzadzonych osobom przewozonym z grzecznosci. W razie zderzenia sie pojazdow, co tez mialo miejsce w niniejszej
sprawie, szkody poniesione przez ich posiadaczy, moga by¢ zatem dochodzone tylko na zasadach ogélnych, a wiec na
podstawie art. 415 k.c. W Swietle treSci tego przepisu za szkode odpowiada osoba, ktérej zawinione zachowanie sie jest
zrodlem powstania szkody. Czyn sprawcy pociagajacy za soba odpowiedzialno$§é cywilng musi by¢ bezprawny, a wiec
niezgodny z obowigzujacymi zasadami porzadku prawnego, a przy tym zawiniony. W tym miejscu podkresli¢ nalezy,
ze przestankami odpowiedzialnoéci deliktowej sa: powstanie szkody, zdarzenie, zwiazek przyczynowy pomiedzy
zdarzeniem z ktérym ustawa laczy obowiazek odszkodowawczy oznaczonego podmiotu a szkodg oraz wina sprawcy.

Na gruncie niniejszej sprawy sporna pozostawala kwestia winy kierujacego samochodem marki S., T. R. za
spowodowanie wypadku drogowego w dniu 13 stycznia 2014 r. Nie sposob przyznaé racje Sadowi Rejonowemu, iz
w okoliczno$ciach niniejszej sprawy mozna przypisa¢ T. R. wine za zaistniale zdarzenie, a tym samym, ze pozwana
ponosi odpowiedzialno$¢ w powyzszym zakresie co do zasady.

Poprzednik prawny strony pozwanej co prawda uznal swoja odpowiedzialno$é w toku postepowania likwidacyjnego,
czemu dal wyraz spelniajac w czeSci Swiadczenia powodow. Z tego faktu nie sposéb jednak wywodzi¢ winy kierujacego
samochodem marki S. - T. R.. Pierwotne uznanie swej odpowiedzialnoéci i spelnienie §wiadczenia w czeSci, nastepnie
jej zakwestionowanie, co tez stusznie zauwaza Sad Rejonowy, ma ten skutek, ze co do elementéw uznanych wierzyciel
nie musi juz udowadnia¢ podstaw odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela. Natomiast, co do elementéw nieuznanych i w
konsekwencji zakwestionowanych ma miejsce zmiana rozkladu ciezaru dowodowego (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 12 lutego 2016 r., sygn. akt II CSK 251/15, lex). W zakresie w jakim pozwana uznala pierwotnie swoja
odpowiedzialnoé¢ i wyplacila §wiadczenie powodom nie ma zatem podstaw aby kwestionowa¢ jej odpowiedzialno$é
cywilna z tytulu zaistnialego wypadku. Fakt p6zniejszego zaprzeczenia swej odpowiedzialno$ci i odmowy przyznania
pozostalych $§wiadczen zwolnil powoddw z ciezaru udowodniania winy T. R. w zaistnieniu wypadku, a pozwana
obcigzyt obowigzkiem wykazania braku podstaw jej odpowiedzialno$ci za wypadek.

Whbrew stanowisku Sadu Rejonowego, nie sposob przyjaé, aby pozwana nie sprostala powyzszemu obowigzkowi.
Prawomocnym wyrokiem z dnia 8 maja 2015 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt II K 117/15, Sad Rejonowy w
Leczycy uznal S. F. za winnego tego, ze w dniu 13 stycznia 2014 r. w miejscowosci K. na drodze (...), naruszajac
umy$lnie zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym, spowodowal nieumyslnie wypadek drogowy poprzez kierowanie
ciggnikiem rolniczym M. F. nr rej. (...) z przyczepka gospodarcza w warunkach ograniczonej ciemno$cia widocznosci
drogi z niesprawnym o$wietleniem zewnetrznym tylu przyczepki, a jedynie ze sprawnym ostrzegawczym trojkatem
odblaskowym tylu przyczepki, nie stanowigcym wystarczajacego sposobu oznakowania przeszkody na jezdni, w
wyniku czego kierujacy samochodem marki S. (...) nr rej (...) T. R., jadacy tym samym pasem ruchu w tym samym
kierunku, za w/w pojazdem zbyt pézno dostrzegl na jezdni ostrzegawczy trojkat odblaskowy przyczepki ciggnika



rolniczego M. F. i podjal gwaltowny zjazd na przeciwny pas ruchu, w trakcie ktérego doszlo do uderzenia w przyczepke
pojazdu poprzedzajacego, a nastepnie zderzenia z nadjezdzajacym z przeciwka samochodem marki C. z przyczepka w
nastepstwie ktérego to wypadku kierujacy samochodem marki S. (...) T. R. na skutek poniesionych obrazen poniost
$mieré¢ na miejscu, tj. czynu z art. 177 § 2 k.k.

Odpowiedzialno$¢ pozwanego (...) S.A., jako podmiotu §wiadczgcego na rzecz posiadacza ciagnika rolniczego ochrone
ubezpieczeniowa w zakresie OC, przesadzona zostala zatem orzeczeniem Sadu Rejonowego w Leczycy z dnia 8 maja
2015 roku, ktére na mocy art. 11 k.p.c. wigze sad cywilny. Przedmiotowym wyrokiem nie stwierdzono natomiast
winy kierujgcego pojazdem S. T. R. w spowodowaniu wypadku, a tym samym nie przesadzono o odpowiedzialnos$ci
pozwanej (...) S.A. w W.. Zgodnie z art. 11 k.p.c., w sklad podstawy faktycznej rozstrzygniecia sadu cywilnego
bedzie wchodzil czyn ustalony w wyroku karnym, jednakze to prawo cywilne bedzie wlaéciwe do oceny prawnej tego
zdarzenia (vide: K. Piasecki, Wplyw postepowania i wyroku karnego na postepowanie i wyrok cywilny, Warszawa
1970, S. 75176). Zgodnie z art. 11 k.p.c. zakres zwigzania prawomocnych wyrokéw skazujacych dotyczy ustalen co do
okolicznoS$ci popelienia przestepstwa zawartych w sentencji wyroku (wyr. SN z 2.2. (...)., II CSK 330/11, L.). Istota
mocy wigzgcej wyrokow karnych wyrazona w tym przepisie oznacza wiec, ze sad rozpoznajacy sprawe cywilna musi
przyjac, ze skazany popelnil przestepstwo przypisane mu wyrokiem karnym (vide: wyrok SN z 14 kwietnia 1977 r., IV
PR 63/77, L.). Okoliczno$ci te nie mogg by¢ zatem przedmiotem postepowania dowodowego, jak réwniez ustalenia
co do popelnienia przestepstwa wylaczaja mozliwo$¢ dowodzenia okoliczno$ci sprzecznych z tymi, ktére ustalil sad
karny. Natomiast we wszystkich wypadkach, kiedy nie zachodzi zwigzanie wyrokiem karnym, zebrany w postepowaniu
karnym material dowodowy moze stanowi¢ pomocniczy material dowodowy w postepowaniu cywilnym. Zasada ta
dotyczy jednak tylko dowodoéw, ktorych przeprowadzenie w postepowaniu cywilnym nie jest mozliwe, poniewaz
doszloby do ograniczenia zasady bezpos$rednioSci. Dokonanie ustalenn na podstawie zeznan §wiadkow w sprawie
karnej, bez ich wezwania i przestluchania przez sad cywilny jest sprzeczne z przepisami prawa i stanowi uchybienie
procesowe polegajace m.in. na tym, Ze strony zostaly pozbawione moznosci zadawania Swiadkom pytan (vide: wyrok
SN z 21 pazdziernika 1966 r., I PR 423/66, OSPiKA 1967, Nr 9, poz. 227). Podobnie sad nie jest wladny wydaé wyroku
w sprawie cywilnej na podstawie opinii bieglego wydanej w sprawie karnej, chyba ze obie strony wyraza na to zgode
inie beda treéci tej opinii kwestionowac.

W Swietle powyzszego nie spos6b uzna¢ zatem, iz w sytuacji, gdy zgromadzone dowody, tym opinia bieglego,
nawiazywaly do kwestii wspdlsprawstwa, natomiast wyrokiem karnym uznano za winnego spowodowania wypadku
wylgcznie S. F., wina zostala w jakikolwiek sposob przesadzona réwniez w odniesieniu do kierowcy S..

Sad Rejonowy upatrywat winy kierujacego S., w nadmiernej predkoéci, ktora tez przyjal w oparciu o wydana w
sprawie opinie bieglego. Wskazywal tez, ze istniejace watpliwosci co do przyczyn wypadku nie zostaly w Zaden sposob
wyjasnione przez pozwana. Skoro natomiast pozwana zaniechala w tym zakresie inicjatywy dowodowej uznal, iz nie
wykazala by odpowiedzialnoSci za zdarzenie ubezpieczony u niej wlasciciel S. nie ponosil. W tym miejscu powiedzieé
nalezy, ze z uzasadniania Sagdu Rejonowego wynika pewna niekonsekwencja, gdyz z jednej strony czyni on ustalenie,
ze kierujacy S. poruszal sie z predkoscia ok. 90 km/h, tj. z predko$cia odpowiadajaca administracyjnie dozwolonej
w miejscu wypadku, z drugiej natomiast stwierdza, iz kierujacy poruszal sie z nadmierng predkoscig. Nie sposéb
moéwié o nadmiernej predkoéci w sytuacji poruszania sie pojazdem z predkoscia odpowiadajgca administracyjnie
dozwolonej w danym miejscu. Z przedstawionego materialu dowodowego nie mozna tez stanowczo stwierdzié, ze
predkos¢ kierujgcego pojazdem byla wyzsza niz 9o km/h. W zwiazku z tym, ustalenia faktyczne w powyzszym zakresie
nie mogly mie¢ wplywu na rozstrzygniecie. Z materialu dowodowego nie sposéb tez stwierdzié, aby w zaistniatych
okolicznoS$ciach podjecie akurat manewru ominiecia przyczepy bylo nieprawidlowe.

Najpewniej, Sad Rejonowy odnidst predkosé pojazdu do wskazywanej przez bieglego jako wlasciwa dla danej
widocznoSci drogi, niemniej nie wynika to uzasadnienia zaskarzonego wyroku, a zadaniem Sadu Okregowego nie
jest domyslanie sie tego typu kwestii. W tym miejscu podkreslenia wymaga, iz biegly wprost wskazal, co tez Sad
Rejonowy pominal w rozwazaniach, ze réwniez przy predkosci 68 km/h, a wiec okreslanej jako wlaSciwa dla danej
widoczno$ci drogi, doszloby do rzeczonego wypadku, a to dlatego, ze widoczno$¢ drogi, to nie to samo, co widoczno§é
nieo$wietlonych przeszkéd na drodze, a za taka nalezaloby uznaé przyczepe. W konsekwencji, tym bardziej nie



sposob bylto uznaé, iz jazda z predkosScia ok. 9o km/h, tj. z predkoScia odpowiadajaca administracyjnie dozwolonej
w miejscu wypadku, byla nieuprawniona. Przewidywanie zachowan i sytuacji niezgodnych z przepisami o ruchu
drogowym nie jest bezwzglednym obowigzkiem uczestnika ruchu, ale powinno$cia uzalezniona od okolicznoéci
umozliwiajacych rozpoznanie takiego niebezpieczenstwa. W zwigzku z tym, nie sposob oczekiwaé¢ od kierowcy
jadacego w porze nocnej z predkoscia administracyjnie dozwolong w danym miejscu, ze przy braku dodatkowych
okoliczno$ci dajacych podstawe do podejrzen, ze w konkretnej sytuacji moze na drodze znajdowac sie nieo$wietlona i
niekontrastujaca z otoczeniem przeszkoda w postaci przyczepy ciagnika. Sama za$ jazda noca nie stanowi okolicznosci,
ktéra nakazywalaby przewidywanie istnienia nieo$wietlonych przeszkod na drodze. Nie mozna wiec od kierowcy
wymagacé, aby bez jakichkolwiek sygnalow, ktoére winien odczytaé jako czyhajgce niebezpieczenstwo, a plynacych z
warunkdéw drogowych, poruszal sie z predkoScia nizsza niz administracyjnie dopuszczalna.

Reasumujac nie mozna uznaé, aby T. R. byl zobligowany do kierowania pojazdem S. z predkoscia teoretycznie
wyliczona jako bezpieczna, ktoéra i tak nie pozwalala uniknaé wypadku, a zgromadzony materiat dowodowy nie
pozwala na ustalenie, aby przekroczyl on predko$é administracyjnie dopuszczalng. Same przypuszczenia bieglego z
zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych, w tym co do potencjalnych przyczyn wypadku, sa w niewystarczajace
dla uznania kierujacego S. winnym zaistnienia wypadku. Tym samym nie spos6b bylo uznaé, ze pozwana jako
ubezpieczyciel odpowiedzialnoéci cywilnej T. R. ponosi odpowiedzialno$é za zaistnienie wypadku drogowego z dnia
13 stycznia 2014 r. W konsekwencji powyzszego, w tym trafnoéci zarzutu naruszenia art. 822 § 1i 4 k.c. w zw. z art.
415 k.c., odnoszenie sie do pozostalych zarzutow apelacji stalo sie bezprzedmiotowe.

Z apelacji pozwanej (...) S.A. w W. zaskarzony wyrok podlegal zmianie na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.,
poprzez wyeliminowanie tego ubezpieczyciela, jako strony solidarnie zobowigzanej z drugim pozwanym do zaplaty
orzeczonych naleznoSci na rzecz powodow oraz oddalenie powddztwa w caloSci wobec tej strony.

Zmianie podlegalo réwniez orzeczenie o kosztach procesu w odniesieniu do (...) S.A. w W. (stosownie do nazwy
pozwanej w I instancji) w zakresie, ktorego postanowiono nie obcigzaé powodéw obowigzkiem zwrotu kosztéw
procesu na rzecz tego podmiotu na podstawie art. 102 k.p.c. Za zwolnieniem od obcigzenia powodéw obowigzkiem
zwrotu kosztow przeciwnikowi procesowemu przemawia zaré6wno rodzaj dochodzonych roszczen, charakter sprawy,
jak tez fakt, iz dopiero w II instancji dokonano niekorzystnego wzgledem nich zmiany rozstrzygniecia, co tez
daje podstawy aby przyjac, ze ich przekonanie co do stusznoéci dochodzonych roszczen wzgledem pozwanej bylo
uzasadnione.

Z tej tez przyczyny apelacja pozwanej w pozostalym zakresie, tj. co do objecia granicami zaskarzenia rozstrzygniecia
o kosztach procesu, podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Idac dalej, nalezalo uzna¢ stusznosé¢ zarzutu podniesionego w apelacji pozwanego (...) S.A. w W.. Nie mozna bowiem
odmoéwié racji skarzacemu, ze poczynione przez Sad Rejonowy ustalenia faktyczne nie dawaly podstawy do zasgdzenia
renty z tytulu zmniejszenia widokéw powodzenia na przyszlosé.

Przepis art. 444 § 2 k.c. przewiduje przyznanie renty w trzech wypadkach, tj. gdy poszkodowany utraci w catoéci lub
w czeSci zdolnoéé do pracy zarobkowej, gdy zwieksza sie jego potrzeby, gdy zmniejsza sie jego widoki powodzenia
w przyszlo$ci. Wymienione w powolanym przepisie nastepstwa powinny mie¢ charakter trwaly (co nie oznacza,
ze nieodwracalny), a kazda z tych okolicznoéci moze stanowi¢ samodzielng podstawe zasadzenia renty, jednakze
zawsze jej koniecznym nastepstwem musi by¢é powstanie szkody, badz to w postaci zwiekszenia wydatkow, badz to
zmniejszenia dochodéw (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 czerwca 2013 r., sygn. aktl CSK 624/12, LEX nr

1365593).

Z okolicznoéci niniejszej sprawy nie wynika, aby z tytulu zaistnialego wypadku zwiekszyly sie potrzeby powoda
Z. K.. W wyniku przedmiotowego wypadku powod Z. K. nie zostal uznany za osobe niezdolng do pracy (ani w
calo$ci, ani w czeSci), a jedynie zostal zaliczony do oséb o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnoéci z zaleceniem
- w przypadku zatrudnienia na etacie — wykonywania pracy w warunkach pracy chronionej. W konsekwencji nie
zostal on pozbawiony mozliwo$ci prowadzenia dzialalnosci gospodarczej. Ciezar dowodu przestanki calkowitej lub



czeSciowej utraty zdolnoéci do pracy zarobkowej spoczywa na poszkodowanym ( wyrok Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu z dnia 25 stycznia 2012 r., I ACa 1360/11, LEX nr 1108779). W niniejszej sprawie powdd nie przedstawil
dowodu na okoliczno$é, na jakim dokladnie poziomie ksztalttowal sie jego dochod przed zaistnieniem szkody, co tez
uniemozliwilo ustalenie czy powdd wskutek wypadku realnie utracit mozliwo$¢ osiagania wyzszych zarobkoéw o 400
zlotych w stosunku do tych, ktore osiagal przed wypadkiem, a utrate ktérych mialaby powodowi rekompensowaé renta
wyréwnawcza.

Nie mozna tez stwierdzi¢, aby w odniesieniu do powoda Z. K. doszlo do zmniejszenia widokéw powodzenia w
przyszlo$ci. Zmniejszenie sie widokdw powodzenia na przyszlo$¢ wyraza sie uszczerbkiem majatkowym, polegajacym
na utracie innych korzys$ci majatkowych, jakie poszkodowany, dzieki swoim indywidualnym wlasciwosciom (np.
przez uzyskanie szczegblnie wysokich kwalifikacji, specjalizacji, przez posiadanie szczegbélnych uzdolnien, talentu
itp.) moglby przy pelnej sprawno$ci organizmu osiagnac, a ktérych osiagniecie stalo sie na skutek doznanego
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia niemozliwe. Przeslanka ta moze by¢ podstawa samodzielnego roszczenia,
chociaz najcze$ciej wzmacnia zadanie renty z tytulu utraty, chociazby w czesci, zdolnoéci do pracy zarobkowej,
gdy uszkodzenie ciala lub rozstroj zdrowia pozbawiaja poszkodowanego szans na osiagniecie sukcesu zawodowego,
podnoszenia kwalifikacji, realizacji konkretnych planéw rozwoju zawodowego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
31 pazdziernika 1966 r., II CR 372/66,LEX nr 6066).

Powdd nie wykazal, aby utracil inne korzysci majatkowe, jakie dzieki swoim indywidualnym wilasciwo$ciom (np. przez
posiadanie szczegblnych uzdolnien) moéglby osiagnaé, gdyby nie doszlo do wypadku. Nie wykazal tez, ze mial realng
szanse na podniesienie wyksztalcenia, badz kwalifikacji zawodowych, a utracil jg wskutek uszkodzenia ciata. Nie jest
tym samym uzasadnione (jako nieudowodnione) przyznanie powodowi renty na podstawie przestanki zmniejszenia
widokéw powodzenia na przyszlosé.

W zwigzku z powyzszym, z apelacji (...) S.A. w W., na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., zaskarzony wyrok podlegal
zmianie poprzez oddalenie powodztwa w zakresie zadania zasadzenia na rzecz powoda Z. K. renty wraz z odsetkami
ustawowymi za op6znienie.

W konsekwencji, zmianie podlegalo réwniez orzeczenie o kosztach procesu w odniesieniu do (...) S.A. w W. w zakresie
ustalenia procentowego stosunku, w jakim powo6d wygral sprawe. Wskutek zmiany wyroku i oddalenia powo6dztwa w
zakresie roszczenia o rente, powod wygral sprawe nie w 94 % a w 84 %.

Sad Okregowy nie obcigzyl powodow obowigzkiem zwrotu kosztéw procesu na rzecz na (...) Spotka Akcyjna w W.
na podstawie art. 102 k.p.c., z tych samych wzgledéw, ktére stanowilty podstawe do nieobciazania powodow kosztami
postepowania przed Sadem I instancji.

O kosztach postepowania apelacyjnego w odniesieniu do (...) S.A. w W., orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c.
w zwigzku z § 2 pkt 31 § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci radcow
pranych z dnia 22 pazdziernika 2015 roku (Dz. U. 2018. 265.), na ktore zlozylto sie wynagrodzenie pelnomocnika oraz
oplata od apelacji.

Nadplata oplaty od apelacji podlega zwrotowi (...) S.A. w W., na podstawie art. 80 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005
r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.



