Sygn. akt III Ca 962/20

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 23 wrzeénia 2019 r., Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi w sprawie o sygn.
akt XVIII C 3418/16 z powddztwa L. L. przeciwko (...) Spdlce Akcyjnej z siedziba w W., o zaplate:

1. zasadzil od (...) Spdtki Akcyjnej w W. na rzecz L. L. kwote 9.274,13 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 9 grudnia
2015T. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

2. szczegblowe wyliczenie kosztdw procesu pozostawia referendarzowi sadowemu, przy przyjeciu zasady pelnej
odpowiedzialnoS$ci za wynik postepowania wobec wygranej strony powodowej w caloSci.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany bank, zaskarzajac wydane rozstrzygniecie w caloSci.
Zaskarzonemu orzeczeniu pozwany zarzucil naruszenie:
I. naruszenie przepiséw postepowania, ktore mialo istotny wplyw na wynik sprawy, tj.:

1.art. 233 § 1 k.p.c. przez bledna, sprzeczna z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego ocene materialu dowodowego,
.

- zeznan powodki z rozprawy z dnia 25 marca 2019 r. oraz wyja$nien informacyjnych z rozprawy z dnia 27 lutego 2017
r. (potwierdzonych w ramach przestuchania powodki) polegajaca na przyjeciu, ze powoddka nie zostala poinformowana
przez bank o ponoszeniu ryzyka walutowego, podczas gdy z zeznan powddki wynika, ze przed zawarciem umowy
kredytu miala ona $wiadomos$é ryzyka kursowego, co potwierdza takze dowod z dokumentu, w ktorym powodka
o$wiadczyla o dokladnym zapoznaniu jej z konsekwencjami wynikajacymi z wahan kursu zlotego do kursu walut
obcych (O$wiadczenie z dnia 29 listopada 2005 r.) oraz dowdd z zeznan §wiadka M. D.;

- zeznan powodki z rozprawy z dnia 25 marca 2019 r. oraz wyjasnien informacyjnych z rozprawy z dnia 27 lutego 2017
r. (potwierdzonych w ramach przestuchania powo6dki) polegajaca na przyjeciu, ze powddka nie zostala poinformowana
przez bank o ponoszeniu ryzyka stopy procentowej, podczas gdy powyzsze nie wynika z zeznan powodki, ktora
wskazala, ze nie pamieta znacznej czeSci okoliczno$ci zwigzanych z ubieganiem sie przez nig o kredyt, natomiast z
zeznan $wiadka M. D. wynika, ze pracownicy banku odpowiedzialni za kontakt z klientem mieli obowiazek informowac
o tym ryzyku. Ponadto zmienny charakter oprocentowania byl oczywisty w $wietle postanowien umowy kredytu i
regulaminu, natomiast §wiadomo§¢, ze zmiana oprocentowania prowadzi do zmiany wysoko$ci zadluzenia jest wiedza
powszechng wérdd kredytobiorcow;

- zeznan powodki z rozprawy z dnia 25 marca 2019 r. oraz wyja$nien informacyjnych z rozprawy z dnia 27 lutego 2017
r. (potwierdzonych w ramach przestuchania powodki) polegajaca na przyjeciu, ze powodka zostala zapewniona, ze
wybor kredytu indeksowanego do kursu (...) stanowi najbezpieczniejszy rodzaj kredytu, podczas gdy z zeznan powodki
wynika, ze przed zawarciem umowy kredytu miata ona §wiadomoé¢ ryzyka kursowego, co potwierdza takze dowdd z
dokumentu, w ktorym powddka o$wiadczyla o dokladnym zapoznaniu jej z konsekwencjami wynikajacymi z wahan
kursu zlotego do kursu walut obcych (O$wiadczenie z dnia 29 listopada 2005 r.) oraz dowod z zeznah §wiadka M. D.;

- przyjecia, bez wskazania zrdédla tego ustalenia, ze bank zarezerwowal dla siebie prawo decydowani o tym na jakie
informacje konsument zasluguje a na jakie nie i ktére informacje konsument jest w stanie zrozumie¢, a ktérych
nie, podczas gdy bank nie zarezerwowat dla siebie wyzej wskazanych uprawnien, ktore naleza wylacznie do wladzy
ustawodawczej;

- przyjecia, bez wskazania zrddla tych ustalen, ze ryzyko kursowe moze mie¢ charakter posredni albo bezposredni oraz,
ze bank nie ponosit w zwigzku z umowa kredytu bezposredniego ryzyka kursowego, a w konsekwencji, ze to ostatnie



zostato uksztaltowane jednostronnie (z niekorzyscia dla powodki), podezas gdy ryzyko kursowe jest ponoszone jest
roéwniez bank;

- przyjecia, bez wskazania zrédta tych ustalen, ze powddka nie miala mozliwo$ci negocjacji zadnego z punktow umowy,
podczas gdy z zeznan powddki, wniosku kredytowego, decyzji kredytowej oraz umowy kredytu wynika, ze co najmniej
kwota, waluta oraz rodzaj kredytu (tj. kredyt indeksowany do kursu waluty obcej) zostaly indywidualnie uzgodnione;

co doprowadzilo do przyjecia przez Sad, ze umowa kredytu jest niewazna;

2.art. 228 § 11 2 k.p.c. przez uznanie, ze Raport Najwyzszej Izby Kontroli z dnia 9 sierpnia 2018 r. stanowi dokument
urzedowy powszechnie znany i wchodzi w zakres materialu procesowego oraz, ze strony mialy mozliwo$é odniesienia
sie do jego treSci podczas gdy dokument ten nie ma charakter powszechnie znanego, co najwyzej ma on charakter
powszechnie dostepny, przy czym toku postepowania Sad nie zwrécil na niego uwagi stron, ani réwniez na fakty, ktore
s3 w nim zawarte;

co doprowadzilo do przyjecia przez Sad, ze informacje przekazane przez bank kredytobiorcy byty niewystarczajace,
rekomendacje (...) byly nieprawidlowe i pozbawione jakiegokolwiek znaczenia dla dzialalno$ci banku, o czym bank
mial wiedze, uznania przez Sad, ze raport NIK stanowi sui generis zrodlo prawa powszechnie obowiazujacego, a w
konsekwencji uznania, ze umowa kredytu jest niewazna;

g.art. 228 § 11 2 k.p.c. w zw. z art. z 244 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. przez uznanie, ze twierdzenia o faktach
zawarte w Reporcie NIK s3 istotne dla rozstrzygniecia sprawy, podczas gdy dane historyczne dotyczace polskiego
rynku finansowego, okolicznoéci zwigzane z kontrola przeprowadzona przez NIK wzgledem instytucji publicznych,
oceny wyrazone w tym raporcie nie maja takiego charakteru;

co doprowadzilo do przyjecia przez Sad, ze informacje przekazane przez bank kredytobiorcy byty niewystarczajace,
rekomendacje (...) byly nieprawidlowe i pozbawione jakiegokolwiek znaczenia dla dzialalno$ci banku, o czym bank
mial wiedze, uznania przez Sad, ze raport NIK stanowi sui generis zrodlo prawa powszechnie obowiazujacego, a w
konsekwencji do przyjecia, ze umowa kredytu jest niewazna;

4. art. 228 § 11 2 k.p.c. przez uznanie, ze B. ksiega kredytow frankowych oraz wiadomosci pochodzace z wyroku SO w
Warszawie z dnia 24 czerwca 2019 r., sygn akt XXV C 266/15 obejmuja fakty powszechnie znane badz znane sagdowi
urzedowo, na ktore Sad zwrocit uwage stron podczas gdy ww. dokumenty i wiadomo$ci nie maja takiego charakteru
a Sad nie zwr6cil na nie uwagi stron w toku postepowania;

co doprowadzilo do przyjecia przez Sad, ze informacje przekazane przez bank kredytobiorcy byly niewystarczajace, a
w konsekwencji uznania, ze umowa kredytu jest niewazna;

5. art. 233 § 1 k.p.c. przez brak wszechstronnej oceny materialu zgromadzonego w sprawie i oparcie rozstrzygniecia
wylacznie na wybranych fragmentach przestuchania powo6dki, Raporcie NIK, opinii bieglego S. A., Bialej ksiedze
kredytow frankowych, czeSci zeznanh $§wiadka M. D., faktach rzekomo powszechnie znanych, monografii (...) finansowy
w Polsce, red. B. P., Z. P., B. W., W. 2008, informacjach znanych urzedowo, na ktére Sad nie zwrocil uwagi stronom
(oprécz Raportu NIK — twierd-zenia z uzasadnienia wyroku SO w Warszawie z dnia 24 czerwca 2019 r., XXV C
266/15) oraz w czeSci na twierdzeniach niewynikajacych ze zgromadzonego materialu procesowego (dotyczacych
przede wszystkim zagadnien ekonomicznych oraz historii rynku bankowego w Polsce), a z pominieciem dokumentow
znajdujacych sie w aktach sprawy, dotyczacych wprost stosunku prawnego laczacego strony, w szczegoélnosci wniosku
kredytowego, decyzji kredytowej, regulaminu, oS§wiadczenia powodki z dnia 29 listopada 2005 r., pismo okdlnych
umozliwiajacych powddce splate kredytu bezpos$rednio w walucie waloryzacji, aneksu z dnia 23 lutego 2012 r., moca
ktorego powddka skorzystala z tej mozliwosci, co wylaczylo stosowanie tabeli kursowej pozwanego do przeliczenia
zobowigzania powo6dki, co doprowadzilo w szczegblnoSci do oparcia orzeczenia o okoliczno$ci niezwigzane ze
stosunkiem prawnym laczgcym strony, braku rozwazenia i oceny okolicznoéci faktycznych odnoszacych sie do
stosunku prawnego laczacego strony, oparcia rozstrzygniecia o teoretyczne rozwazania ekonomiczne, wlasna wizje i



ocene rynku finansowego w Polsce, a nie o przepisy prawa, catkowitego zdeprecjonowania Rekomendacji i wytycznych
Komisji Nadzoru Finansowego, a w konsekwencji do uznania przez Sad, ze umowa kredytu jest niewazna;

6. art. 327" § 1 pkt 1 k.p.c. (art. 328 § 2 k.p.c. sprzed 7 listopada 2019 r.) przez braku wskazania przyczyn, dla ktérych
czesci dowodoéw odmédwiono wiarygodnosSci i mocy dowodowe;.

Oceny wynikajgce z Raportu NIK, Bialej ksiegi kredytow frankowych oraz ww. wiadomosSci (w ocenie Sadu I instancji)
powszechnie znanych oraz znanych sadowi urzedowo stanowia dominante argumentacyjna orzeczenia (zar6wno
w zakresie podstawy faktycznej, jak i prawnej). Bank nie miat mozliwoSci odniesienia sie do ww. dokumentéw i
wiadomoSci oraz twierdzen w nich zawartych. Argumentacja stron przedstawiona w licznych i obszernych pismach
procesowych takze nie obejmowala tych zagadnien.

W konsekwencji pozwany zostal w tym zakresie pozbawiony mozliwo$ci obrony swoich praw, co wypelnia dyspozycje
art. 379 pkt 5 k.p.c. W niniejszej sprawie doszlo do naruszenia szeregu przepisOw prawa procesowego. Na ich
podstawie doszlo do wydania wyroku. Uchybienia te mialy bezpo$redni wplyw na mozno$é¢ dzialania strony i
wykluczyly podjecie przez pozwanego obrony jego praw.

7. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. przez bledna, sprzeczna z zasadami logiki i do§wiadczenia Zyciowego ocene
materialu dowodowego, tj.:

a)opinii bieglego S. A. polegajaca na przyjeciu, ze kurs (...)/PLN jest wyznaczany wylacznie jako kurs krzyzowy,
wyznaczanie kursu (...)/PLN jest oderwane od sytuacji gospodarczej w Polsce i Szwajcarii, waluta (...) jest
antycykliczna, waluta PLN jest cykliczna, podczas gdy wyzej wskazane twierdzenia maja charakter ocenny, stanowia
wylgcznie ogblne - generalizujace - hipotezy, sa prima facie dyskusyjne, oparte sa na nieostrych pojeciach o
charakterze specjalistycznym;

booraz przyjecie, ze wyzej wskazane charakter istotny dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy;

co doprowadzilo do przyjecia, ze bank byl zobowiazany poinformowaé¢ powddke o wyzej wskazanych ocenach i
hipotezach, ktore Sad uznal za fakty, a w konsekwencji do uznania, ze umowa kredytu jest niewazna;

8. art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. przez dopuszczenie dowodu z opinii bieglego S. A.
na okolicznoSci nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy, tj. dotyczace tiret 1-5 zlecenia Sadu z pkt 3 postanowienia z
dnia 8 kwietnia 2019 r., a nadto przez dopuszczenie tego dowodu z urzedu, w sytuacji, w ktérej strony postepowania
reprezentowane przez profesjonalnych pelnomocnikéw nie tylko nie skladaly wniosku o przeprowadzenie dowodu na
okolicznos$ci wskazane przez Sad, ale rowniez — mimo znacznej objetoSci pism procesowych obu stron - nie podnosily
okoliczno$ci, na ktoére zostal dopuszczony ww. dowdd.

9.art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 227 k.p.c. przez bledna i sprzeczna z zasadami logiki ocene materialu dowodowego, tj.:

a.opinii bieglego S. A. polegajaca na nieuwzglednieniu jej wnioskoéw zawartych w pkt. E, dotyczacych braku mozliwo$ci
zrozumienia przez konsumenta informacji, ktére zdaniem biegtego umozliwiaja pelna ocene ryzyka walutowego
zwigzanego z kredytem;

co doprowadzilo do uznania przez Sad, ze konsument jest w stanie przetworzy¢ tych informacji, a bank jest obowigzany
mu je przekazaé, a w konsekwencji do uznania przez Sad, ze umowa kredytu jest niewazna;

10. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. przez bledna, sprzeczna z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego
ocene materialu dowodowego, tj.:

a.opinii bieglej M. R. polegajacej na uznaniu, ze w oparciu o postanowienia umowy kredytu nie jest mozliwe wskazanie
obiektywnych kryteriow ustalania stopy procentowej, podczas gdy z §11 ust. 2 Umowy kredytu wynika, ze zmiana



oprocentowania zostala uzalezniona od zmiany stopy referencyjnej dla danej waluty tj. od stawki (...), ktéra stanowi
obiektywne kryterium ustalania stopy procentowej;

co doprowadzilo do uznania, ze umowa kredytu jest niewazna;
11.naruszenie prawa materialnego, tj.:

a.art. 58 § 2 k.c. przez jego bledng wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze naruszenie obowigzku informacyjnego przez
jedna ze stron Umowy powoduje niewazno$¢ czynno$ci prawnej ze wzgledu na sprzeczno$c z zasadami wspolzycia
spolecznego, podczas gdy art. 58 § 2 k.c. odnosi sie do sprzecznoéci tresci czynnoéci prawnej z zasadami wspotzycia
spolecznego, a nie do obowiazku informacyjnego, ktéry nalezy do sfery poprzedzajacej dokonanie czynno$ci prawnej;

b.art. 58 § 2 k.c. w zw. z art. 3531 k.c. w zw. z art. 31 Konstytucji RP w zw. z art. 355 § 2 k.c. w zw. z art. 75 Konstytucji
RP, w zw. z art. 76 Konstytucji RP w zw. z art. 17 u.s.d.g., przez ich bledne zastosowanie i uznanie, ze umowa kredytu
jest bezwzglednie niewazna jako sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego ze wzgledu na uchybienie przez bank
obowiagzkowi informacyjnemu o tresci i zr6dlach wyznaczonych przez Sad I instancji podczas gdy obowigzek ten nie
zostal przez bank naruszony, a Sad I instancji btednie oznaczyl jego zakres i zrodto (przyjmujac, ze stanowi on element
zasad wspolzycia spotecznego);

c.naruszenie art. 87 ust. 1 Konstytucji RP przez jego niezastosowanie i przyjecie, ze wyroki Trybunalu Konstytucyjnego
stanowig zrédlo prawa powszechnie obowiazujacego i moga by¢ Zrédlem obowigzku informacyjnego wyznaczajacym
jego zakres, podczas gdy wyroki TK nie majg charakteru zrodla prawa powszechnie obowigzujgcego i nie moga by¢
zrodlem nakladania obowiazkéw na podmioty prawa ani wyznaczania ich zakresu;

d.naruszenie art. 3 k.c. przez jego niezastosowanie w zw. z art. 1, 4, 5, 6 ustawy o przeciwdzialaniu
nieuczciwym praktykom rynkowym przez ich zastosowanie i przyjecie retroaktywnego dzialania przepiséw ustawy o
przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym, podczas gdy prawo nie dziala wstecz;

e.naruszenie art. 288 (...) przezjego niewladciwe zastosowanie i przyjecie, ze dyrektywy wywieraja skutek bezposredni
i moga by¢ Zroédlem obowiazkéw jednostek (a nie wylgcznie Panstw Czlonkowskich), podczas gdy dyrektywy nie
wywieraja skutku bezposredniego,

f.naruszenie art. 6 k.c. przez jego bledne zastosowanie i przyjecie, ze na pozwanym spoczywal ciezar udowodnienia,
ze powbdka zostala poinformowana o ryzyku walutowym w sposéb adekwatny do tego ryzyka (s. 35 Uzasadnienie
wyroku), podczas gdy to powddka wytoczyta powddztwo przeciwko bankowi i to na niej spoczywal ciezar
udowodnienia faktéw, z ktorych wywodzila skutki prawne; przepisy prawa materialnego nie przewiduja, zadnej
modyfikacji ciezaru dowodu w tym zakresie,

g.art. 58 § 2 k.c. przez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze stosowanie sankcji niewaznoSci zalezy od
woli konsumenta, podczas gdy sankcja bezwzglednej niewaznos$ci ma zastosowanie niezaleznie od woli konsumenta,

ktoére moze mie¢ znaczenie wylacznie w zakresie sankcji przewidzianej w art. 385" § 1 k.c.;

h.art. 385" § 1 k.c. przez jego niewlaSciwe zastosowanie i uznanie, ze konsument wyrazil ,o$wiecona” zgode
na zastosowanie przepisoéw o niedozwolonych postanowieniach umownych i w konsekwencji zastosowanie tych
przepisow, podczas gdy Sad nie poinformowal konsumenta o konsekwencjach uznania postanowien Umowy za
niedozwolone, w tym réwniez o konsekwencjach stwierdzenia niewaznoSci Umowy, ktorego domagata sie strona
powodowa;

i.art. 58 § 3k.c. wzw. zart. 385" § 1i § 2 k.c. przez ich bledng wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze sankcja niewaznoéci

czeéci czynnosci prawnej wyprzedza sankcje z art. 385" § 1 k.c., podczas gdy art. 385" § 1 k.c. stanowi lex specialis
stosunku do art. 58 § 3 k.c., co doprowadzilo do braku przeprowadzenia kontroli niedozwolonego charakteru §11 ust.
2 Umowy kredytu, a w konsekwencji do stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu;



j.art. 385" § 1 przez jego niezastosowanie i nieprzeprowadzenie kontroli incydentalnej §11 ust. 2 Umowy kredytu;

k.art. 385'§ 1k.c. wzw. z art. 58 § 3 k.c. przez ich niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze wadliwoé¢ klauzuli zmiany
oprocentowania prowadzi do braku oprocentowania Umowy kredytu;

Lart. 69 ust. 2 pkt 4a Pr. bank. przez jego niezastosowanie i uznanie, ze postanowienia umowy wprowadzajace samag
konstrukcje kredytu indeksowanego do kursu waluty obcej maja charakter niedozwolony, podczas gdy tego rodzaju
umowa jest umowa nazwana i stanowi dopuszczony wprost przez ustawe prawo bankowe podtyp umowy kredytu;

m.art. 385" § 1 k.c. przez jego niewlasciwe zastosowanie i uznanie, ze postanowienia umowy dotyczace samej
konstrukeji kredytu indeksowanego do kursu waluty obcej nie zostaly indywidualnie uzgodnione z powo6dka, co
doprowadzilo do uznania ich za niedozwolone, podczas gdy to powddka wnioskowala o udzielenie jej tego rodzaju
kredytu i zdecydowala sie na zawarcie tego typu umowy;

n.art. 385" § 1 k.c. przez jego zastosowanie i przyjecie, ze §1 ust. 3, §7 ust. 1 i §12 ust. 4 umowy kredytu, jako
nieuzgodnione indywidualnie z konsumentem, ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razaco naruszajac interes powodki;

o.art. 358 § 2 k.c. przez jego niezastosowanie i pominiecie, ze w polskim porzadku prawnym istnieje przepis
dyspozytywny pozwalajacy zniwelowaé problem braku okres§lenia w umowie kredytu indeksowanego zrédla kursu
waluty obcej, ktéry nalezy stosowaé do przeliczenia kredytu;

p.art. 410 § 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. w zw. z art. 58 § 2 k.c. przez ich zastosowanie przez przyjecie, ze pozwany jest
zobowiazany do zwrotu bezpodstawnego wzbogacenia (nienaleznego mu $wiadczenia) na rzecz powodki.

W zwigzku z podniesionymi naruszeniami pozwany wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania wraz z pozostawieniem sadowi I instancji rozstrzygniecia o kosztach postepowania
apelacyjnego, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w caloSci oraz o zasgdzenie
od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego,
wedlug norm przepisanych.

Z daleko posunietej ostroznos$ci procesowej, pozwany wniost takze o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego sadowego ds. bankowo$ci (a nie wylacznie bieglego o specjalizacji z zakresu ekonomii lub finanséw) na
okoliczno$¢ wysokoSci kwoty uiszczonej przez powodéw na rzecz banku przy zalozeniu, ze w miejsce kursu waluty
stosowanej przez bank, zastosowanie znajdzie kurs oglaszany przez NBP celem:

« rozliczenia kredytu w spornym okresie (od dnia zawarcia Umowy do dnia 1 marca 2012 r.) czyli dokonanie
obliczen, co do wysoko$ci zaptaconych rat kredytu z podzialem na raty kapitalowe i raty odsetkowe przy zalozeniu,
ze do rozliczen uwzgledniajacych klauzule przeliczeniowe banku wg kursu (...) nalezaloby zastosowac $redni kurs
(...) z dnia uruchomienia kredytu i splaty poszczegdlnych rat;

» poréwnanie wynikow obliczen z lit. A z rzeczywistg wysoko$cia rat zaplacona przez powodke w spornym okresie
(od dnia zawarcia Umowy do dnia 1 marca 2012 r.).

Powddka, w odpowiedzi na wniesiona przez pozwanego apelacje, wniosla o jej oddalenie oraz zasadzenie od strony
pozwanej na swoja rzecz zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
A pelacja pozwanego okazala sie byé bezzasadna, co skutkowala jej oddaleniem.

Na wstepie Sad Okregowy wskazuje, ze podziela argumentacje Sadu Rejonowego odnoénie uwzglednienia powodztwa
z uwagi na niewazno$¢ catej umowy laczacej strony, wynikajacej



z zastosowania niedozwolonych klauzul waloryzacyjnych. Natomiast wyrazony przez Sad poglad

o przestankowym ustaleniu niewaznoéci calej umowy z uwagi na sprzeczno$é¢ zachowania pozwanego Banku z
zasadami wspolzycia spolecznego z powodu naruszenia obowigzkéw informacyjnych, w ocenie Sadu Okregowego
pozostaje nieprzekonujacy. Tym samych zarzuty apelacji skierowane do argumentacji Sadu Rejonowego w aspekcie
uznania przez Sad naruszenia przez Bank obowigzkéw informacyjnych co do zasady nalezalo uzna¢ za stuszne. Nie
mogly one jednak wywola¢ skutku oczekiwanego przez strone apelujaca, a to wobec bezzasadno$ci zarzutéw odno$nie
przyjecia przez Sad Rejonowy niewaznoSci umowy wynikajacej z uznania abuzywnoSci klauzul waloryzacyjnych
umowy. W tej sytuacji w ocenie Sadu Okregowego wystarczajacym jest odniesie sie do zarzutow apelacji skierowanych
do zasadnoSci zastosowania klauzul waloryzacyjnych i uznania z tego powodu niewaznosci umowy, gdyz juz tylko z
powodu bezzasadnoci tej grupy zarzutow, skarzony wyrok jako odpowiadajacy prawu musiat sie ostac.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do zawartych licznych zarzutow zwigzanych ze wskazywanymi przez skarzacych
nieprawidlowos$ciami w zakresie postepowania dowodowego, to w ocenie Sadu II instancji nie dotycza one w
rzeczywisto$ci zagadnienia naruszenia dyrektyw oceny dowoddéw przewidzianych w art. 233 § 1 k.p.c., ale raczej
kwestii oceny ustalonych faktéw w kontekscie prawidlowego zastosowania do nich przepiséw prawa materialnego.
Sama okoliczno$¢ dotyczaca zawarcia przez powodke umowy kredytu hipotecznego waloryzowanego kursem franka
szwajcarskiego, jak rowniez zawartych w niej zapisOw pozostaje bezsporna. Istotg sprawy jest natomiast interpretacja
tychze postanowienn umownych w Swietle powszechnie obowiazujacych przepiséw prawa materialnego.

Jak wielokrotnie wyjasniano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. moze byc
uznany za zasadny jedynie w wypadku wykazania, ze ocena materialu dowodowego jest razaco wadliwa, czy w sposéb
oczywisty bledna, dokonana z przekroczeniem granic swobodnego przekonania sedziowskiego, wyznaczonych w tym
przepisie. Sad drugiej instancji ocenia bowiem legalno$¢ oceny dokonanej przez Sad I instancji, czyli bada czy zostaly
zachowane kryteria okres§lone w art. 233 § 1 k.p.c. Nalezy mie¢ na uwadze, ze — co do zasady - Sad ocenia wiarygodno$é
i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialy,
dokonujac wyboru okre§lonych $§rodkéw dowodowych. Jezeli z danego materialu dowodowego sad wyprowadza
wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny
dowodow i musi sie ostaé, choéby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawatly sie wysnué
wnioski odmienne. Przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona tylko wtedy, gdy brak
jest logiki w wiazaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki
formalnej albo, wbrew zasadom dos$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw
przyczynowo — skutkowych (por. przykladowo postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2001 r., I CKN
1072/99, Prok. i Pr. 2001 r., Nr 5, poz. 33, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 maja 2000 r., I CKN 1114/99,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000 r., I CKN 1169/99, OSNC 2000 r., nr 7-8, poz. 139).

Jak wskazal Sad Najwyzszy w licznych orzeczeniach (np. wyrok z dnia 16 grudnia 2005 r., sygn. akt III CK 314/05,
wyrok z dnia 21 pazdziernika 2005r., sygn. akt III CK 73/05, wyrok z dnia 13 pazdziernika 2004 r. sygn. akt
IIT CK 245/04, LEX nr 174185), skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c.
wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem moze
by¢ jedynie przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowoddéw. Nie jest natomiast
wystarczajace przekonanie o innej, niz przyjal sad wadze (doniostoSci) poszczegdlnych dowodéw i ich odmiennej
ocenie, niz ocena sadu. Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwo$ci
dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada
rzeczywistoSci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. W
szczegolno$cei skarzacy powinien wskazac, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodéw,
uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestusznie im je przyznajac (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 19 czerwca 2008r., I ACa 180/08, LEX nr 468598).

W kontekécie powyzszych uwag stwierdzi¢ nalezy, ze, wbrew przekonaniu apelujacego, w okoliczno$ciach
rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony
material dowodowy i nie naruszyl przy tym dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez 6w Sad ocena tegoz



materiatu jest w calo$ci logiczna i zgodna z zasadami do$§wiadczenia Zyciowego, natomiast zarzuty strony pozwanej
sprowadzaja sie do przeciwstawienia ocenie Sadu I instancji wlasnej, odmiennej oceny okolicznos$ci faktycznych
zachodzacych w niniejszej sprawie na tle spornych postanowien laczacej strony umowy kredytowe;j.

W tym miejscu nalezy ponadto zaznaczy¢, ze wobec uznania przez Sad Rejonowy, ze zawarta przez strony umowy
jest niewazna, ktora to ocene w pelni aprobuje orzekajacy Sad Odwolawczy, jako nieuzasadniony nalezy takze uznac
wniosek apelacji o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego. Okolicznos$ci celem wykazania ktorych
zostal zgloszony rzeczony dowdd nalezalo uzna¢ za nieistotny dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy. Ponadto
wniosek dowodowy zmierzal do dokonania wyliczenn wedlug kryteriow okre§lonych przez pozwanego, przy braku
spojnosci stanowiska stron co do tych kryteriéw. Istotnym jest to, ze luka po abuzywnych postanowieniach nie
moze zosta¢ wypeliona innym, dowolnie przyjetym przez pozwang mechanizmem wyliczenia. Spos6b wykonywania
przez pozwana umowy, co tez w sposdb wyczerpujacy uzasadnil Sad I instancji, pozostaje bez znaczenia dla oceny
abuzywno$ci jej postanowien, za§ ocena ewentualnego skutku stwierdzonej abuzywnosci pozostaje w wylacznej
gestii Sadu orzekajacego. Zarzut pozwanego naruszenia art. 217 § 1 k.p.c. w zw. art. 227 k.p.c. w zw. art 278 k.p.c.
pozostaje zatem, tak samo jak sformutowany przez niego wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, catkowicie
bezzasadnym.

Sad Okregowy podzielit ocene Sadu pierwszej instancji, ze stan faktyczny byt w wiekszo$ci niesporny, a watpliwo$ci
dotyczyly jedynie oceny prawnej. Zeznania Swiadka M. D. nie wniosly do sprawy zadnych istotnych okoliczno$ci,
ktore mialyby wplyw na rozstrzygniecie, gdyz nie bral on udzialu przy zawieraniu umowy z powddka. Tym
samym nie posiadali wiedzy na temat ewentualnych negocjacji prowadzonych pomiedzy stronami, a jedynie
wiedze co do procedur udzielania kredytow u pozwanego. Okoliczno$ci przytoczone w zeznaniach $wiadka moga
mie¢ znaczenie tylko jako wsparcie prezentowanego stanowiska przez pozwanego, ktére to w toku postepowania
zarOwno pierwszoinstancyjnego, jak rowniez drugoinstancyjnego zostalo z sposéb obszerny umotywowane. Istota
uwzglednienia powddztwa w przedmiotowej sprawie nie bylo ustalenie generalnego mechanizmu postepowania
pozwanego Banku przy udzielaniu kredytéw waloryzowanych we franku szwajcarskim, ale to czy zapisy umowne
dotyczace zmian oprocentowania kredytu byly z powodem w jakikolwiek spos6b indywidualnie uzgodnione.

Jako bezzasadne nalezy takze uznaé twierdzenia apelacji odnoénie braku podstaw do odwotlania sie przez Sad I
instancji do wiedzy specjalnej poprzez dopuszczenie dowodow z opinii bieglych. W okolicznos$ciach przedmiotowej
sprawy zostal dopuszczony dowdd z opinii bieglej z zakresu ekonomii M. R. i bieglego z zakresu bankowosci S. A..
Biegla M. R. w oparciu o material dowodowy zgromadzony w aktach wydala opinie, dokonujac stosownych wyliczen.
Opinia bieglego S. A. stanowila Zrédlo wiedzy specjalnej w kwestiach czynnikéw natury ogélnej , wplywajacych na
ocene ryzyka walutowego. Nie mniej , nalezy podkresli¢, ze istota sprawy jest to, iz stwierdzona niewazno$§¢ umowy
skutkuje tym, ze strony sa zobowiazane zwrdci¢ wszystko co wzajemnie $wiadczyly, co zostanie szczegélowo ombé6wione
w dalszej cze$ci uzasadnienia.

Jedli chodzi o zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. (obecnie art. 327" § 1 pkt 1 k.p.c.), to nalezy wskazaé¢, ze zgodnie
jego treScig uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a mianowicie:
ustalenie faktow, ktore sad uznal za udowodnione, dowoddéw, na ktdrych sie oparl, i przyczyn, dla ktoérych innym
dowodom odmoéwil wiarygodnosci i mocy dowodowej, oraz wyjadnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem
przepisow prawa. Powszechnie w orzecznictwie przyjmuje sie, iz zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. moze byc
usprawiedliwiony tylko w wyjatkowych okolicznoS$ciach, tj. jedynie wtedy, gdy tre$¢ uzasadnienia orzeczenia sadu
pierwszej instancji uniemozliwia calkowicie dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzil do wydania orzeczenia
lub w przypadku zastosowania prawa materialnego do niedostatecznie jasno ustalonego stanu faktycznego (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10.01.2013 r., III APa 63/12, LEX nr 1254543, wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lodzi z dnia 24.01.2013 r., I ACa 1075/12, LEX nr 1267341). Tym samym zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. moze
stanowi¢ usprawiedliwiona podstawe apelacji, tylko wtedy, gdy uzasadnienie wyroku sadu pierwszej instancji zawiera
tak kardynalne braki, Ze niemozliwe jest dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzil do wydania orzeczenia,
co uniemozliwia przeprowadzenie kontroli apelacyjnej. Tylko bowiem wowczas stwierdzone wady moga mie¢ wplyw



na wynik sprawy. Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy ustalil stan faktyczny i ocenil zgromadzony w sprawie material
dowodowy oraz w sposOb wyczerpujacy przedstawil motywy swojego rozstrzygniecia w sporzadzonym uzasadnieniu,
ktoére w pelni Sad Okregowy akceptuje. Cho¢ Sad Rejonowy nie odnibst sie do takich dokumentéw znajdujacych sie w
aktach sprawy jak wniosek kredytowy i decyzja kredytowa, to nie rzutuje to na ocene zasadnos$ci powodztwa w sytuacji
zaprezentowanej trafnej w ocenie Sadu Okregowego argumentacji odno$nie abuzywnoéci klauzul waloryzacyjnych, a
to wobec niewykazania ich indywidualnego uzgodnienia z konsumentem.

Pozwany w wywiedzionej apelacji podniést rowniez szereg zarzutéw materialnoprawnych sprowadzajacych sie
do wykazania, ze w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy nie mozna bylo wyprowadzi¢ wniosku, iz wskazane

. . . . . . 1 o .
postanowienia umowy stanowia klauzule niedozwolone w rozumieniu art. 385 ~ k.c. a w konsekwencji uznania
niewaznoSci zawartej przez strony umowy Kredytu.

W tym miejscu nieodzownym jest poczynienie kilku uwag natury ogélnej. Z treéci art. 385" § 1 k.c. wynika, ze
niedozwolonymi postanowieniami umownymi sg klauzule umowne, ktore spelniaja lacznie trzy przestanki pozytywne:
zawarte zostaly w umowach z konsumentami, ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta w sposo6b sprzeczny z dobrymi
obyczajami oraz razaco naruszaja interesy konsumenta. Kontrola abuzywnosci postanowien umowy wylaczona jest
jedynie w przypadku spehienia jednej z dwoch przestanek negatywnych, to jest: gdy postanowienie umowne zostato
indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz postanowienie umowne okresla gléwne §wiadczenia stron i jest
sformulowane w spos6b jednoznaczny.

Artykul 385" § 3 k.c. stanowi, ze nieuzgodnione indywidualnie sg te postanowienia umowy, na ktérych tresé
konsument nie miat rzeczywistego wplywu. W szczego6lno$ci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca
umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Przez ,rzeczywisty wplyw” nalezy rozumieé realng
mozliwo$¢ oddzialywania na tre$¢ postanowien umownych. Fakt, ze konsument znal tres¢ danego postanowienia i
rozumial je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba
bowiem uznawa¢ tylko takie klauzule umowne, na ktérych tres¢ istotnie moégl on w praktyce oddzialywa¢. Innymi
stowy, nalezy bada¢, czy konsument mial realny wplyw na ewentualng zmiane klauzul proponowanych przez
przedsiebiorce i czy z mozliwoSci tej zdawal sobie sprawe. Do tego, by skutecznie wykazaé fakt, ze klauzula byla
uzgodniona z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego postanowienia wzmiankami typu: ,,wyrazam
zgode”, ,przyjmuje wlasnorecznym podpisem” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 6 marca 2013 r.,
VI ACa 1241/12, LEX nr 1322083). W konsekwencji postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi beda takie,
ktore byly w sposéb rzeczywisty negocjowane lub wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez samego
konsumenta. W przedmiotowej sprawie w istocie nie byto mozliwoéci negocjacji wzorca umowy co do indeksacji
kredytu (w ksztalcie wynikajacym z umowy) i negocjacje takie nie byly prowadzone. Pozwany nie wykazal, aby byly to

postanowienia uzgodnione indywidualnie, mimo ze zgodnie z art. 385" § 4 k.c. ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal
na pozwanym. Okoliczno$¢, ze powddka sama wnioskowal o udzielenie jej kredytu indeksowanego do waluty obcej
(...), nie $wiadcza o indywidualnym uzgodnieniu treéci postanowien dotyczacych indeksacji. Nalezy wskaza¢, ze zgoda
na zawarcie umowy o kredyt zawierajacy klauzule indeksacyjne nie jest tozsama z faktem indywidualnych negocjacji
w przedmiocie tresci tych konkretnych klauzul, ktérych to negocjacji z powodami nie bylo.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze w realiach niniejszej sprawy, wystepuja przestanki do uznania postanowien
przewidujacych indeksacje kredytu za postanowienia niedozwolone. Umowa kredytu nie okreslala szczegdtowego
sposobu ustalania kursu, przez co powddka byla zdana na arbitralne decyzje Banku w tej kwestii. Ponadto o
abuzywnos$ci tych postanowien Swiadczy ich nietransparentno$¢. Umowa kredytu nie przedstawiala w sposob
przejrzysty konkretnych dzialain mechanizmu wymiany waluty obcej, tak by pow6d w stanie samodzielnie oszacowacd,
w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z umowy konsekwencje ekonomiczne.
W tej sytuacji pomiedzy stronami przedmiotowej umowy zakldécona zostala réwnowaga kontraktowa, bowiem
tre$¢ kwestionowanych postanowienn umozliwiala bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji powoda, bedacego
konsumentem, w zakresie wysokosci jego zobowiazania wobec banku. Slusznie zatem Sad I instancji przyjal,
Ze W oparciu o sporne postanowienie umowne nie sposéb wskazaé, kiedy zmianie ulega oprocentowanie, w



jaki sposoéb i w oparciu o jakie przestanki dokonywana jest zmiana oprocentowania, a takze jakie w danym
okresie powinno by¢ prawidlowo ustalone oprocentowanie. Ani w umowie ani w zadnym z przedstawionych
przez strony dokumentéw dotyczacych stosunku zobowigzaniowego nie zostaly w istocie zdefiniowane pojecia
»Stopy referencyjnej” i ,parametréw finansowych rynku pienieznego i kapitalowego”. Te zwroty sa niejasne,
niekonkretne i nieczytelne. Ogélnikowe wskazanie, ze istnieje mozliwo$¢ jednostronnej zmiany oprocentowania w
razie zmiany niesprecyzowanych blizej w umowie ,parametréw finansowych” nie moze by¢ uznane za ,jednoznaczne”,
transparentne i jasne.

Sad pierwszej instancji stlusznie dokonal wiec roéwniez indywidualnej kontroli charakteru spornych postanowien
pod katem zaistnienia przestanek abuzywnosci. Tym samym niezasadny okazat sie zarzut naruszenia przez Sad I
instancji art. 385 ' §1 k.p.c. poprzez przyjecie jako niedozwolonych, bo nie uzgodnionych indywidualnie, postanowief
umownych zawartych w §1 ust.3, §7 ust.1i §12 ust. 4 Umowy kredytu. Jak stusznie wywiedziono juz w wyroku SN z dnia
4 kwietnia 2019r., III CSK159/17, OSP Nr 12 Z 2019 1., poz. 115, tre$ci normatywne dotyczace ustalania kursu wymiany
waluty i przeliczenia warto$ci kredytu i wartoéci przypadajacych do splaty rat moga funkcjonowac tylko lgcznie — w
umowie kredytu indeksowanego do waluty obcej przeliczenie wyplaconej kwoty kredytu na walute obca przy wyplacie
kredytu shuzy temu, by mozna bylo ustali¢ wysoko$é¢ zadluzenia i w konsekwencji wysoko$¢ pozostajacych do splaty rat
kredytu (w walucie obcej). Jezeli za$ raty maja by¢ splacane w walucie polskiej, to konieczne jest rowniez okreslenie
sposobu przeliczenia raty kredytu na te walute. Eliminacja ktoregokolwiek z tych przelicznikow przy zachowaniu
konstrukeji, w ktorej kredyt wyplacany jest splacany w walucie polskiej, sprawia, ze niemozliwe jest stosowanie
drugiego z nich.

Sad Rejonowy prawidlowo réwniez przyjal, ze zakwestionowane klauzule umowne okreslaja $wiadczenia
gtowne kredytobiorcy, a bez tych postanowien umowa nie moze by¢ wykonywana. W orzecznictwie Trybunalu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej podkresla sie, ze za postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu ,,glownego
przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy uwaza¢ te, ktére okreslaja podstawowe
Swiadczenia w ramach danej umowy i ktoére z tego wzgledu charakteryzuja te umowe (por. wyroki (...) z dnia 30
kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13, A. K., H. R. przeciwko (...), pkt 49-50, z dnia 26 lutego 2015 r. w sprawie C-143/13,
B.M.il. M. przeciwko S.C.(...) Romania SA, pkt 54, z dnia 23 kwietnia 2015 r. w sprawie C-96/14, J.-C. H. przeciwko
(...) SA, pkt 33, dnia 20 wrzeé$nia 2017 r., w sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt 35; podobnie co
do pojecia postanowienia okreslajacego §wiadczenie gldbwne w rozumieniu art. 3851 § 1 zd. II k.c. wyroki SN z dnia 8
czerwca 2004 r., I CK 635/03, z dnia 30 wrzesnia 2015 r., I CSK 800/14, OSNC 2016, nr 9, poz. 105 i z dnia 14 lipca
2017 1., II CSK 803/16, OSNC 2018, nr 7-8, poz. 79). Za takie uznawane sa m.in. postanowienia (okres$lane niekiedy
jako ,klauzule ryzyka walutowego”), ktore wigzg sie z obcigzeniem kredytobiorcy-konsumenta ryzykiem zmiany kursu
waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu (por. wyroki (...) zdnia 20 wrze$nia 2017 r., w sprawie
C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt 37, z dnia 20 wrze$nia 2018 r., w sprawie C-51/17, (...) Bank (...). I
(...) Faktoring K. Z.. przeciwko T. I.i E. K., pkt 68, z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...)
Bank Hungary Z.., pkt 48, z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank
(...), pkt 44). Z powyzszego wywie$¢ nalezy wniosek, ze zastrzezone w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do
waluty obcej klauzule ksztalttujace mechanizm indeksacji okreslaja gtowne §wiadczenie kredytobiorcy (por. wyroki SN
z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP Nr 12 z 2019, , poz. 115 i z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18) i tak
tez nalezy tez oceni¢ postanowienie (cze$¢ postanowienia) stanowiace cze$¢ mechanizmu indeksacyjnego, okreslajace
sposob oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego (tak w wyroku SN z dnia 11 grudnia 2019 r., V
CSK 382/18, niepubl.).

Wobec brzmienia art. 385" § 1 zd. 2 k.c. nalezy z kolei uznaé, ze postanowienia okreslajace gléwne $wiadczenia
stron podlegaja kontroli pod katem abuzywnoé$ci tylko wtedy, gdy nie zostaly sformulowane jednoznacznie (por.
wyrok SN z 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16, niepubl.). To rozwigzanie ustawowe, wywodzace sie z art. 4 ust. 2
dyrektywy 93/13, opiera sie na zalozeniu, zgodnie z ktéorym postanowienia okreslajace glowne $wiadczenia stron
zazwyczaj odzwierciedlaja rzeczywista wole konsumenta, gdyz do ich tresci strony przywiazuja z reguly najwieksza
wage, a w takiej sytuacji zasada ochrony konsumenta musi ustgpic¢ ogélnej zasadzie autonomii woli obowigzujacej



w prawie cywilnym. Wylaczenie spod kontroli nie moze jednak obejmowa¢ postanowien nietransparentnych, gdyz
w ich przypadku konsument nie ma mozliwosci latwej oceny rozmiaréow swojego $wiadczenia i jego relacji do
rozmiaréw §wiadczenia drugiej strony. Postanowienia okre$lajace glébwne §wiadczenia stron nie podlegaja bowiem
ocenie ich nieuczciwego charakteru wylacznie w przypadku, gdy na podstawie badania indywidualnego mozliwe jest
uznanie, ze zostaly sformulowane przez przedsiebiorce prostym i zrozumialym jezykiem. Z kolei wymog, aby warunek
umowny byl wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, nalezy rozumie¢ w ten sposob, iz powinien by¢ on rozumiany
jako nakazujacy takze, by umowa przedstawiala w sposéb przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu, do ktérego
odnosi sie 6w warunek, a takze, w zaleznosci od przypadku, zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem
przewidzianym w innych warunkach, tak by konsument byl w stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate
kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne (tak np. w wyroku (...) z dnia 20 wrzeénia
2017 r., w sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt. 43 i 44 z powolaniem sie na inne orzeczenia
Trybunatu).

W ocenie Sadu Okregowego zakwestionowane w sprawie niniejszej klauzule umowne nie moga zosta¢ uznane za

jednoznacznie sformulowane w rozumieniu art. 385" § 1 zd. 2. k.c., skoro na ich podstawie powédka nie byla w stanie
oszacowac kwot, jakie w przyszlo$ci bedzie zobowigzany §wiadczy¢ na rzecz banku (tak rowniez w wyroku SN z dnia 27
listopada 2019 ., IT CSK 483/18, nie publ.) i — jak juz obszernie zostalo wywiedzione powyzej — nie mogla zorientowac
sie, w jakiej dokladnie sytuacji prawnej znajduje sie na skutek zawarcia umowy i jakie potencjalne konsekwencje dla
jego zobowigzania powstana na gruncie przedmiotowych postanowien umownych.

W konsekwencji nie moze ulegaé¢ watpliwosci, ze zawarte w umowie stron klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji

— i tym samym okreélajace $wiadczenie gléwne kredytobiorcéw — nalezy uznaé za abuzywne w rozumieniu art. 385" §
1k.c., a konsekwencja tego jest dzialajaca ex lege sankcja bezskutecznos$ci niedozwolonego postanowienia, polaczona

z przewidziang w art. 385'§ 2 k.c. zasada zwigzania stron umowa w pozostalym zakresie. W orzecznictwie Trybunalu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wyjasniono, ze art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob,
ze warunek umowny uznany za nieuczciwy nalezy co do zasady uznaé za nigdy nieistniejacy, tak by nie wywolywal on
skutku wobec konsumenta. W konsekwencji sadowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru takiego warunku powinno
miec z reguly skutek w postaci przywrécenia sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowalby sie on w
braku tego warunku (por. m.in. wyrok (...) z dnia 21 grudnia 2016 r. w polaczonych sprawach C-154/15, C-307/15 i
C-308/15, Francisco G. N. i in. przeciwko (...), pkt 61-62). Po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych umowa powinna
»w zasadzie nadal obowiazywac, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkow,
o ile takie dalsze obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego" (zob. wyroki
(...) z dnia 14 czerwca 2012 r. w sprawie C-618/10, B. E. de (...) SA przeciwko J. C., pkt 66 — 69, z dnia 30 maja 2013
r., w sprawie C-488/11, D. A. B., K. G. przeciwko J. B., pkt 57, 60, z dnia 21 stycznia 2015 r. w polaczonych sprawach
C-482/13,C-484/13,C-485/131C-487/13, U. B.iC., pkt 28, z dnia 21 kwietnia 2016 r. w sprawie C-377/14, E. R., H. R.
przeciwko F. a.s., (...):EU:C:2016:283, pkt 97, z dnia 26 stycznia 2017 r. w sprawie C- 421/14, (...) SA przeciwko J. G.,
(...):EU:C:2017:60, pkt 71, z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D.iJ. D. przeciwko Raiffeisen Bank
(...), pkt 39-40). Zwraca sie uwage, ze dzialania sadu w razie stwierdzenia klauzuli abuzywnej winny mie¢ charakter
sankcyjny, co oznacza osiaggniecie swoistego skutku zniechecajacego profesjonalnych kontrahentéw, zawierajacych
umowy z konsumentami, do przewidywania w umowach z nimi nieuczciwych postanowiefi umownych. Skutek taki
nie moglby zostaé osiggniety gdyby umowa mogla zosta¢ uzupeliona w niezbednym zakresie przez sad krajowy
przez wprowadzenie do umowy warunkdow uczciwych, gdyz kontrahent konsumenta niczym by bowiem nie ryzykowal,
narzucajac nieuczciwe postanowienia umowne, skoro méglby liczy¢ na to, ze sad uzupelni umowe przez wprowadzenie
uczciwych warunkow, ktore powinny by¢ przez niego zaproponowane od razu. W konsekwencji np. zastgpienie przez
sad klauzul abuzywnych np. kursem $rednim waluty obcej z dnia wymagalnoSci roszczenia oglaszanym przez NBP
nalezy wykluczy¢, jako sprzeczne z celem Dyrektywy 93/13, ryzyko przedsiebiorcy stosujacego abuzywne klauzule
byloby bowiem w razie ich eliminacji ze stosunku umownego niewielkie i nie zniechecaloby przedsiebiorcow do
stosowania nieuczciwych klauzul w przyszloéci. Tym samym niezasadny jest zarzut naruszenia art. 69 ustawy prawo
bankowe, oraz pozostalych powolanych przepiséw Konstytucji oraz Traktatu o Funkcjonowaniu UE.



Zwazywszy, ze w rozpoznawanej sprawie za abuzywne zostaly uznane klauzule okreslajace Swiadczenia gléwne stron
umowy, przej$¢ nalezy do rozwazan, czy w takiej sytuacji cala umowe nalezy uznaé za niewazna (bezskuteczna) czy tez
dopuszczalne bedzie utrzymanie w mocy jej postanowien. O tym, czy umowa moze by¢ utrzymana, decyduje prawo
krajowe, i musi to by¢ zweryfikowane przy zastosowaniu obiektywnego podejscia, zgodnie z ktérym niedopuszczalne
jest uznanie sytuacji jednej ze stron umowy, zgodnie z prawem krajowym, za decydujace kryterium rozstrzygajace o
dalszym losie umowy (por. wyroki Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 15 marca 2012 r. w sprawie
C-453/10, J. P.iV. P. przeciwko SOS financ spol. sr.o., pkt 33-34, z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D.
przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 40, 51, z dnia 26 marca 2019 r., w polaczonych sprawach C-70/17 i C-179, A.
B.iB., pkt 571 z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt
41). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego niejednokrotnie przyjmowano, okreslajac skutki abuzywno$ci postanowien
ksztaltujacych mechanizm indeksacji walutowej, ze nie pociaga ona za soba niewazno$ci calej umowy, gdyz umowa
taka moze istnie¢ rowniez po wyeliminowaniu z niej klauzuli indeksacyjnej, jako kredyt zlotowy niezawierajacy takiej
klauzuli (por. wyroki SN z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, z dnia 9 maja 2019
r., I CSK 242/18, i z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18). Dostrzegano wprawdzie, ze eliminacja klauzuli
umownej uznanej za bezskuteczng nie moze prowadzi¢ do zmiany charakteru stosunku prawnego laczacego strony,

tj. Ze granica, ktorej przekroczenie uzasadnia interwencje sadu, jest sprzeczne z naturg stosunku (art. 353" k.c.)
uksztaltowanie umowy, jednakze uznawano, iz wyeliminowanie klauzuli indeksacyjnej nie stanowi przeszkody do
utrzymania oprocentowania wedtug stawek LIBOR, mimo wyeliminowania wszelkich powigzan wysoko$ci Swiadczen
z walutg obca i mimo ze strony najprawdopodobniej nie ustalilyby wysoko$ci oprocentowania kredytu zlotowego
wedtug stawki LIBOR, gdyby byly Swiadome abuzywno$ci klauzuli indeksacyjnej (por. wyroki SN z dnia 4 kwietnia
2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115 i z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18). Podnoszono, ze kryterium
hipotetycznej woli stron bowiem mogloby mie¢ znaczenie na tle art. 58 § 3 k.c., ktdrego nie mozna stosowat¢ w
odniesieniu do skutkéw eliminacji niedozwolonych postanowien umownych (por. wyrok SN z dnia 9 maja 2019 r.,
I CSK 242/18). Z odwolaniem do art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 wskazywano tez, ze umowa nie moze by¢ utrzymana
w mocy tylko wtedy, gdyby eliminacja niedozwolonego postanowienia umownego prowadzilaby do takiej deformacji
regulacji umownej, ze na podstawie pozostalej jej tresci nie daloby sie odtworzy¢ treéci praw i obowigzkdéw stron (por.
wyrok SN z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18).

Obecnie jednak nalezy podzieli¢ stanowisko zajete przez Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, ktory uznaje,
ze w razie stwierdzenia abuzywno$ci klauzuli ryzyka walutowego utrzymanie umowy ,nie wydaje sie mozliwe z
prawnego punktu widzenia”, co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy (por.
wyroki (...) z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 52 i
z dnia 5 czerwca 2019 r., w sprawie C-38/17, GT przeciwko HS, pkt 43). Zdaniem Trybunalu, regula ta jest
aktualna zwlaszcza wowczas, gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadziloby nie tylko do zniesienia mechanizmu
indeksacji oraz roznic kurséw walutowych, ale rowniez — poSrednio — do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore
jest bezposrednio zwigzane z indeksacja przedmiotowego kredytu do waluty (por. wyrok z dnia 3 pazdziernika
2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 44). W konsekwencji w wyroku z
dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...) orzekl, ze art. 6
ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru
niektérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowe;j
bezposrednio powigzanej ze stopg miedzybankowsg danej waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa
nie moze nadal obowiazywac bez takich warunkéw z tego powodu, iz ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru
gléwnego przedmiotu umowy (pkt 45). Nie powinno budzié¢ watpliwosci, ze o zaniknieciu ryzyka kursowego mozna
mowi¢ w sytuacji, w ktorej skutkiem eliminacji niedozwolonych klauzul ksztaltujacych mechanizm indeksacji jest
przeksztalcenie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy,
oprocentowany wedlug stawki powigzanej ze stawka LIBOR. Zarazem nalezy uznaé, ze wyeliminowanie ryzyka
kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powiazanie
stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy
ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, choéby nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant



umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze
zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewaznoScia (bezskutecznos$cia) (tak w
wyroku SN z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, niepubl.).

Przy okre$laniu dalszych konsekwencji takiego stanu rzeczy nalezy jednak mie¢ na uwadze to, ze niewazno$¢ umowy
potencjalnie moze zagraza¢ interesom konsumenta — kredytobiorcy, zwazywszy ze wiaze sie to co do zasady — jak
wielokrotnie podkreslal Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej — z podobnymi nastepstwami, jakie zachodza w
przypadku postawienia pozostalej do splaty kwoty kredytu w stan natychmiastowej wymagalnoSci, skoro potozenie
prawne stron umowy okreélaja wowczas przede wszystkim przepisy o nienaleznym $wiadczeniu. Nie jest wykluczone
zastgpienie nieuczciwego warunku umownego przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym, jednakze
dotyczy to tylko sytuacji, w ktorej brak zastapienia pociggalby za soba uniewaznienie umowy w caloéci i narazal
konsumenta na szczego6lnie niekorzystne skutki — gdyz wowczas dochodziloby de facto do penalizacji kredytobiorcy,
a nie kredytodawcy (por. wyroki z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13, A. K., H. R. przeciwko (...), pkt
80-84, z dnia 21 stycznia 2015 r. w polgczonych sprawach C-482/13, C-484/13, C-485/13 i C-487/13, U. B. i C., pkt
33, z dnia 26 marca 2019 r., w polaczonych sprawach C-70/17 i C-179/17, A. B. i B., pkt 56-58, z dnia 20 wrze$nia
2018 r., w sprawie C-51/17, (...) Bank (...). I (...) Faktoring K. Z.. przeciwko T. L. i E. K., pkt 60-61, z dnia 3
pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D.iJ. D. przeciwko Raiffeisen Bank). W powolywanym juz wyroku z dnia
3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. iJ. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), Trybunat Sprawiedliwoéci Unii
Europejskiej stwierdzil ponadto, ze ocena, czy uniewaznienie umowy naraza konsumenta na szczegdélnie szkodliwe
skutki, musi by¢ dokonywana w §wietle okoliczno$ci istniejgcych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia
sporu, a nie w chwili zawarcia umowy (pkt 50), co oznacza, iz miarodajne sa skutki, ktore rzeczywiscie powstalyby, w
okolicznoS$ciach istniejacych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, gdyby sad krajowy uniewaznit
te umowe, a nie skutki, ktére w dniu zawarcia tej umowy wynikalyby z jej uniewaznienia (pkt 51). Wywiedziono, ze
konsument moze zrzec sie ochrony przed negatywnymi nastepstwami uniewaznienia umowy w catoéci (pkt 55, 67),
czyli obstawa¢ przy tej niewaznoS$ci, a woéwcezas zastapienie niedozwolonej klauzuli réwniez nie wchodzi w rachube.
Doprecyzowano takze, ze wylaczone jest zastgpienie luk w umowie spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych
warunkéw wylacznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogblnym, przewidujacych, iz skutki wyrazone
w treSci czynnoS$ci prawnej sa uzupeliane w szczego6lnosci przez skutki wynikajace z zasad stusznosci lub ustalonych
zwyczajow, ktore to unormowania nie stanowig przepisow dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, w
przypadku gdy strony umowy wyraza na to zgode (pkt 61-62). Jesli natomiast prawo krajowe nie przewiduje przepiséw
dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, w przypadku gdy strony umowy wyraza na to zgode, ktore
moglyby wypelié zaistniale luki w umowie, konsument, ktéry sprzeciwia sie uniewaznieniu umowy, ma jeszcze
mozliwo$¢ usanowania postanowienia niedozwolonego poprzez nastepcze wyrazenie dobrowolnej i $wiadomej zgody
na wlaczenie go do tre$ci umowy (pkt. 53) (tak rowniez w wyroku (...) z dnia 21 lutego 2013 r., C-472/11, (...) Bank
(...) przeciwko C. C.iV. C.).

W sprawie niniejszej — choé¢ poczatkowo powodka oczekiwala zastgpienia postanowien umownych okreslajacych kurs
franka stosowanego przy obliczaniu wysokoéci poszczeg6lnych rat postanowieniami okreslajacymi ten kurs zgodnie
z metodologia wyliczen opisang w uzasadnieniu pozwu — to ostatecznie wprost zaznaczyla, ze nie sprzeciwia sie
przestankowemu stwierdzeniu przez Sad, iz wskutek wyeliminowania z lgczacej strony umowy kwestionowanych
postanowien jako abuzywnych nie moze ona istniec i zostanie uznana za niewazna (bezskuteczna). Zwalnialo to Sad
odwolawczy z obowiazku badania, czy uniewaznienie tej umowy wigzaloby sie dla kredytobiorcy, jako konsumenta z
niekorzystnymi konsekwencjami zwigzanymi z obowigzkiem wzajemnego zwrotu §wiadczen stron jako nienaleznych.
Zatem w ocenie Sadu Okregowego ostatecznie stwierdzi¢ trzeba, ze — biorgc pod uwage powyzsze, trafne stanowisko
Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej — nie istnieje mozliwo$¢ (ani tez nie ma potrzeby z punktu widzenia
interes6w powoda, jako konsumenta) utrzymania w mocy umowy stron, z ktorej ze wzgledu na ich abuzywno$é
wyeliminowano postanowienia okreélajace gldéwne $wiadczenia stron. W efekcie tego uznaé nalezy, ze umowa ta nie
wigze stron od samego poczatku, od momentu jej zawarcia, a to z kolei daje asumpt do przejécia do kolejnego etapu
rozwazan polegajgcego na ocenie, czy zagdanie powodow zashugiwalo na uwzglednienie.



Swiadczenia spelnione na podstawie ,nieistniejgcej” (tzn. niewaznej czy bezskutecznej ab initio albo ex tunc) umowy
podlegaja zwrotowi stosownie do rezimu zwrotu nienaleznego §wiadczenia, zatem powodom przystuguje prawo do
zadania ich zwrotu w oparciu o art. 405 k.c. w zwigzku z art. 410 § 11 2 k.c. Zgodnie z art. 405 k.c., kto bez podstawy
prawnej uzyskat korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowiazany jest do wydania korzysci w naturze, a gdyby to
nie byto mozliwe, do zwrotu jej warto$ci. Przepis ten stosuje sie w szczeg6lnoéci do §wiadczenia nienaleznego (art. 410
§ 1 k.c.); Swiadczenie jest nienalezne m.in. wtedy, jezeli podstawa §wiadczenia odpadla (condictio causa finita) a taka
sytuacja zachodzi w sprawie niniejszej, skoro upadla umowa uzasadniajaca §wiadczenie kredytu i jego periodyczne
splaty. Co za tym idzie strony powinny dokona¢ wzajemnego zwrotu otrzymanych $wiadczen.

Zaznaczy¢ trzeba, ze pewne watpliwo$ci w judykaturze budzi to, czy w przypadku cze$ciowo wykonanej niewaznej
umowy kredytu powstaje samodzielne roszczenie kazdej z jej stron o zwrot nienaleznego $wiadczenia, czy tez jedno
tylko roszczenie, ktorego przedmiotem jest roznica w wartosci wzbogacenia kazdej ze stron, a wiec przystugujace tej
stronie, ktorej $wiadczenie miato wieksza warto$é. Pierwsze stanowisko, okre$lane w judykaturze i doktrynie mianem
teorii dwoch kondykeji zostalo przyjete w np. wyrokach SA w Warszawie z: 10 lipca 2019 r., VI ACa 1712/17, 13
listopada 2019 r., I ACa 674/18, 28 listopada 2019 r., I ACa 222/19, 4 grudnia 2019 r., I ACa 66/19, 29 stycznia
2020 1., I ACa 67/19 oraz w wyrokach SO w Warszawie z: 22 lutego 2019 r., XXIV C 924/16, 21 listopada 2019
r., XXV C 505/19. Drugi poglad nazywany teorig salda stanowil podstawe rozstrzygniecia np. w wyrokach SA w
Warszawie z: 4 grudnia 2019 r., I ACa 442/18, 30 grudnia 2019 r., I ACa 697/18, z 19 listopada 2019 r. V ACa
577/18 oraz w wyrokach SO w Warszawie: z 10 paZzdziernika 2018 r., XXV C 695/17, 24 czerwca 2019 r., XXV C
266/15, 26 czerwca 2019 r., XXV C 139/19, 20 grudnia 2019 r., XXV C 1597/17. Teoria dwbch kondykcji kreuje w
sytuacji, w ktorej strony Swiadczyly w wykonaniu niewaznej lub bezskutecznej ex tunc umowy, dwa samodzielne
roszczenia o zwrot nienaleznych $§wiadczen, przyjmujac, ze jeSli Swiadczenia spelily obie strony — bank poprzez
oddanie do dyspozycji kredytobiorcy kwoty kredytu, a kredytobiorca poprzez splate tego kredytu wraz ze stosownym
wynagrodzeniem za korzystanie z kapitalu — wzbogacenie wystapilo po obu stronach i na rzecz kazdej ze stron umowy
powstaje samodzielne roszczenie o zwrot nienaleznego Swiadczenia. Jedynie potracenie dokonane przez jedna ze stron
moze doprowadzi¢ do wyréwnania §wiadczen. Z kolei zwolennicy teorii salda powoluja sie m.in. na treé¢ art. 411 pkt.
4 k.c., wywodzac, ze kredytobiorca, gdy $wiadczyl poszczegolne raty kredytu, mial zamiar splaty swojego zadluzenia
i uznajac przy tym, ze bez znaczenia jest to, iz w rzeczywistoSci zadluzenie to wynikalo z innej podstawy prawnej
— bo z art. 405 k.c., nie za§ z umowy. Na gruncie tej koncepcji wywodzi sie dalej, ze skoro nawet odpadla postawa
Swiadczen w postaci umowy, nie oznacza to, ze $wiadczenia nie miaty w chwili ich spelnienia zadnej podstawy prawnej;
kredytobiorca zatem spelnial istniejace juz, cho¢ niewymagalne jeszcze zobowigzanie, cho¢ w mylnym wyobrazeniu,
ze $wiadczy na poczet umowy kredytu. Wydaje sie, ze taki poglad wymaga z koniecznoS$ci przyjecia, iz roszczenie
kredytobiorcy o zwrot nienaleznego $§wiadczenia opiera sie nie na condictio causa finita, ale na condictio indebiti lub
condictio sine causa.

Sad Odwotawczy w tym skladzie opowiedzial sie za teoria dwdch kondykeji, stojac na stanowisku, ze o ile klauzule

abuzywne s3 nieskuteczne od samego zawarcia umowy (jak to wynika z art. 385" k.c.), to jednak w przypadku przyjecia
przez sad, ze wskutek wyeliminowania tych klauzul z umowy nastepuje jej upadek — po przeprowadzeniu ustalen
co do istnienia niedozwolonych postanowien, stwierdzeniu niedopuszczalnosci funkcjonowania zobowigzania po ich
eliminacji i rozwazeniu woli konsumenta co do ewentualnie dopuszczalnych opcji sanacji umowy — zobowigzanie do
zwrotu nienaleznego $wiadczenia powstaje z mocy wydania orzeczenia opierajacego sie na bedacym efektem tych
rozwazan ustaleniu, ze doszlo do upadku umowy. W tym sensie orzeczenie sagdu ma moc konstytutywng, powodujac
nastepcze odpadniecie podstawy prawnej $wiadczenia kredytobiorcy — zatem mamy tu do czynienia z condictio causa
finita, nie za$ z condictio indebiti lub condictio sine causa (tak stusznie E. L., ,Rozliczenie upadlej umowy kredytu
frankowego”, ,Dziennik Gazeta Prawna” z dn. 28.07.2020 r.), co wydaje sie wykluczaé od strony konstrukeyjnej
prawidlowo$¢ teorii salda. Je$li wiec w wyniku zawarcia umowy kazda ze stron spelila §wiadczenie na rzecz
drugiej strony, to w przypadku przyjecia upadku umowy wobec braku mozliwosci jej utrzymania po wyeliminowaniu
postanowien abuzywnych, kazda z nich ma wlasne roszczenie o zwrot spelnionego Swiadczenia — bank o zwrot
kwoty przekazanego kredytu, a kredytobiorca o zwrot §wiadczen spelnionych na rzecz banku w wykonaniu umowy
kredytowej. Wynika to, w ocenie Sadu, takze z analizy treSci art. 405 k.c., w Swietle ktérego, gdy dochodzi do



bezpodstawnego wzbogacenia powstaje tyle odrebnych stosunkéw zobowiazujacych do jego zwrotu, ile bylo stron
niewaznej czynnoSci prawnej, ktdre w jej wyniku odniosly korzy$¢ — wobec czego kredytobiorca ma obowiazek zwrotu
na rzecz banku kapitalu, a bank zwrotu na rzecz kredytobiorcy uiszczonych przez nich rat. Mozliwe jest oczywiscie
wzajemne potracenie $wiadczen, ale do tego wymagana jest wola obu lub jednej strony, ktora musi wyrazic sie
o$wiadczeniem o potraceniu. Zwazywszy na ksztalt instytucji potracenia (art. 498 i n. k.c..), ktére jest determinowane
wolg potracajacego, nie istnieje mozliwo$é¢ niejako ,,wyreczania” wierzyciela przez sad rozpoznajacy sprawe poprzez
odwolanie sie do teorii salda, skoro skutek materialnoprawny potracenia wywoluje bowiem jego dokonanie poprzez
zlozenie o$wiadczenia woli przez jednego z wierzycieli (tak np. w wyroku SA w Warszawie z dnia 29 stycznia 2020
r., I ACa 67/19, niepubl.).

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy uznal, ze orzeczenie Sadu I instancji odpowiada prawu. Apelacja pozwanego
banku nie zawierala zarzutéw, mogacych podwazy¢ zasadno$é rozstrzygniecia Sadu Rejonowego, co za tym idzie
podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c..

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy rozstrzygnal w oparciu o art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 4)
oraz § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokatéw z dnia 22
pazdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1.800 ze zm.) zasadzajac w punkcie 2. wyroku od pozwanego na rzecz
powodki kwote 900 zl tytutem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Na koniec rozwazan w zwigzku ze zlozonym przez pozwanego o$wiadczeniem o skorzystaniu z prawa zatrzymania
na gruncie art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c., Sad Okregowy wskazuje jedynie, ze o$wiadczenie to nie znalazlo
odzwierciedlenia w orzeczeniu Sadu, a to wobec zgloszenia w o§wiadczeniu o skorzystaniu z prawa zatrzymania
takze roszczenia w zakresie zwrotu na rzecz Banku wartoSci §wiadczenia Banku polegajacego na udostepnieniu
kredytobiorcy kapitalu do korzystania i umozliwieniu korzystania z tego kapitalu. Roszczenie to wykracza poza
kwestie objete stanem faktycznym sprawy. Prawo zatrzymania dotyczy obowiazku zwrotu tego, co strona otrzymala
w wykonaniu umowy wzajemne;j.



