Sygn. akt III Ca 1271/20

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 czerwca 2020 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi w sprawie sygn. akt II C 857/16 z
powddztwa B. P. przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W. o zadoécuczynienie i odszkodowanie:

1. zasadza od (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz B. P. kwote 10.000 z} z odsetkami ustawowymi od dnia
19 wrzeSnia 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r.
do dnia zaplaty,

2. zasadzil od (...) Spoiki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz B. P. kwote 5.950 z z odsetkami:
« ustawowymi za op6znienie od dnia 12 sierpnia 2016 r. do dnia zaplaty, liczonymi od kwoty 3.820 zl,
« ustawowymi za op6znienie od dnia 14 listopada 2017 r. do dnia zaplaty, liczonymi od kwoty 2.130 zl,
3. oddalil powo6dztwo w pozostalym zakresie,
4. zasadzit od (...) Spolki Akceyjnej z siedziba w W. na rzecz B. P. kwote 1.349,09 zl tytulem zwrotu kosztow procesu,

5. nakazuje pobra¢ (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi —
Widzewa w Lodzi kwote 1.047,40 zl tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych,

6. nakazuje pobra¢ z sumy zasadzonej punktem pierwszym i drugim sentencji wyroku na rzecz Skarbu Panstwa —
Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi kwote 312,85 zl tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany, zaskarzajac wydane orzeczenie w czeSci, tj. w zakresie punktu 1
ponad kwote 6.500 zl, tj. co do kwoty 3.500 zl wraz z ustawowymi odsetkami ustawowymi za opdZznienie od dnia
19.09.2015 r. do dnia zaplaty oraz w zakresie pkt. 2 tiret. 2 wyroku ponad kwote 700 zl, tj. co do kwoty 1.430 zl wraz
z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 14.11.2017 r. do dnia zaplaty.

Pozwany wydanemu rozstrzygnieciu zarzucit:
1. naruszenie przepisOw prawa procesowego majacego wplyw na wynik postepowania, a to:

a. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie przez Sad I instancji blednej oceny zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego skutkujaca przyjeciem, ze:

« strona powodowa zdotala udowodni¢ dochodzone przez nig koszty leczenia w wysokosci 5.950 zl, w sytuacji gdy
przedlozone przez powddke faktury i rachunki z leczenia specjalistycznego tej kwoty nie wykazywaly, \

» &cisle udowodnienie przez powodke roszczenia o odszkodowanie z tytutu kosztow leczenia jest niemozliwe lub
nadmiernie utrudnione, podczas gdy z przedtozonych przez powodke faktur i rachunkoéw bezsprzecznie wynika,
ile powddka na ten cel wydatkowala;

« nawiagzka wyplacona przez sprawczynie wypadku w toku postepowania winna zosta¢ zaliczona na poczet
odszkodowania z tytulu kosztow leczenia, podczas gdy nawigzka stanowi element zado$¢uczynienia i jako taka
winna zostac zaliczona na jego poczet, nie za$ na poczet nieudowodnionego odszkodowania,

b. art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie przez Sad I instancji btednej oceny pisemnej, jak i
ustnej opinii bieglego z zakresu stomatologii L. P., w ktorej to biegly w pkt. 7 swej opinii (vide strona 4 opinii) wskazal,
ze rachunku z k. 324-330 oraz cze$é rachunku z k. 322 nie dotycza leczenia stomatologicznego powodki i nie pozostaja



w zwigzku z leczeniem po urazie z dnia 19.08.2015 1., a zatem brak bylo podstaw do uwzglednienia roszczenia powodki
w catosci,

c. art. 322 k.p.c. poprzez niewlaSciwe zastosowanie i uznanie, iz precyzyjne okreSlenie dochodzonego roszczenia
o odszkodowanie z tytulu kosztéw leczenia jest niemozliwe lub nadmiernie utrudnione podczas, gdy powddka
przedstawila faktury i rachunki za leczenie, co dawalo podstawe do dokladnego wyliczenia poniesionych przez nia
kosztéw leczenia,

2. naruszenie przepisdw prawa materialnego, a mianowicie:

a. art. 444 § 1k.c. wzw. z art. 361 § 1 k.c. poprzez bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze wszystkie dochodzone
przez powddke koszty leczenia byly celowe i zasadnie poniesione, podczas, gdy z opinii bieglego wynika, ze rachunki
z k. 324-330 oraz czeé¢ rachunku z k. 322 nie pozostaja w zwiagzku z leczeniem powddki po urazie z dnia 19.08.2015
r., a zatem nie powinny obcigza¢ strony pozwanej,

b. art. 444 § 1 k.c. poprzez bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze otrzymana przez powodke nawigzka w kwocie
3.500 zl winna zostaé zaliczona na poczet odszkodowania z tytulu kosztow dojazdow, w sytuacji gdy Sad I instancji
uznat te koszty za nieudowodnione przez powddke w caloéci, a zatem brak byto podstaw do uznania, ze w otrzymanej
nawigzce mieszcza sie koszty dojazdow do placéwek medycznych,

c. art. 445 § 1 k.c. poprzez bledna wykladnie polegajaca na przyznaniu powodce dalszego zado$éuczynienia w kwocie
10.000 zl bez pomniejszenia jego wysokos$ci o otrzymana w toku postepowania nawiazke od sprawcy zdarzenia w
kwocie 3.500 zl, w sytuacji gdy nawigzka stanowi element zado$éuczynienia i winna zostac zaliczona na jego poczet,
nie za$ na poczet nieudowodnionego odszkodowania z tytutu kosztéw dojazdow.

W zwigzku z podniesionymi zarzutami skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa
w pkt. 1 wyroku co kwoty 3.500 zt wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 19.09.2015 r. do dnia zaplaty,
oddalenie powddztwa w pkt. 2 tiret 2 co do kwoty 1.430 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia
14.11.2017 r. do dnia zaplaty, zmiane rozstrzygniecia w zakresie kosztéw procesu stosownie do wyniku procesu, a
ponadto o zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Powod, w odpowiedzi na apelacje pozwanego, wniost o jej oddalenie w calo$ci oraz zasadzenie na swoja rzecz od
pozwanego kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja pozwanego jest bezzasadna i jako taka podlegala oddaleniu w caloéci.

Zdaniem Sadu Okregowego, wyrok Sadu Rejonowego odpowiada prawu i jako taki musi sie ostaé. Podniesione przez
apelujacego zarzuty nie zasluguja na uwzglednienie. Sad Okregowy podziela zar6wno ustalenia faktyczne dokonane
przez Sad I instancji i przyjmuje je, jako wlasne, jak i dokonang ocene prawna.

Przede wszystkim podniesione przez skarzacego zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. i art. 278 § 1 k.p.c. nie moga
zostaé uznane za skuteczne. Nalezy wskaza¢, ze zarzut naruszenia przepisu art. 233 k.p.c. moze by¢ uznany za zasadny
jedynie w wypadku wykazania, ze ocena materialu dowodowego jest razaco wadliwa, czy w sposob oczywisty bledna,
dokonana z przekroczeniem granic swobodnego przekonania sedziowskiego, wyznaczonych w tym przepisie. Sad 11
instancji ocenia bowiem legalno$¢ oceny dokonanej przez Sad I instancji, czyli bada czy zostaly zachowane kryteria
okre§lone w art. 233 § 1 k.p.c.. Nalezy zatem mie¢ na uwadze, ze — co do zasady — Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc
dowoddow wedlug wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu, dokonujac
wyboru okreslonych §rodkéw dowodowych. Jezeli z danego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z doS§wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowoddéw i musi
sie ostac, cho¢by w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne.



Przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze byé skutecznie podwazona tylko wtedy, gdy brak jest logiki w
wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej
albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkoéw przyczynowo
- skutkowych (por. przykladowo postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2001 r., I CKN 1072/99, Prok.
i Pr. 2001 r., Nr 5, poz. 33, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 maja 2000 r., I CKN 1114/99, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000r., I CKN 1169/99, OSNC 2000 r., nr 7-8, poz. 139).

Jak wskazal Sad Najwyzszy w licznych orzeczeniach (np. wyrok z dnia 16 grudnia 2005 r., sygn. akt III CK 314/05,
wyrok z dnia 21 pazdziernika 2005r., sygn. akt III CK 73/05, wyrok z dnia 13 pazdziernika 2004 r. sygn. akt
IIT CK 245/04, LEX nr 174185), skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c.
wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem moze
by¢ jedynie przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowoddéw. Nie jest natomiast
wystarczajace przekonanie o innej, niz przyjal sad wadze (doniostoSci) poszczegdlnych dowodéw i ich odmiennej
ocenie, niz ocena sadu. Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwo$ci
dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada
rzeczywistoSci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. W
szczegolno$ci skarzacy powinien wskazac, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodéw,
uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestusznie im je przyznajac (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 19 czerwca 2008 r., I ACa 180/08, LEX nr 468598).

Takiego dzialania skarzacego zabraklo w rozpoznawanej sprawie, niezasadne sg zarzuty naruszenia zaréwno art. 233
§ 1k.p.c.,jakiart. 278 § 1 k.p.c.. Wbrew stanowisku skarzacego, Sad I instancji nie naruszyl dyrektyw oceny dowodow
wynikajacych z zaré6wno art. 233 § 1 k.p.c., jak i art. 278 § 1 k.p.c. i w sposob prawidlowy dokonal ustalenia stanu
faktycznego w przedmiotowej sprawie. Podniesione przez pozwanego zarzuty dotyczg oceny ustalonego w sprawie
stanu faktycznego, ktoérej dokonanie skutkowalo okresleniem wysoko$ci naleznego powodce zado$éuczynienia oraz
odszkodowania w zwiazku z doznanym uszczerbkiem na zdrowiu. W ocenie Sadu Odwolawczego nie ulega Zadnej
watpliwoéci, ze w wyniku wypadku z dnia 17 czerwca 2015 r. powodka doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu
wynoszacego lacznie 5%. Skarzacy w glownej mierze zakwestionowal wysoko$é przyznanego na rzecz powodki
odszkodowania w lacznej kwocie 5.950 zt w zwigzku z poniesionymi przez nig kosztami leczenia stomatologicznego
zebow zlamanych podczas wypadku oraz kosztow zwigzanych z terapia psychologiczng. Ponadto skarzacy podniost,
ze Sad Rejonowy w ogole nie uwzglednil przy ustalaniu naleznego powodce zado$éuczynienia, ze w postepowaniu
karnym zasadzono na jej rzecz nawigzke w kwocie 3.500 zl.

W pierwszej kolejnosci odnoszac sie do zarzutéw zwigzanych z brakiem zaliczenia zasadzonej na rzecz powddki
nawiazki w postepowaniu karnym na poczet przyznanego zado$¢uczynienia, nalezy zauwazyé, ze Sad Rejonowy
wyjaénit w uzasadnieniu, ze po analizie dokumentéw znajdujacych sie w aktach tej sprawy karnej, uznal ze w
odszkodowaniu tym mieszcza sie — m.in. koszty dojazddw do placéwek medycznych. Ponadto jak wynika z zalgczonych
do akt sprawy o$wiadczen dojazdach do placowek medycznych, powodka tgcznie w obie strony przemierzyla odleglo$é
5.000 km w obie strony w okresie od czerwca do pazdziernika 2015 r. (k. 180-181, 194-195).

W tym miejscu nalezy réwniez zauwazy¢, ze nawiazka, o ktérej mowa w art. 46 § 2 k.k. jest rodzajem "zryczaltowanego
naprawienia szkody" i zaistnie¢ moze przykladowo w sytuacji trudnosci, ktére moga powstaé w zakresie udowodnienia
wysokoSci szkody. Analizujac zagadnienie wplywu orzeczonej w postepowaniu karnym nawiazki na wysoko$é
zado$éuczynienia wskazuje sie, ze jezeli nawigzka zostala uiszczona przez sprawce szkody na rzecz pokrzywdzonego,
jego zado$Cuczynienie przyznawane w procesie cywilnym winno ulec obnizeniu o warto$¢ zaplaconej nawiazki/
odszkodowania. Natomiast, jezeli $wiadczenia te nie zostaly spelnione przez sprawce, pozostaja bez wplywu na kwote
zado$Cuczynienia zasadzang w procesie cywilnym — zado$cuczynienie winno by¢ przyznane w pelnej kwocie. W
okolicznoS$ciach niniejszej sprawy Sad Odwolawczy uznal, ze zasadzenie na rzecz powodki nawiazki pozostaje bez
wplywu na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia. Przede wszystkim dlatego, ze ponad wszelka watpliwo$é zasadzone na jej
rzecz zadoS$Cuczynienie w Swietle poczynionych ponizej rozwazan, co do prawidlowo$ci ustalenia jego wysokoSci przez
Sad I instancji wciaz nie mozna byloby uznac za razaco wygoérowane, w szczegblnosci dlatego, ze nawigzka opiewata



jedynie na kwote 3.500 zl, natomiast abstrahujac wysokoSci ustalonego w sprawie trwalego uszczerbku na zdrowiu,
ktoérego doznala powoddka, zakres jej cierpien byl znaczy, a co wiecej skutki zdarzenia z dnia 17 czerwca 2015 r. odczuwa
do dnia dzisiejszego.

Odnoszac sie z kolei do kwestii wysokoSci przyznanego odszkodowania w zwigzku z leczeniem stomatologicznym,
nalezy podkresli¢, czego zdaje sie skarzacy nie zauwazacé, ze rachunki, ktére przedstawila powddka, a znajdujace sie na
k. 322-330 stanowia wylacznie cze$¢ rachunkoéw przedstawionych przez poszkodowana, jako dowdd na okolicznosé
poniesionych przez nig kosztéw leczenia. Pozostale rachunki opiewajace na kwote ok. 3.000 zl znajduja sie na
k. 182-192. Lacznie przedstawione przez powodke rachunki pochodza z okresu poczawszy od 2015 r. do 2017 r..
Majac powyzsze na uwadze oraz kierujac sie zasadami do$wiadczenia zyciowego Sad Okregowy nie znajduje zadnych
podstaw do podwazenia wskazanych przez powodke kosztéw leczenia stomatologicznego w wysokoSci 5.950 zk.
Wiedza powszechna jest to, ze leczenie stomatologiczne jest kosztowne, czesto koszt leczenia kanalowego jednego zeba
wraz z odbudowa korony przekracza kwote 1.000 zl, natomiast poszkodowana po wypadku musiala odbudowac¢ cztery
zeby, ktore byly zniszczone i polamane, wymagaly przeprowadzenia leczenia kanalowego, a samo leczenie stanowilo
proces dlugotrwaly, rowniez z uwagi na to, ze wystapily u niej zaburzenia zgryzowe, zwiagzane ze zmianami w stawach
skroniowo — zuchwowych.

W tym kontek$cie, jako niezasadny jawi sie roéwniez zarzut naruszenia art. 322 k.p.c. Oczywistym jest, ze w
zwigzku z zaistniala szkoda powddka poniosta koszty leczenia stomatologicznego kilku zebow, w ktorych doszlo do
martwicy miazgi. Nie sposéb zatem zakwestionowaé samej zasady odpowiedzialnosci pozwanego w tym zakresie.
Jednakze czesto wystepuje problem udowodnienia wszystkich kosztow leczenie stomatologicznego, na co wskazuja
chociazby rachunki przedstawione na k. 328-330, ktore zostaly wystawione tytutem ushugi stomatologicznej, zalozenia
opatrunku lub wypelnienia, bez wskazania, dokladnie ktorych zebow dotyczyly wykonane czynnosci. W efekcie tak
niejednoznaczny opis na rachunku skutkowal uznaniem, ze rachunki te nie moga podlegaé¢ uwzglednieniu z uwagi
na niewykazanie, ze kwoty, na ktére opiewajg pozostawaly w bezpoérednim zwigzku przyczynowego z wypadkiem,
ktéremu ulegta powddka.

Z powyzszych wzgledow zastosowanie przez Sad orzekajacy dyspozycji art. 322 k.p.c. przewidujacego, ze jezeli
w sprawie o naprawienie szkody Sad uzna, ze Sciste udowodnienie wysokoS$ci zadania jest niemozliwe lub nader
utrudnione, moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednig sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich
okolicznoSci sprawy, w okolicznosSciach sprawy bylo w pelni uzasadnione.

Przechodzac do podniesionych zarzut6w naruszenia prawa materialnego nalezy wskazac, ze Sad Odwotawczy podziela
ocene prawng dokonang przez Sad Rejonowy, zar6wno co do przyjetej podstawy prawnej oceny jego zasadnoSci, jak
i wynikow tej oceny.

W szczegoblnoSci nie zasluguje na uwzglednienie zarzuty naruszenia art. 445 § 1 k.c. oraz art. 444 § 1 k.c. w zw. art. 361
§ 1 k.p.c., bowiem Sad Rejonowy prawidlowo uznal, jako w pelni uzasadnione przyznanie powodce kwoty 10.000 zt
tytulem dalszego zado$éuczynienia oraz kwota 5.950 zl tytulem odszkodowania w zwigzku z poniesionymi przez nia
kosztami leczenia stomatologicznego oraz psychologicznego w kwocie 100 zl. Obie wskazane warto$ci znajdujg pelne
uzasadnienie w caloksztalcie materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie.

Sad Rejonowy ustalajac nalezne powodce zado$éuczynienie oparl sie m.in. na opinii bieglych, powolanych w sprawie,
rozmiaru cierpienn poszkodowanej doznanych po wypadku oraz istotnego ograniczenia jej zdolnoéci radzenia sobie.
Nie mozna zapominaé, ze doznany uraz jest trwaly, powddka doznala sthuczenia twarzy z rang policzka prawego,
zlamania koSci nosa bez przemieszczenia, obumarcia miazgi zebow 22, 21, 11, 12. Ponadto u poszkodowanej
wystapily zaburzenia adaptacyjne depresyjno-lekowe, do dnia dzisiejszego nie moze je$¢ twardych rzeczy, bo grozi
to polamaniem zebéw, odczuwa trzaski w stawach skroniowo — zuchwowych oraz ma problemy z kolejnymi
zebami, natomiast zeby, ktore leczyla zaczynaja ciemnieé. Powddka po wypadku nie odzyskala takiej sprawnoéci, ani
zaradno$ci, jaka posiadala przed nim, ma blizne na twarzy, znieksztalcony nos, odczuwa mniejsza drozno$¢ nosa i
stracila wech. Co wiecej poszkodowana do tej pory boi sie ruchu ulicznego, a z roweru korzysta wylacznie w celach



rekreacyjnych. Wszystkie opisane powyzej okolicznoéci zostaly wziete pod uwage przy obliczaniu naleznego powodowi
zado$éuczynienia.

W tym miejscu nalezy podkres$lié, ze zado$Cuczynienie jest forma rekompensaty pienieznej z tytulu szkody
niemajatkowej i obejmuje swym zakresem wszelkie cierpienia fizyczne i psychiczne, ktore nie moga by¢ bezposrednio
przeliczone na pieniagdze. Ustawodawca nie wprowadzil przy tym zadnych kryteridéw, jakimi powinien kierowac sie sad
przy ustalaniu wysoko$ci naleznego poszkodowanemu zado$¢uczynienia, ograniczajac sie jedynie do stwierdzenia,
iz ma by¢ ono odpowiednie. Juz z powyzszego wynika zatem, iz pojecie ,sumy odpowiedniej” jest pojeciem o
charakterze niedookre$lonym. Z tego wzgledu w orzecznictwie, a takze w doktrynie wskazuje sie kryteria, ktorymi
nalezy kierowaé sie przy ustalaniu wysokosci zado$éuczynienia. Kryteriami tymi sa m.in. wiek poszkodowanego,
stopien doznanych cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢ i czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw
wypadku, rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlo$¢, poczucie nieprzydatnosci spolecznej, bezradnosé zyciowa
oraz inne czynniki podobnej natury (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2007 r., sygn. akt V CSK
245/07, LEX nr 369691). Indywidualny charakter zado$éuczynienia przesadza o tym, Ze ostateczne ustalenie, jaka
konkretna kwota jest ,odpowiednia”, z istoty swej, nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, lecz nie moze
to by¢ uznanie dowolne. Zawsze musi ono opiera¢ sie tak na caloksztalcie okolicznoS$ci sprawy, jak i na czytelnych
kryteriach ocennych, rzetelnie wskazanych w treSci uzasadnienia (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 5
maja 2008 r., II AKa 83/08, KZS 2008/12/68). W kontekscie tych uwag stwierdzi¢ nalezy, ze zarzut niewlaéciwego
ustalenia kwoty zado$¢uczynienia moze by¢ skuteczny w postepowaniu odwolawczym tylko wtedy, gdy orzeczenie w
sposob oczywisty narusza zasady ustalania wysokosci tego §wiadczenia. Tym samym praktycznie rzecz biorac ma to
miejsce przy ustaleniu kwoty symbolicznej badz tez nadmiernie wysokiej (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 12 sierpnia 2008 r., V KK 45/08, LEX nr 438427). Ponadto w ocenie Sadu odwolawczego nalezy pamietaé, ze
okreélenie rozmiaru procentowego uszczerbku na zdrowiu jest tylko jednym z wielu kryteriow, ktére Sad Rejonowy
powinien braé¢ pod uwage przy ocenie wysokoéci naleznego powddce zadoSéuczynienia. Nalezy przy tym wskazac,
ze stopien doznanego przez poszkodowanego trwalego uszczerbku na zdrowiu ma tylko pomocniczy charakter i
nie stanowi wylacznej podstawy do matematycznego wyliczenia wysoko$ci zadoSéuczynienia. Pojecie ,odpowiedniej
sumy” zado$¢uczynienia trafnie, zdaniem Sadu Okregowego, sprecyzowal Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z
dnia 3 listopada 1994 roku, sygn. akt IIT APr 43/94, (OSA 1995/5 poz. 41 str. 42) wyrazajac poglad, iz zado$éuczynienie
z art. 445 k.c. ma przede wszystkim charakter kompensacyjny; wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowi¢ zaplaty
sumy symbolicznej, czy tez okre§lonej sztywnymi regulami tak jak w ustawie wypadkowej, lecz musi przedstawiac
jakas ekonomicznie odczuwalng wartos$é.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy, jak to zostalo podkreslone w dotychczasowe;j
czesci uzasadnienia, w ocenie Sadu Okregowego nie ulega watpliwo$ci, ze wysoko$¢ przyznanego na rzecz powodki
zado$¢uczynienia jest adekwatna do zakresu doznanej przez nig krzywdy, zwlaszcza, ze nie mozna zapomnie¢, iz po
wypadku odczuwane przez nig dolegliwo$ci maja do tej pory bezposredni wplyw na jej codzienne funkcjonowanie.

Niezasadny okazal sie takze zarzut dotyczacy zasadzenia na rzecz powodki odszkodowania z tytulu poniesionych
kosztow leczenia stomatologicznego w kwocie 5.950 zt. Punktem wyjScia rozstrzygniecia tego zagadnienia prawnego
jest tres¢ art. 444 § 1 KC oraz ogblne reguly prawa odszkodowawczego. Przepis ten przyjmuje mozliwosé
objecia roszczeniem odszkodowawczym poszkodowanego wszelkich kosztow wyniklych z faktu uszkodzenia lub
wywolania rozstroju zdrowia. Odszkodowanie takie kompensuje uszczerbek majatkowy poszkodowanego w postaci
damnum emergens (art. 361 § 2 k.c.); koszty podnoszone sg wprawdzie z woli tego podmiotu, ale w celu
usuniecia lub ograniczenia niekorzystnych dla zdrowia poszkodowanego konsekwencji spowodowanych czynem
niedozwolonym. Mozna moéwi¢ zatem o wydatkach celowych poniesionych w zwigzku z deliktem powodujacym
uszczerbek niemajatkowy w postaci uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia.

Omawiane koszty moga obejmowaé m.in. koszty leczenia i rehabilitacji (art. 444 § 1 zd. 2 k.c.). Taka egzemplifikacja
~wszelkich kosztow” shuzyla ustawodawcy do pokazania, ze dyspozycja art. 444 § 1 k.c. objete sg zaréwno koszty
leczenia juz poniesione, jak i koszty, ktore moga by¢ poniesione przez poszkodowanego w przyszlosci. Z tego wzgledu
w art. 444 § 1 zd. 2 k.c. wyodrebniono autonomiczne roszczenie, zgodnie, z ktérym poszkodowany moze zadaé¢ od



zobowiazanego do naprawienia szkody wylozenia z gory sumy potrzebnej na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany
stal sie inwalida, takze sume potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu.

Pojecie ,wszelkie wydatki” w rozumieniu art. 444 § 1 k.c. powinno byé interpretowane przy uwzglednieniu
zasady pelnej kompensacji szkody. Mozna nawet stwierdzié, ze takie okre$lenie ustawowe zmierza wyraznie do
zaakcentowania tej zasady prawa odszkodowawczego w odniesieniu do omawianej postaci szkody. Oznacza to, ze
naprawienie szkody, obejmujacej wydatki poniesione na leczenie lub rehabilitacje, powinno stuzyé pelnej restytucji
stanu istniejacego przed dokonaniem czynu niedozwolonego lub przynajmniej spowodowania takiego stanu, w ktérym
poszkodowanemu zapewnione zostana warunki zyciowe zblizone do tych, jakie mial przed wyrzadzeniem mu krzywdy.
W taki tez sposob przedstawia sie funkcje odszkodowania przewidzianego w art. 444 § 1 KC w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego (por. np. wyrok z dnia 9 stycznia 2008 r., IT CSK 425/07,0SNC-ZD 20908, nr D, poz. 99 oraz wyrok z
dnia 15 pazdziernika 2004 r., V CSK 632/12). Poniesione przez poszkodowanego koszty leczenia lub rehabilitacji sa
zatem celowe (uzasadnione, konieczne, usprawiedliwione), jezeli odpowiadaja wspomnianej funkcji odszkodowania
okreslonego w art. 444 § 1 k.c.. Sam natomiast rozmiar tych kosztéw zalezy od zakresu celowych czynnoSci leczniczych
lub rehabilitacyjnych, ktérym zostal poddany poszkodowany (np. diagnostyka, terapie, leki, zabiegi, typ i czas
rehabilitacji). Nie ma przy tym znaczenia, czy chodzi o skompensowanie juz poniesionych kosztéw, czy o koszty, ktore
maja by¢ poniesione w zwigzku z przysztym, planowanym leczeniem (art. 444 § 1 zd. 2 k.c.).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, w Slad za
wydanymi w sprawie opiniami bieglego stomatologa oraz z zakresu chirurgii szczekowej, ze podjete, przez powddke
leczenie stomatologiczne bylo jak najbardziej uzasadnione, natomiast w przyszlosci wyniknie potrzeba zastosowania
pelnoceramicznych koron protetycznych na ztamanych zebach Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy nie znajduje
zadnych do podstaw do podwazenia przyznanego na rzecz powddki dalszego odszkodowania w kwocie 5.950 zl.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalit apelacje jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy rozstrzygnal w oparciu o art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 3)
oraz § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoS$ci radcéw prawnych z dnia
22 pazdziernika 2015 r. (Dz.U. 2018 r. poz. 265) zasadzajac od pozwanego na rzecz powodki kwote 450 zl tytutem
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.



