Sygn. akt III Ca 1560/20

UZASADNIENIE

W dniu 8 listopada 2019r. roku Skarbu Panstwa — Prezydenta Miasta L. zlozyt wniosek o zalozenie ksiegi wieczystej
dla nieruchomoéci, polozonej w L. przy ul. (...), obejmujacej dziatke nr (...) o powierzchni o, (...) i wpisania w dziale
IT zalozonej ksiegi wieczystej, jako wlasciciela Skarbu Panstwa na podstawie art. 538 Kodeksu N.. Do wniosku zostatl
zalaczony wypis z rejestru gruntéw dla dzialki (...) z 31.10.2019r., i wyrys z mapy ewidencyjnej nr (...). (...). (...).2019.1
oraz opracowanie geodezyjno-prawne, dotyczace nieruchomosci objetej wnioskiem.

Postanowieniem z 31 29 maja 2020 roku referendarz sadowy oddalil wniosek.

Skarge na powyzsze orzeczenie wnidst wnioskodawca, wskazujac ze art. 538 KN na zasadzie analogii z art. 713
KN moze by¢ podstawa wpisu w ksiedze wieczystej. Z opracowania geodezyjno — prawnego wynika, ze w czasie
obowigzywania tego i przepisu, to jest pomiedzy dniem 01 05 1808 r. a dniem 31.12.1946 r. przedmiotowa dziatka
objeta wnioskiem nie miala wlasciciela. Dokument ten stanowi wystarczajacy dowod w sprawie, potwierdzajacy stan
faktyczny i prawny przedmiotowej nieruchomosci, ktory istnial w okresie obowigzywania Kodeksu Napoleona, i z
tego dokumentu wynika, iz w czasie obowigzywania tego przepisu. To jest pomiedzy dniem 01.05.1808 r. a dniem
31.12.1946 r. przedmiotowa dzialka objeta wnioskiem nie miala wlaéciciela i stanowila grunt niehipotekowany.

Postanowieniem z dnia 11 wrze$nia 2020r. Sad rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi oddalit wniosek.

W uzasadnieniu tego rozstrzygniecia Sad I instancji podnidst:

Zgodnie z art. 6267 § 2 k.p.c., rozpoznajgc wniosek o wpis, sad bada jedynie tresé i forme wniosku, dolgczonych do

wniosku dokumentoéw oraz tresé ksiegi wieczystej. Jak stanowi art. 6265 § 1 k.p.c. wpis dokonywany jest jedynie na
wniosek i w jego granicach.

Zgodnie z trescia art.538 Kodeksu N. drogi mniejsze i wieksze, ulice przez R. utrzymywane, rzeki mniejsze i wieksze
sptawne w jakikolwiek sposob, brzegi, ostepy i zalewy morskie, porty, zatoki, stanowiska, i ogdlnie wszystkie czesci
francuskiej ziemi niezdatne, aby byly wlasno$cia prywatna sa uwazane, jako nalezace do wlasno$ci narodowe;j.

Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 277 czerwca 2013r. sygn. akt III CZP 29/13 uznal, iz przepis art. 713 Kodeksu Cywilnego
N. moze stanowi¢ samodzielng podstawe dokonania wpisu w ksiedze wieczystej prawa wlasnosci nieruchomosci na
rzecz Skarbu Paristwa.

Sad wieczystoksiegowy jedynie w wyjatkowych sytuacjach moze powolaé przepis prawa, jako samoistng podstawe
wpisu prawa wlasnoéci. Brak zatem podstaw do rozszerzajacej interpretacji stanowiska Sadu Najwyzszego i przyjecia,
ze dotyczy ono takze art. 538 Kodeksu N..

Analiza archiwalnych dokumentow wskazuje ponadto, iz w okresie obowigzywania tego przepisu nieruchomo$¢ miata
wlasciciela, jednakze zostala nastepnie przejeta we wladanie Skarbu Panstwa, a dzi§ Skarb Panstwa nie jest w stanie
dotrzeé do stosownych dokumentow.

W ocenie Sadu I instancji, w tych okolicznoéciach brak jest przestanek do przyjecia, ze przedmiotowa nieruchomoéc
(objeta planem regulacji ul. (...) z 1930 r.) w czasie obowiazywania Kodeksu Napoleona (od 22 lipca 1807 roku do 31
grudnia 1946 roku) nie miala wlasciciela, a tym samym, Ze jest nieruchomoscia niczyja.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia ztozyt wnioskodawca.

Skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wpisu.



Nadto, skarzacy wniésl o dokonanie przez sad wpisu zgodnie z zadaniem, tj. zalozenie ksiegi wieczystej dla
nieruchomo$ci polozonej w L. przy ul. (...) oznaczonej jako dziatka ewidencyjna nr (...) , 0 pow. 0,0706 ha w obrebie
B-45 oraz ujawnienie w niej Skarbu panstwa jako wlasciciela na podstawie art. 538 Kodeksu napoleona.

Skarzacy zarzucil rozstrzygnieciu naruszenie przepisu art. 538 Kodeksu napoleona poprzez jego niezastosowanie , w
sytuacji, gdy w ocenie skarzgcego zachodzily przestanki do jego zastosowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Whbrew zarzutom podniesionym w apelacji, Sad I instancji prawidlowo wskazal, ze w rozpoznawanej sprawie nie
nachodzily przestanki do zastosowania art. 358 Kodeksu N., zgodnie z ktérym drogi mniejsze i wieksze, ulice przez R.
utrzymywane, rzeki mniejsze i wieksze sptawne w jakikolwiek sposob, brzegi, ostepy i zalewy morskie, porty, zatoki,
stanowiska, i ogolnie wszystkie czesci francuskiej ziemi niezdatne, aby byly wlasnoScia prywatna, sa uwazane, jako
nalezace do wlasno$ci narodowe;.

Zgodzi¢ nalezy sie z Sadem I instancji, i w tym zakresie, ze sad wieczystoksiegowy jedynie w wyjatkowych sytuacjach
moze powolaé przepis prawa, jako samoistng podstawe wpisu prawa wlasnoéci. Brak jest podstaw do rozszerzajacej
interpretacji stanowiska Sadu Najwyzszego dotyczacego stosowania art. 713 KN przywolanego przez Sad I instancji,
w takim zakresie, ze dotyczy ono takze art. 538 Kodeksu N..

Nawet gdyby przyjac, ze przepis art. 538 Kodeksu N. moze by¢ stosowany, to w rozpoznawanej sprawie nie zostaly
spelnione przestanki do jego zastosowania.

Analiza archiwalnych dokumentéw, w szczegolnoSci mapy zlaczonej na k.14, 15, 13 wskazuje, ze w okresie
obowigzywania tego przepisu nieruchomos$¢ miala wlasciciela, jednakze zostala nastepnie przejeta we wladanie
Skarbu Panhstwa, a dzi§ Skarb Panstwa nie jest w stanie dotrze¢ do stosownych dokumentow.

W tych okolicznoS$ciach brak jest przestanek do przyjecia, ze przedmiotowa nieruchomo$¢ (objeta planem regulacji ul.
(...) z1930r.) w czasie obowigzywania Kodeksu Napoleona (od 22 lipca 1807 roku do 31 grudnia 1946 roku) nie miala
wlasciciela, a tym samym, ze jest nieruchomoscia niczyja.

Majac na uwadze powyzsze okolicznos$ci Sad Okregowy oddalil apelacje jako bezzasadna na podstawie art. 385 k.p.c.
wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.



