III Ca 1562/20

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 sierpnia 2020 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi:

1. zasadzil od Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz P. S. kwote 10.023,26 zl wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 25 lutego 2018 roku do dnia zaplaty oraz kwote 4.119 zl tytulem zwrotu kosztow
procesu;

2. oddalil powddztwo w pozostalej czesci;

3. nakazal zwroécié ze Skarbu Pafistwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srodmiescia w Eodzi na rzecz P. S. kwote 700
z} tytulem niewykorzystanej zaliczki.

Apelacje od tego rozstrzygniecia w zakresie punktu 11 3 zlozyl pozwany zarzucajac:
1. naruszenie przepiso6w postepowania majace istotny wplyw na wynik sprawy, j.:

a/ art. 233 § 1 kpc poprzez niewszechstronna i wybidrcza ocene materialu dowodowego, co skutkowalo ogoélnie bledna
ocena dowodow i pominieciem okoliczno$éci majacych istotne znaczenie lub nie nadaniem im odpowiedniej wagi, a
szczegoblnosci poprzez:

- bledne przyjecie, iz pozwany nie przedlozyl powodowi skutecznej propozycji najmu pojazdu zastepczego;

- pominiecie, ze w ramach prowadzonej rozmowy z konsultantem przekazano poszkodowanemu informacje o
mozliwo$ci podmiany samochodbéw zastepczych oraz o prawie weryfikacji stawki najmu do kwoty 350 zlotych brutto
za dobe gdyby poszkodowany w sposob niezasadny odmoéwil skorzystania z propozycji pozwanego;

- pominiecie przez sad, ze poszkodowany realnie nie byt zainteresowany uzyskaniem jak najkorzystniejszej oferty,
bowiem rozpytal pozwanego tylko o klase udostepnianego samochodu;

- pominiecie okoliczno$ci, ze poszkodowany nie poinformowal pozwanej o przyczynach dla ktorych nie chce skorzystac
z pojazdu zastepczego za stawke znacznie nizsza co uniemozliwilo prawidlowa likwidacje szkody;

- nienadanie odpowiedniego znaczenia zlozonej poszkodowanemu oferty najmu samochodu zastepczego, z ktorej
poszkodowany- nalezycie wspolpracujacy z dluznikiem w wykonaniu zobowiazania — winien byt skorzystac i ktéra to
oferta winna wyznaczac¢ stawke dobowa, na podstawie ktérej Sad zasadzil odszkodowanie;

- sprzeczne z zasadami logiki uznanie, ze samochdd zastepczy zostal wynajety na czas postepowania likwidacyjnego od
28.11.2017 1. d0 5.01.2018 1. ( 38 dni ), w sytuacji gdy okolicznoéci przeciwne wynikaja z § 1 umowy najmu z 28.11.2017
r. , ktéra zostala zawarta na okres od 28.11.2017 r. do 5.12.2017 r. ( 7 dni ) za stawke 499 zlotych netto ptatna po
zwrocie przedmiotu najmu, za$ samochod zostal zdany dopiero 5.01.2018 .

Skarzacy zarzuca réwniez naruszenie przepisOw prawa materialnego w postaci:

- art. 509 k.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. poprzez uznanie, ze pow6d skutecznie naby} od poszkodowanego wierzytelnos$c
z tytulu najmu pojazdu zastepczego w zwigzku z likwidacja szkody z dnia 27.11.2017 r. w sytuacji, gdy poszkodowany
przeniost wierzytelno$é przystugujaca mu wobec (...), a nie (...), a w konsekwencji powod nie jest legitymowany
czynnie do kierowania roszczen wobec pozwanego, a nadto umowa przelewu wierzytelnoéci z dnia 5.01.2018 r.
przelewa wierzytelno§¢ wobec (...) z tytulu najmu pojazdu zastepczego zawartej na okres od 28.11.2017 r. do
5.12.2017 r. nie za$ za okres faktycznego korzystania z pojazdu zastepczego do daty zdania pojazdu, co potwierdzac



ma niepodpisana przez poszkodowanego faktura VAT nr (...), co prowadzi¢ powinno do wniosku, ze potencjalna
wierzytelno$¢ wynosi najwyzej 4296,39 zlotych (7 x 499 zl x 1,23 zl );

- art. 569 k.c. wzw. z art. 65 § 1 k.c. przez jego bledna wykladnie i niewlaSciwe ustalenie, ze laczaca strony umowa byta
zawarta na czas postepowania likwidacyjnego, a wynagrodzenie za korzystanie z pojazdu determinowala data zwrotu
pojazdu, a nie data zawarta w umowie najmu pojazdu zastepczego;

- art. 354 § 2 k. i art. 16 ust 1 pkt 2 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych poprzez ich bledna wykladnie i w
konsekwencji nieprawidlowe przyjecie, ze poszkodowany nie musial wspolpracowaé z pozwanym w procesie likwidacji
szkody oraz dopekiaé ciazacych na nim obowigzkow, w szczegdlnoSci polegajacych na zapobiezeniu zwiekszenia
sie szkody, bowiem pozwana nie wykazala skutecznego przedstawienia poszkodowanemu szczegblowej oferty
wynajmu samochodu zastepczego przez pozwang mimo iz poszkodowany po otrzymaniu informacji o podmiotach
wspolpracujacych z pozwana oraz akceptowanych stawkach nie wykazal sie jakakolwiek inicjatywa by dokonaé ustalen
w zakresie mozliwo$ci podmiany samochodu zastepczego, co skutkowalo nieuzasadnionym zwiekszeniem rozmiaru
szkody poprzez wynajecie przez poszkodowanego pojazdu zastepczego za stawke wyzsza niz podmioty oferujace najem
pojazdow zastepczych wspotpracujace z pozwanym,;

- art.822 § 1 k.c. i art. 824" § 1 k.c. poprzez ich bledne zastosowanie i w konsekwencji bledne przyjecie za uzasadnione
nadmiernych kosztéw najmu pojazdu zastepczego;

- art. 361 k.c. poprzez jego bledng wykladnie i nieprawidlowe uznanie, ze w granicach normalnego nastepstwa szkody
mieszcza sie koszty najmu po stawce znacznie zawyzonej niz koszty najmu zaproponowanego poszkodowanemu,
podczas gdy zwiekszenie szkody bylo wywolane nielojalnym i nieracjonalnym postepowaniem poszkodowanego jak
rowniez, ze rdznica w wysokosci stawki najmu pojazdu przez powoda wzgledem stawek stosowanych przez firmy
wspolpracujace z pozwanym stanowi szkode pozostajaca w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem
szkodzacym.

W zwigzku z tym skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia i oddalenie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie
kosztow postepowania za obie instancje.

Powdd wnibst o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu.

Whbrew zapatrywaniom apelujacego, zaskarzone orzeczenie nalezalo uznac za prawidlowe, stanowiace wynik wlasciwej
oceny zebranego materialu dowodowego. Sad Okregowy podziela poczynione przez Sad pierwszej instancji ustalenia
i w konsekwencji przyjmuje za swoje, uznajgc za zbedne powielanie ich w caloSci w tresci niniejszego uzasadnienia.
W ocenie Sagdu odwolawczego Sad I instancji w sposéb wladciwy zastosowal roéwniez odpowiednie przepisy prawne
do stanu faktycznego niniejszej sprawy.

Za niezasadny uzna¢ nalezy zarzut przekroczenia przez Sad I instancji granicy swobodnej oceny dowodow, bowiem
skuteczna obrona stanowiska skarzacego w tym zakresie wymagalaby wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego
rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego oraz brak jest wszechstronnej oceny wszystkich istotnych dowodéw (por.
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 29 lipca 1998 r. I UKN 151/98 - OSNAPiUS 1999/15/492; z 4 lutego 1999 r. I UKN
459/98 - OSNAPiUS 2000/6/252; z 5 stycznia 1999 r. Il UKN 76/99 - OSNAPiUS 2000/19/732). Jezeli z okre§lonego
materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem Zyciowym, to ocena
sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostaé, chocby w rownym stopniu, na
podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki
w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalne;j



albo, wbrew zasadom doéwiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkow przyczynowo
- skutkowych, to przeprowadzona przez Sad ocena dowodow moze by¢ skutecznie podwazona (por. wyrok SN z
dnia 27 wrzeénia 2002 r., II CKN 817/00 LEX nr 56906). Zdaniem Sadu Okregowego Sad Rejonowy w spos6b
nalezyty wyjaénil sprawe, a przeprowadzona ocena dowodow jest prawidlowa i odpowiada powyzszym kryteriom.
Apelacja pozwanego nie wykazuje uchybien w rozumowaniu Sadu ktore podwazalyby prawidlowo$¢ dokonanej oceny.
Naruszenie zasad swobodnej oceny dowodéw nie moze polegaé na przedstawieniu przez strone alternatywnego stanu
faktycznego, a tylko na podwazeniu przeslanek tej oceny z wykazaniem, ze jest ona razaco wadliwa lub oczywiscie
bledna - czego, zdaniem Sadu Okregowego, skarzacy we wniesionej apelacji nie uczynil.

Skarzacy zarzuca, ze Sad blednie przyjal, iz pozwany nie przedlozyl powodowi skutecznej propozycji najmu pojazdu
zastepczego. Zarzut ten jest calkowicie chybiony, bowiem ze zgromadzonego materialu dowodowego w postaci nagran,
korespondencji i zeznan $wiadka M. K. wynika, ze pozwany ograniczyt sie do wskazania czterech wypozyczalni, z
ktérymi wspoélpracuje oraz do okrelenia gérnej granicy kosztéw wynajmu samochodu za jeden dzien. Pracownik
pozwanego nie potrafil nawet poinformowac poszkodowanego, czy ktoras z tych wskazanych wypozyczalni dysponuje
pojazdami klasy P. z automatyczna skrzynia biegdéw, tj. poréwnywalnego z uszkodzonym pojazdem.

Nalezy podnies¢, ze obowiazujace przepisy regulujace odpowiedzialno$é odszkodowawceza, w szczegoblnosci art. 361
§ 1 k.c., nie daja podstawy do automatyzmu przy orzekaniu o zwrocie kosztow wynajmu pojazdu zastepczego. W
judykaturze akcentuje sie przede wszystkim indywidualny charakter kazdej sprawy, przez co nalezy rozumieé, ze
indywidualnie powinna by¢ oceniana nie tylko zasadno$¢ refundacji kosztéw najmu pojazdu zastepczego, ale i ich
wysoko$é. Dobitnie zostalo to wyrazone wuchwale Skladu Siedmiu Sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 17 listopada 2011
roku (ITI CZP 5/11, opubl. w OSN z 2012 r., nr 3, poz. 28), w ktérej podkreslono, ze ,,odpowiedzialnoé¢ ubezpieczyciela
z tytulu umowy obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéow mechanicznych
za uszkodzenie albo zniszczenie pojazdu mechanicznego niestuzacego do prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej
obejmuje celowe i ekonomicznie uzasadnione wydatki na najem pojazdu zastepczego; nie jest ona uzalezniona od
niemoznosci korzystania przez poszkodowanego z komunikacji zbiorowej”. Jednoczeénie w uzasadnieniu omawianej
uchwaly Sad Najwyzszy wprost wypowiedzial sie, ze utrata mozliwoséci korzystania z pojazdu nie powoduje
samoistnie odrebnego uszczerbku majatkowego oraz, ze nie wszystkie wydatki pozostajace w zwigzku przyczynowym
z wypadkiem komunikacyjnym moga by¢ refundowane ze wzgledu na obowiazek wierzyciela zapobiegania szkodzie
i zmniejszania jej rozmiaréw. Z jednej strony korzystanie z samochodu stalo sie przy obecnym stanie rozwoju
stosunkéw spotecznych i gospodarczych standardem cywilizacyjnym. Mozliwo$§é wynajecia pojazdu zastepczego
ma umozliwi¢ poszkodowanemu zachowanie takiego standardu zycia codziennego, jak gdyby wypadek nie mial
miejsca. Z drugiej strony koszty wynajecia samochodu zastepczego muszg byé¢ utrzymane w rozsadnych granicach,
a ocena zasadnoSci ich ponoszenia i wysoko$ci podlega ocenie sadu tak, jak wysoko$¢ kazdego innego roszczenia
odszkodowawczego. Jakkolwiek poszkodowany nie jest obowiazany poszukiwac najtanszej oferty wynajmu, to
jednak spoczywa na nim powinno$¢ zaniechania dzialan zwiekszajacych szkode (art. 363 k.c. i art. 354 k.c.), co
wyraza sie w zakazie generowania kosztéw najmu pojazdu ponad niezbedny zakres. Jezeli bowiem ubezpieczyciel
proponuje poszkodowanemu skorzystanie z pojazdu zastepczego rownorzednego pod istotnymi wzgledami pojazdowi
uszkodzonemu, zapewniajgc pelne pokrycie kosztéw jego udostepnienia, a mimo to poszkodowany decyduje sie
na poniesienie wyzszych kosztow najmu innego pojazdu, to koszty te ( w zakresie nadwyzki ) winny obcigzaé
poszkodowanego.

W niniejszej sprawie ubezpieczyciel stoi na stanowisku, ze poszkodowany winien skorzysta¢ z wypozyczalni
wskazanych przez ubezpieczyciela, a jezeli nie, to koszty wynajmu zostana zweryfikowane do kwoty 350 zlotych
brutto za dzien wynajmu. Skarzacy zdaje sie pomija¢ kwestie dotyczaca klasy pojazdu uszkodzonego i zastepczego.
Nalezy réwniez zwrdcié uwage, ze pelnomocnik pozwanego przyznat wysoko$c stawki pojazdu zastepczego w klasie
P. na kwote 499 zlotych netto. A zatem nie mozna postawi¢ powodowi zarzutu, ze swoim dzialaniem przyczynit sie
do powiekszenia szkody. Poszkodowanemu, ktory domaga sie odszkodowania z tytulu odpowiedzialnoSci cywilnej
sprawcy szkody stluzy prawo do wynajecia pojazdu zastepczego réwnorzednego pod istotnymi wzgledami pojazdowi
uszkodzonemu.



Jesli idzie o zarzut naruszenia art. 509 k.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. poprzez uznanie, ze powod skutecznie naby} od
poszkodowanego wierzytelno$é z tytulu najmu pojazdu zastepczego w zwiazku z likwidacja szkody z dnia 27.11.2017
r. w sytuacji, gdy poszkodowany przeniost wierzytelno$é przyslugujaca mu wobec (...), a nie (...), a w konsekwencji
powdd nie jest legitymowany czynnie do kierowania roszczen wobec pozwanego, to jest on catkowicie chybiony.

Sprawca szkody ubezpieczony byl od odpowiedzialnoéci cywilnej OC w (...) tzn. w (...) S.A., a (...) jest znakiem
towarowym nalezacym do (...) S.A.

Pozwane towarzystwo ubezpieczen prowadzilo postepowanie likwidacyjne zwiazane ze szkodg z dnia 27.11.2017
r., wymiane korespondencji z powodem, przyznalo i wyplacilo odszkodowania za uszkodzony pojazd marki M.
(...) na kwote 70.092,69 zl oraz zwrot kosztéw najmu pojazdu zastepczego w kwocie 13.300 zlotych w oparciu
o zweryfikowana fakture VAT nr (...). Slusznie uznal Sad I instancji, ze zalgczony przez powoda dokument w
postaci umowy przelewu wierzytelnodci, a takze inne dokumenty pozostajace w zwiazku z cesja np. umowa
najmu pojazdu zastepczego, oSwiadczenie poszkodowanego do umowy najmu, w sposéb niebudzacy zadnych
watpliwo$ci pozwalaja okresli¢ jaka wierzytelnoéc byta przedmiotem przelewu, a (...) nie okresla w sposéb poprawny
podmiotu odpowiedzialnego za naprawienie szkody lecz korzystanie przez (...) S.A. ze znaku towarowego (...) i
okreslenie w umowie przelewu podstawy wierzytelnoéci, daty zdarzenia szkodowego, numeru rejestracyjnego pojazdu
uszkodzonego, w sposéb niewatpliwy pozwala powiazaé ubezpieczyciela z ta wladnie umowa cesji. W tej sytuacji
kwestionowanie legitymacji czynnej powoda w kontekécie umowy przelewu wierzytelnosci z dnia 5.01.2018 . jest
chybione i nie moze skutkowaé oddaleniem powodztwa.

Zarzut naruszenia art. 569 k.c. w zw. z art. 65 § 1 k.c. przez jego bledng wykladnie i niewlaéciwe ustalenie, ze laczaca
powoda z poszkodowanym umowa byla zawarta na czas postepowania likwidacyjnego, a wynagrodzenie za korzystanie
z pojazdu determinowala data zwrotu pojazdu, a nie data zawarta w umowie najmu pojazdu zastepczego rowniez nie
jest trafny, bowiem jak slusznie podniést Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przepisy regulujace
stosunek najmu (art. 659 i nast. k.c.) nie stawiaja wymogoéw co do formy, w jakiej winna by¢ zawarta umowa. A
zatem skoro M. K. uzytkowal samochéd zastepcezy po dniu 5 grudnia 2017 roku nalezalo uznac, iz strony w sposéb
dorozumiany zawarly umowe najmu pojazdu do daty jego zwrotu, czego dowodem jest wystawiona faktura VAT nr (...).

Reasumujgc nalezy stwierdzic, ze pozwany nie sprostal ciezarowi dowodu w zakresie wykazania, ze poszkodowany
przyczynil sie do zwiekszenia szkody w postaci kosztéw najmu pojazdu zastepczego oraz, ze powdd nie dysponowal
prawnie skuteczng umowa najmu pojazdu zastepczego dajacg mu legitymacje do skierowania roszczenia wobec
pozwanego.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje i na podstawie art. 98 k.p.c.
Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 1800 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.



