Sygn. akt III Ca 1819/20

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 17 lipca 2020 r. Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi w sprawie z powodztwa
B. P.iG. P. przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W. o zaplate 25 834,18 zk:

- zasqdzil od (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. lgcznie na rzecz powodoéw kwote 25 834,18 zl z
ustawowymi odsetkami za opoznienie od 20 sierpnia 2018r. do dnia zaplaty oraz 5617 zl tytulem
zwrotu kosztow procesu,

- nakazal pobraé¢ od (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz Skarbu Panstwa- Sqdu
Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi 306,59 z1 tytulem nieuiszczonych kosztéw sqdowych.

Apelacje od tego wyroku — w caloSci wniosla strona pozwana.
Apelujacy zarzucit:
naruszenie przepisOw postepowania majace istotny wplyw na tres¢ zaskarzonego rozstrzygniecia, tj.:

naruszenie art. 235(2) § 1 pkt. 2 k.p.c. w zw. z 227 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c., poprzez oddalenie wniosku
Pozwanego w przedmiocie dopuszczenia dowodu z opinii bieglego, sformulowanego w pkt. 5 petitum pisma
procesowego Pozwanego z dnia 2 sierpnia 2019 roku, co mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego pozwolitoby bezsprzecznie wykazaé brak mozliwosci ustalania kurséw przez Bank w sposob
dowolny i brak naruszenia interesu Powoda (a w konsekwencji brak niewazno$ci oraz abuzywno$ci spornych klauzul);

naruszenie art. 235(2) § 1 pkt. 2 oraz 3 i 5 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c., poprzez oddalenie, na rozprawie w dniu 12
lipca 2019 roku, dowodu ze $wiadka M. D., o ktérego przeprowadzenie Pozwany wnioskowal w pkt. 9.1.1 odpowiedzi
na pozew jako rzekomo nieistotnego dla rozstrzygniecia sprawy, mimo iz tezy, na ktore zostal zgloszony dowdd, maja
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, poniewaz dowodza, ze w przedmiotowej sprawie nie doszlo do spelienia
przestanki braku zgodnosci z dobrymi obyczajami (Bank nie tylko nie ustalat kurs6w dowolnie, ale przede wszystkim
nie mogt ustala¢ kurséw dowolnie, a ponadto przyjecie kursu kupna/sprzedazy wynikalo ze sposobu finansowania
kredytu Powoddw), a takze nie doszlo do spelienia przeslanki razacego naruszenia interesu konsumenta (Bank
musial publikowa¢ i publikowal zawsze rynkowy kurs, wprowadzenie spornych klauzul do Umowy wiazalo sie z
poprawieniem interesu Powod6w). Informacje na temat ,przebiegu i stosowania przez Bank procedury zwigzanej
z udzielaniem pozyczkobiorcom pozyczki hipotecznej w Banku", ktére moze przedstawi¢ §wiadek, w szczegolnosci
dotyczace (1) kazdorazowego oferowania klientom oferty Zlotowej, (2) sposobu badania zdolnosci kredytowej
klientéw w Banku, (3) obowigzkow informacyjnych, sposobu prezentowania oferty oraz (4) mozliwo$ci negocjowania
Umowy, stanowilyby podstawe do poczynienia ustalen faktycznych odmiennych od wskazanych ponizej. Naruszenie
to mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz przeprowadzenie dowodu ze §wiadka M. D. i oparcie na nim ustalen
prowadziloby do oceny, Ze sporne klauzule nie sg abuzywne, a zatem powddztwo zostaloby oddalone;

naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. wzw. zart. 227 k.p.c. iart. 155 §1i 2 k.p.c. wzw. z art. . 286 k.p.c. k.p.c., poprzez uchylenie
na rozprawie w dniu 12 lipca 2019 r pytania do bieglego;

naruszenie art. 299 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c., poprzez oparcie ustalen faktycznych na zeznaniach Powoda w
zakresie, w jakim byly one niewiarygodne, sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia Zyciowego, a takze wewnetrznie
sprzeczne, co mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzilo Sad I instancji do nieprawidlowych ustalen
faktycznych opisanych ponizej, ktore doprowadzily Sad I instancji przekonania o abuzywnosci spornych postanowien,
a w oparciu o zarzut abuzywnosci, Sad I instancji stwierdzil bezpodstawne wzbogacenie po stronie Pozwanego i
zasadzil zwrot rzekomo nienaleznych §wiadczen na rzecz Powoda;



naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie sprzecznej z zasadami logiki i dos§wiadczenia zyciowego, dowolnej, a nie
swobodnej oceny dowod6w, pozbawionej wszechstronnego i obiektywnego rozwazenia calo$ci materialu dowodowego
iwyciagniecie na tej wadliwej podstawie bezpodstawnych i niezgodnych z rzeczywistym stanem faktycznym wnioskow
lezacych u podstaw Wyroku, w szczegdlnoéci przez:

bezpodstawne przyjecie, ze klauzula indeksacyjna jest niejednoznaczna, podczas gdy strony konkretnie uméwily sie
co do tych $wiadczen, co wprost wynika z treSci Umowy, zaréwno w zakresie rodzajow kurséw (kurs kupna i kurs
sprzedazy), a takze w zakresie zasad ustalania kurséw (odestanie do Tabeli Kurséw Walut Obcych, publikowanej przez
Bank, ktdra z definicji musi zawiera¢ kursy na poziomie rynkowym). Przepisy powszechnie obowigzujacego prawa, w
szczegoblnosci k.c., dopuszczaja mozliwo$é zawarcia umowy, w ktorej nie jest jeszcze wskazana ostateczna wysoko$é
$wiadczenia, a jedynie podstawy do jej ustalenia, a strony niniejszego sporu w treSci Umowy ustalily jednoznacznie
zasady okreSlenia salda udzielonego Powodom kredytu oraz splaty poszczegblnych rat kredytu;

bezpodstawne przyjecie, ze zakwestionowane postanowienia byly uzgodnione indywidualnie ze strong powodowa
podczas gdy:

we wniosku kredytowym Powdd wpisal kwote kredytu w PLN, ale zaznaczyl jako walute kredytu (...) co oznacza, ze
to z warunkéw zawnioskowanych przez Powoda (kwota w PLN - kredyt w (...)) wynikala konieczno$¢ wprowadzenia
mechanizmu indeksacji (waloryzacji) do Umowy;

mozliwe bylo zawarcie Umowy bez spornych postanowieni, Pow6d mial zdolnosé kredytowa dla zaciagniecia
zobowigzania w PLN (tj. bez klauzul waloryzacyjnych);

strony indywidualnie uzgodnily tre§¢ Harmonogramu splat, stanowiacego zalacznik do Umowy, w ktérym wskazana
byla wysoko$¢ kwoty kredytu oraz warto$c rat wyrazona w walucie (...) rzeczywisty wplyw Powoda wyrazal sie w
szczegblnosSci w wyborze dnia uruchomienia kredytu, co bylo réwnoznaczne z wyborem kursu zastosowanego do
przeliczen; co mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzilo Sad I instancji do bezpodstawnego wniosku,
ze sporne klauzule nie byly indywidualnie uzgodnione, a miedzy innymi w oparciu o zarzut abuzywnoSci Sad zasadzit
zwrot rzekomo nienaleznych Swiadczen na rzecz Powoda;

naruszenie art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. i 235 (2) §2 k.p.c. i art. 327(1) § 1 pkt 1 k.p.c., poprzez brak
rozstrzygniecia w przedmiocie pominiecia dowodéw z dokumentoéw zgloszonych przez pozwanego i pominiecie bez
wyczerpujacego uzasadnienia i wyjasnienia dlaczego w ocenie Sadu I instancji argumenty wynikajace z tych dowodéw
nie zostaly wziete pod uwage przy orzekaniu, co w szczegoélnosci dotyczy pliku ,Korelacje - tabela" na plycie CD,
mimo iz majg one znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, poniewaz dowodza, ze Bank nie mogl dowolnie ksztaltowac
publikowanych kursow (...)/PLN oraz w przedmiotowej sprawie nie doszlo do spelnienia przestanki braku zgodno$ci
z dobrymi obyczajami, a takze nie doszlo do spehlienia przeslanki razacego naruszenia interesu konsumenta, co
z powolanych dokumentéw wynika, a do czego Sad I instancji sie nie odnibst. Naruszenie to mialo wplyw na
rozstrzygniecie, poniewaz miedzy innymi w oparciu o zarzut abuzywno$ci Sad zasadzit zwrot rzekomo nienaleznych
$wiadczen na rzecz Powoda;

naruszenie art. 479(43) k.p.c. w zw. z art. 9 ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. o zmianie ustawy o ochronie
konkurencji i konsumentéw oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. 2015 poz. 1634) poprzez nieprawidlowa wykladnie
i przyjecie prejudycjalnego charakteru wyrokéow Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w stosunku do spraw
dotyczacych badania abuzywnosci klauzul w toku kontroli incydentalnej, w szczegdlnoS$ci przyjecie ze ,uznac nalezy
prejudycjalny charakter ww. wyrokow Sadu Okregowego w Warszawie Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
( (...)), skutkujacych wpisem w rejestrze klauzul niedozwolonych, réwniez na gruncie niniejszej sprawy" (vide s. 11
uzasadnienia Wyroku), podczas, gdy skutek ten dotyczy jedynie abstrakcyjnej kontroli wzorcéw umownych, natomiast
przedmiotowa sprawa dotyczy kontroli incydentalnej postanowienia Umowy, a nie kontroli abstrakcyjnej wzorca
umownego, jak rowniez (...) nie kontrolowat w tym orzeczeniu wszystkich spornych klauzul. Naruszenie to miato
wplyw na rozstrzygniecie sprawy, poniewaz Sad I instancji w szczegolno$ci w oparciu o te teze uznal abuzywnoéc



spornych klauzul, co skutkowalo zasadzeniem w czeéci dochodzonego przez osobe wystepujaca po stronie powodowej
roszczenia o zaplate;

art. 316 § 1 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji, po stwierdzeniu bezskuteczno$ci klauzul
odsytajacych do Tabeli K. Walut Obcych Pozwanego Banku, niezastosowanie do wyliczenia warto$ci poszczegolnych
rat art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzien zamkniecia rozprawy, (tj. z uwzglednieniem nowelizacji
zmieniajacej art. 358 § 2 k.c., ktéra weszla w zycie 24 stycznia 2009 r., przewidujacej oparcie przeliczen wartosci
$wiadczen w oparciu o kurs $redni NBP);

naruszeniu przepisOw prawa materialnego, a to:

art. 385(1) § 1 w zw. z § 3 k.c. przez bledng wykladnie art. 385(1) § 1 k.c. i niezastosowanie art. 3851 § 3 k.c,, aw
konsekwencji bezpodstawne przyjecie, ze sporne klauzule nie byly indywidualnie uzgodnione, podczas gdy Powod
mial rzeczywisty wplyw na te postanowienia w rozumieniu art. 385(1) § 3 k.c.;

art. 385(1) § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i bezpodstawne przyjecie, ze sporne postanowienia speliaja
przestanki abuzywno$ci, w szczegélnoSci, ze sa (1) sprzeczne z dobrymi obyczajami i (2) razaco naruszaja interes
konsumenta;

art. 405 k.c. i art. 410 § 2 k.c. przez ich bezpodstawne zastosowanie, ewentualnie art. 409 k.c. przez jego
niezastosowanie i stwierdzenie, ze Bank bezpodstawnie wzbogacil sie kosztem Powoda (co nie mialo miejsca), jak
roéwniez niewziecie pod uwage, ze Bank uzyskane kwoty zuzyt (w caloSci, a co najmniej w czeSci, w jakiej shuzyly one
pokryciu kosztéw pozyskania kapitalu przez Bank);

art. 118 k.c. w zw. z art. 120 k.c. poprzez ich wadliwa wykladnie i zastosowanie oraz przyjecie, ze raty kredytu placone
przez Powoda, ktorym odpowiada zasadzona kwota (Sad I instancji uznal, ze Pow6d ma prawo do zwr6cenia mu
rzekomych nadptat w stosunku do splaconych przez niego rat kredytu) rzekomo nie stanowig $wiadczen okresowych
inie podlegajg 3- letniemu terminowi przedawnienia, jak to podnosil Pozwany zglaszajac zarzut przedawnienia;

art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. przez zasadzenie odsetek poczawszy od daty wezeéniejszej niz dzien wyrokowania tj.
od dnia nastepnego po uplywie terminu do odpowiedzi na reklamacje Powoda, podczas gdy nawet przy najbardziej
niekorzystnej dla Pozwanego interpretacji tego aspektu nalezalo przyjaé, ze do czas wydania (uprawomocnienia)
wyroku Bank mial uzasadnione podstawy by przypuszczadé, ze nie jest w zwloce wobec strony przeciwne;j.

z ostroznos$ci procesowej, w razie nieuwzglednienia zarzutéw z pkt. 2 lit, a-c powyzej (w zakresie, w jakim dotycza
klauzul waloryzacyjnych), sformulowal réwniez nastepujace zarzuty naruszenia prawa materialnego:

art. 385§ 2zd. 2k.c. wzw. zart. 65 § 1i 2 k.c., poprzez ich niezastosowanie i zaniechanie dokonania prokonsumenckiej
wykladni kwestionowanych postanowien, ktéra w szczego6lnoéci doprowadzilaby Sad do wniosku, ze Bank ma
obowiazek publikowania w Tabeli Kursow Walut Obcych do ktorej odsyta Umowa, kursy walut pozostajace na
poziomie rynkowym, a zatem sporne postanowienia waloryzacyjne nie sa abuzywne;

art. 405 k.c. i art. 410 § 2 k.c., poprzez ich bezpodstawne zastosowanie do rat platnych przez Powoda po wejsciu
w zycie w dniu 26 sierpnia 2011 r., ustawy antyspreadowej, ktérej postanowienia eliminowaly abuzywny charakter
klauzul Umowy. Pozwany podkresla, ze nie chodzi o moment, na ktéry badana jest abuzywno$c, ale o ustalenie, do
kiedy w ogdle rzekomo abuzywne klauzule stanowily element stosunku prawnego pomiedzy stronami. Pozwany stoi
na stanowisku, ze bezskuteczno$¢ klauzul waloryzacyjnych nie moze skutkowa¢ powstaniem roszczenia o zaplate po
dacie wejécia w zycie ww. aneksow;

art. 3851 § 2 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i bezpodstawne przyjecie, ze w zwiazku z rzekoma abuzywno$cia
spornych postanowien waloryzacyjnych, istnieje podstawa do faktycznego wyeliminowania calo$ci waloryzacji kursem
waluty obcej z Umowy poprzez ustalenie miernika wartoSci na stalym poziomie, podczas gdy nawet w przypadku
stwierdzenia abuzywnoS$ci normy odsylajacej do kurséw z Tabeli Kurséw Walut Obcych Pozwanego Banku, Umowa



zachowuje charakter umowy kredytu waloryzowanego aktualnym na dzien danej operacji finansowej kursem waluty
obcej, ktora podlega dalszej interpretacji z uwzglednieniem jej czeSciowej bezskuteczno$ci;

art. 385(1) § 1i 2 k.c. w zw. z art. 385 § 2 zd. 2 k.c., w zw. z art. 5, 6 ust. 1, 7 ust. 1, 8b ust. 1Dyrektywy 93/13/EWG
z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich poprzez ich nieprawidlowa
wykladnie i stwierdzenie, ze ,biorac pod uwage konieczno$¢ prounijnej i prokonsumenckiej wykladni art. 3851 § 1
i2 k.c., ustalajac kurs odniesienia zlotéwkowej kwoty kredytu, nic nie stoi na przeszkodzie by podzieli¢ zapatrywanie
strony powodowej i przyjaé kurs ustalony przez pozwany bank na chwile uruchomienia kredytu i rozciagna¢ go na
caly okres trwania umowy" (s. 14 uzasadnienia Wyroku), podczas gdy, wyktadnia prokonsumencka dotyczy tresci
postanowien a nie przepis6w prawa, natomiast wykladnia prounijna prowadzi do wniosku, ze istnieja przeszkody dla
takiego rozstrzygniecia, w szczegblnosci rozwigzanie takie stoi w sprzecznosci z zasadg proporcjonalnoéci, utrzymania
w mocy umowy w zakresie niedotknietym abuzywnoscia, a takze pozostaje w interesie konsumentéw i konkurentow
Pozwanego;

art. 65 § 112 k.c. wzw. z art. 354 § 1 k.c. poprzez ich niezastosowanie, podczas gdy okolicznoéci, w ktoérych zlozone
zostaly o§wiadczenia woli stron, zasady wspolzycia spolecznego pozwalajg na wykonanie Umowy rowniez po usunieciu
z niej odwolan do Tabeli Kurséw Walut Obcych ( (...)) Banku - zobowigzania powinny zostaé przeliczone po aktualnym
na dzien danej operacji finansowej, rynkowym kursie (...)/PLN;

art. 56 k.c. poprzez jego niezastosowanie, podczas gdy art. 56 k.c. stanowi wlaSciwy przepis dyspozytywny,
przewidujac, ze czynno$¢ prawna wywoluje skutki w niej wyrazone oraz wynikajace z ustawy, z zasad wspdlzycia
spolecznego i z ustalonych zwyczajow. Zatem zobowigzanie powinno zosta¢ przeliczone po wynikajacym z zasad
wspolzycia spolecznego i ustalonych zwyczajow, aktualnym na dzien przeliczenia, rynkowym kursie kupna (...) (takim
jak konkretny kurs wskazany w (...) na dang historyczna date);

art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 Prawa bankowego w zw. z art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. zmieniajgcej ustawe Prawo
bankowe (Dz.U.2011, nr 165, poz. 984, dalej jako ,ustawa antyspreadowa") poprzez jego niezastosowanie i przyjecie,
ze kredyt zostal udzielony w zlotowkach a jego waloryzacja, ktora miala polega¢ na przeliczaniu rat w PLN do (...) po
kursach jednostronnie ustalanych przez bank nie doszla do skutku. Tym samym skuteczne jest jedynie przeliczenie
kredytu do franka szwajcarskiego na dzien wydania dyspozycji uruchomienia poszczegélnych transz kredytu, podczas
gdy ustawa przewiduje przepisy dyspozytywne zmieniajace stan prawny, eliminujace mozliwo$¢ przyjecia takiego
rozwigzania;

z daleko posunietej ostrozno$ci procesowej, w razie nieuwzglednienia zarzutow z pkt. 2 lit, a-ci e-1 powyzej (w zakresie,
w jakim dotycza spornych klauzul waloryzacyjnych), zarzucit réwniez naruszenie przepiséw prawa materialnego:

art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzief orzekania poprzez jego niezastosowanie przy rozstrzyganiu o
skutkach abuzywno$ci do przeliczenia warto$ci rat wyrazonych w harmonogramie sptlat, z (...) na PLN, podczas gdy
mozliwe jest zastosowanie na tej podstawie do przeliczen kursu Sredniego NBP;

art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe (obecnie tekst jednolity Dz.U. z 2016 r. poz.160) poprzez
jego bledna wykladnie, a w konsekwencji jego niezastosowanie przy rozstrzyganiu o skutkach abuzywnosci, podczas
gdy mozliwe jest zastosowanie analogii do przepiséw Prawa wekslowego i zastosowanie do przeliczen kursu Sredniego
NBP réowniez na tej podstawie.

Apelujacy w oparciu o te zarzuty wnosit o:

zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonym zakresie i oddalenie pow6dztwa wobec Banku w caloéci; ewentualnie
o uchylenie Wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji; w kazdym alternatywnym
przypadku zasadzenie od Powoda na rzecz Pozwanego kosztéw procesu za postepowanie I instancji oraz za
postepowanie II instancji, w tym kosztow zastepstwa procesowego oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, wedlug
norm przepisanych.



na podstawie art. 380 k.p.c. wnosil o rozpoznanie postanowienia Sadu I instancji w przedmiocie:

oddalenia dowodu ze §wiadka D. S. i uchylenie tego postanowienia, wskazujac, ze postanowienie to nie podlegato
zaskarzeniu w drodze zazalenia, a mialo wplyw na rozstrzygniecie sprawy oraz o dopuszczenie i przeprowadzenie ww.
dowodu w postepowaniu odwolawczym na okoliczno$ci wskazane w pkt. 9.1.1 odpowiedzi na pozew, tj. w szczegolnos$ci
w celu wykazania nastepujacych faktéw wskazanych w punkcie 9.1.2 odpowiedzi na pozew:

- oddalenia wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego na okolicznosci wskazane przez pelnomocnika
Pozwanego w pkt 5 petitum pisma procesowego Pozwanego z dnia 2 sierpnia 20219roku oraz uchylenia pytania do
biegltego pelnomocnika pozwanego na rozprawie z 1 lipca 2020r. dla wykazania niepoprawnosci metodologicznej
konstrukcji kredytu zlotowego, nieindeksowanego kursem waluty obce;j.

W odpowiedzi na apelacje pozwanego powodowie wniesli o jej oddalenie oraz zasadzenie od pozwanego lacznie
na rzecz powodow kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym wedlug norm prawem przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jako niezasadna podlega oddaleniu.

Zuwagi na fakt, iz pozwany sformulowal w apelacji zarzuty dotyczace naruszenia zar6wno normy prawa materialnego,
jak i normy prawa procesowego, w pierwszej kolejnoéci nalezy odnie$¢ sie do przypisywanego Sadowi I instancji
uchybienia natury procesowej, gdyz wnioski w tym zakresie moga determinowac kierunek dalszych rozwazan.

Zawarty w apelacji zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 235> § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. i art. 233 § 1 k.p.c.
(wskazany w réznych plaszczyznach i kontekstach) uznaé nalezy za chybiony.

W mysl przywolanego artykuhu, sad ocenia wiarygodno$c¢ i moc dowoddw wedtug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodéw, o ktérej mowa w art. 233 § 1 k.p.c., polega na
ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$¢ faktow, z ktorych strony wywodza skutki prawne.
Celem sadu jest tu dokonanie okre$lonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz negatywnych i ostateczne ustalenie
stanu faktycznego, stanowigcego podstawe rozstrzygniecia. Ocena wiarygodno$ci mocy dowodoéw, przeprowadzonych
w danej sprawie, wyraza istote sagdzenia w czeSci obejmujacej ustalenie faktéw, albowiem obejmuje rozstrzygniecie o
przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego, powzietego w wyniku bezposredniego
zetkniecia ze §wiadkami, stronami, dokumentami i innymi §érodkami dowodowymi. Powinna ona odpowiadac regutom
logicznego rozumowania oraz uwzglednia¢ zasady do$wiadczenia zyciowego, wyznaczajace granice dopuszczalnych
wnioskow i stopien prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej sytuacji.

Jezeli z okre§lonego materiatu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to dokonana przezen ocena nie narusza regul swobodnej oceny dowod6w i musi sie ostaé, cho¢by w rownym
stopniu, na podstawie tego samego materialu dowodowego, dalo sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku,
gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sagdu wykracza poza schematy
logiki formalnej albo, wbhrew zasadom dos$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych
zwigzkoéw przyczynowo — skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowod6w moze by¢ skutecznie podwazona
(tak: Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 wrzeénia 2002 r., II CKN 817/00, L., ktory to poglad Sad Okregowy w pekni
podziela).

Zarzut obrazy przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie moze rowniez polega¢ jedynie na zaprezentowaniu wlasnych, korzystnych
dla skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej dlan oceny materiatu
dowodowego, jak réwniez na tym, ze okreS§lony dowodd zostal oceniony niezgodnie z intencja skarzacego (por.
postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99, LEX nr 53136 i wyrok Sadu Najwyzszego



z dnia 27 wrzeénia 2002 r., II CKN 817/00, LEX nr 56906, jak rowniez wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia
9 kwietnia 2008 r., sygn. akt I ACa 205/08, L.).

W kontekécie powyzszych uwag stwierdzi¢ nalezy, ze wbrew przekonaniu apelujacego, w okoliczno$ciach
rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony
material dowodowy i nie naruszyl przy tym dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez 6w Sad ocena tegoz
materialu jest w calo$ci logiczna i zgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego, natomiast zarzuty strony pozwanej
sprowadzaja sie do przeciwstawienia ocenie Sadu I instancji wlasnej, odmiennej oceny okolicznoéci faktycznych
zachodzacych w niniejszej sprawie na tle spornych postanowien laczacej strony umowy kredytowe;j.

Whbrew stanowisku pozwanego Sad drugiej instancji w pelni podziela zapatrywanie o nieprzydatnoéci powolanych
przez strone dowodow, w szczego6lnoSci dowodu z zeznan §wiadka D. S., jako ze osoba ta nie uczestniczyla w procesie
zawierania umowy z powodami i nie mogla wiec mie¢ bezposredniej wiedzy dotyczacej okoliczno$ci zawierania spornej
umowy w rezultacie dowdd ten nie mogl prowadzi¢ do ustalenia okoliczno$ci istotnych dla sprawy. Podzieli¢ nalezy
takze w calo$ci stanowisko Sadu Rejonowego, ze zgloszony przez pozwanego wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii
bieglego z zakresu ekonomii, bankowo$ci, finans6w m. in. na okoliczno$ci wyliczenia hipotetycznej wysokosé sumy
sptat kredytu, metod ustalania kursu (...) w stosunku do PLN przez Bank, metod ewidencjonowania ,wysokosci stawek
LIBOR

nie mialy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, czyli w stanie in concreto. Bezcelowe byloby
powolywanie w niniejszej sprawie zgodnie z wnioskiem skarzacego dowodu z opinii biegltego. Skutki ewentualnego
uznania danego postanowienia za abuzywne zawsze lezy w gestii Sadu orzekajacego, a oczekiwania pozwanego w
tej materii i tego jakie mechanizmy mialyby w takiej sytuacji znalez¢ zastosowanie sa dla rozstrzygniecia nieistotne.
Dlatego tez Sad Okregowy zgloszone w apelacji na podstawie art. 380 k.p.c. wnioski dowodowe pominat.

Wskazac nalezy, iz powodowie swoje roszczenie wywodzili z twierdzenia, ze postanowienie § 10 ust. 4 umowy w postaci
klauzuli waloryzacji kredytu, jako klauzule abuzywne nie wiazg stron, w zwiazku z czym pozwany winien zwrocic
powodom pobrane Swiadczenie nienalezne. Powodowie oparli swoje roszczenie na podstawie art. 410 § 2 k.c. w zw.
z art. 405 k.c.

Pozwany z kolei w wywiedzionej apelacji podniost szereg zarzutoéw zaréwno w sferze przepisow procesowych, jak
i materialnoprawnych sprowadzajacych sie do wykazania, iz z materialu dowodowego przedmiotowej sprawy nie
mozna bylo wyprowadzi¢ wniosku, iz wskazane postanowienia umowy stanowig klauzule niedozwolone w rozumieniu

art. 385 ' k.c.

Sad pierwszej instancji nie naruszy! art. 479* k.p.c. w zw. z art. 9 ustawy
z dnia 5 sierpnia 2015 r. 0 zmianie ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.
2015 Poz. 1634).

Podzieli¢ nalezy poglad Sadu Najwyzszego przedstawiony w uchwale z dnia 20 listopada 2015 r. (III CZP

17/15), iz przewidziana w przepisie art. 479*3 k.p.c. rozszerzona podmiotowo prawomocno$é materialna wyroku
uwzgledniajacego powodztwo o uznanie postanowienia wzorca umowy za niedozwolone dziala jednokierunkowo, tj.
na rzecz wszystkich oso6b trzecich, ale wylacznie przeciwko pozwanemu przedsiebiorcy, przeciwko ktéremu wyrok ten
zostal wydany.

W efekcie wyrok dziala na rzecz wszystkich (strony powodowej i wszystkich osdéb trzecich), ale wylacznie
przeciwko konkretnemu pozwanemu przedsiebiorcy. Oznacza to, ze w przedmiotowej sprawie opisywana rozszerzona
prawomocno$¢ znajduje zastosowanie.

Bezzasadny jest zarzut naruszenia art. 385 k.c.



Z tredci art. 385 ' § 1 k.c. wynika, ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi s3 klauzule umowne, ktére
spelniaja lacznie trzy przeslanki pozytywne: zawarte zostaly w umowach z konsumentami, ksztaltuja prawa i
obowiazki konsumenta w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszaja interesy konsumenta.
Kontrola abuzywno$ci postanowien umowy wylaczona jest jedynie w przypadku spelnienia jednej z dwoch
przestanek negatywnych, to jest: gdy postanowienie umowne zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz
postanowienie umowne okresla gltobwne $§wiadczenia stron i jest sformutowane w sposo6b jednoznaczny.

W rozpatrywanej sprawie wbrew stanowisku skarzgcego nie budzito watpliwosci, ze powodowie zawarli sporng umowe
kredytu jako konsumenci.

Artykul 385 '§ 3 k.c. stanowi, ze nieuzgodnione indywidualnie sg te postanowienia umowy, na ktérych tresé
konsument nie miat rzeczywistego wplywu. W szczego6lno$ci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca
umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Przez ,rzeczywisty wplyw” nalezy rozumieé realng
mozliwo$¢ oddzialywania na tre$¢ postanowien umownych. Fakt, ze konsument znal tres¢ danego postanowienia i
rozumial je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba
bowiem uznawa¢ tylko takie klauzule umowne, na ktérych tres¢ istotnie moégl on w praktyce oddzialywa¢. Innymi
stowy, nalezy bada¢, czy konsument mial realny wplyw na ewentualng zmiane klauzul proponowanych przez
przedsiebiorce i czy z mozliwoSci tej zdawal sobie sprawe. Do tego, by skutecznie wykazaé fakt, ze klauzula byla
uzgodniona z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego postanowienia wzmiankami typu: ,,wyrazam
zgode”, ,,przyjmuje wlasnorecznym podpisem” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 6 marca 2013 r., VI ACa
1241/12, LEX nr 1322083). W konsekwencji postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi beda takie, ktére bylty w
sposob rzeczywisty negocjowane lub wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez samego konsumenta.
W przedmiotowej sprawie w istocie nie byto mozliwo$ci negocjacji wzorca umowy co do indeksacji kredytu (w ksztalcie
wynikajacym z umowy) i negocjacje takie nie byly prowadzone. Pozwany nie wykazal, aby byly to postanowienia
uzgodnione indywidualnie, mimo ze zgodnie z art. 385 ' § 4 k.c. ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal na pozwanym.
Okoliczno$é, ze powodowie sami wnioskowali o udzielenie im kredytu indeksowanego do waluty obcej (...), powod
we wniosku kredytowym zaznaczyt walute (...) oraz, ze strony indywidualnie uzgodnily tre$¢ harmonogramu splat,
stanowigcego zalacznik do umowy, w ktéorym wskazana byla wysokosé kwoty kredytu wyrazona w walucie (...) w
zadnym razie nie §wiadczg o indywidualnym uzgodnieniu treSci postanowien dotyczacych indeksacji, dotycza innych
czysto technicznych postanowien umowy, porzadkujacych splate kredytu, harmonogramu splat, daty przeliczenia
wysokoSci rat. Nalezy wskaza¢, ze zgoda na zawarcie umowy o kredyt zawierajacy klauzule indeksacyjne nie jest
tozsama z faktem indywidualnych negocjacji w przedmiocie treéci tych konkretnych klauzul, ktérych to negocjacji
z powodami nie bylo. Podsumowujac, w ocenie Sadu drugiej instancji brak dostatecznego przekazu informacji o
ryzyku kursowym, wraz z brakiem informacji odnosnie sposoby przeliczania kredytu do waluty obcej praktycznie
uniemozliwial podjecie powodom racjonalnej decyzji co do zawarcia spornej umowy.

W Swietle dotychczasowego orzecznictwa Sadu Najwyzszego nie budzi watpliwo$ci, iz postanowienia § 10 ust. 4
umowy maja charakter niedozwolony, uznaje sie bowiem, iz okreslenie wysokosci nalezno$ci obciazajacej konsumenta
z odwolaniem do tabel kurséow ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriow,
jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dzialania banku i w ten sposéb obarcza kredytobiorce
nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza rownorzednoS$¢ stron (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia
2016 1., I CSK1049/14, OSNC Nr 11 z 2016 1., poz. 134, z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16 z dnia 19 wrzeénia 2018
r., I CNP 39/17, z dnia 24 pazdziernika 2018 r., II CSK 632/17, z dnia 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, z dnia 27
lutego 2019 r., IT CSK 19/18, z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP Nr 12 z 2019 r., poz. 115, Z dnia 9 maja
2019 1., I CSK 242/18, z dnia 29 paZdziernika 2019 r., IV CSK 309/18 i z dnia 11 grudnia 2019, V CSK 382/18). Doé¢
dobitnie stanowisko takie wyrazone jest w tezie wyroku z dnia 27 listopada 2019 r., I CSK 483/18, gdzie Sad Najwyzszy
podniost, ze mechanizm ustalania kurséw waluty, ktéry pozostawia bankowi swobode, jest w sposob oczywisty
sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta, zas klauzula, ktora nie zawiera jednoznacznej

treéci, a przez to pozwala na pelng swobode decyzyjna banku, jest klauzula niedozwolona w rozumieniu art. 385" § 1 k.c.



Klauzule takie ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta — kredytobiorcy w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami
przez uzaleznienie warunkow waloryzacji §wiadczenia od kompetencji silniejszej strony umowy, tj. banku, a odwolanie
do kursow walut zawartych w ,Tabeli kurséw” obowigzujacej w banku oznacza naruszenie réwnorzednos$ci stron
umowy przez nieré6wnomierne rozlozenie uprawnien i obowigzkéw miedzy partnerami stosunku obligacyjnego.
Jednocze$nie prawo banku do ustalania kursu waluty nie doznaje w takim wypadku zadnych umownych ograniczen
w postaci skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriéw zmian stosowanych kurséw walutowych. Ponadto, zdaniem
Sadu Najwyzszego, nie jest tez wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty
ponosi kredytobiorca oraz odebranie od kredytobiorcy o§wiadczenia, zawartego we wniosku o udzielenie kredytu, o
standardowej tresci, ze zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz przyjat
do wiadomosci i akceptuje to ryzyko, gdyz przedkontraktowy obowiazek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego
powinien zosta¢ wykonany w sposob jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktory z reguly posiada
elementarng znajomo$¢ rynku finansowego, ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem
moze by¢ obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat.

W ocenie Sadu II instancji problematyki niedozwolonych postanowienn umownych zawartych w przedmiotowej
umowie kredytowej nie mozna tu jednak ujmowaé wasko, ograniczajac stwierdzenie abuzywnosci do zawartych w §
10 umowy postanowien, ktére dotycza jednostronnego sposobu ustalenia kurséw franka szwajcarskiego na potrzeby
przeliczen zwigzanych z indeksacja.

Dlatego tez zdaniem Sadu Okregowego, odmiennie niz przyjal to Sad Rejonowy uznac nalezy, ze klauzule indeksacyjne
okreslaja gtowne §wiadczenia stron umowy kredytu.

Klauzula z § 10 ust. 4 umowy kredytowej regulujaca w istocie uprawnienie banku do tzw. spreadu walutowego, okresla
gléwne Swiadczenia stron (obowigzku wydania Srodkéw pienieznych i nastepnie ich zwrotu) a jedynie daje bankowi
podstawe do ustalania kursow (...) po jakich kredytobiorcy powinni splaca¢ poszczegodlne raty kredytu. W tej sytuacji
nalezy stwierdzi¢, ze postanowienia bankowego wzorca umownego, zawierajacego uprawnienie banku do przeliczania
sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej (klauzula tzw. spreadu walutowego), dotycza

gléwnych $§wiadczef stron w rozumieniu art. 385 * § 1 zdanie drugie k.c.

W orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej podkresla sie, Ze za postanowienia umowne mieszczace
sie w pojeciu ,,gldwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy uwaza¢ te, ktore
okreslaja podstawowe §wiadczenia w ramach danej umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzujg te umowe (por.
wyroki (...) z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13, A. K., H. R. przeciwko (...), pkt 49-50, z dnia 26 lutego
2015 r. w sprawie C-143/13, B. M. i 1. M. przeciwko S.C. (...) Romania SA, pkt 54, z dnia 23 kwietnia 2015 r. w sprawie
C-96/14, J.-C. H. przeciwko (...) SA, pkt 33, dnia 20 wrze$nia 2017 r., w sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko

(...) SA, pkt 35; podobnie co do pojecia postanowienia okreélajacego $wiadczenie gléwne w rozumieniu art. 385" § 1
zd. I k.c. wyroki SN z dnia 8 czerwca 2004 r., I CK 635/03, z dnia 30 wrzeénia 2015 r., I CSK 800/14, OSNC 2016,
nr 9, poz. 105 i z dnia 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16, OSNC 2018, nr 7-8, poz. 79). Za takie uznawane sa m.in.
postanowienia (okre$lane niekiedy jako ,klauzule ryzyka walutowego”), ktére wigza sie z obcigzeniem kredytobiorcy-
konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu (por. wyroki
(...) z dnia 20 wrzeénia 2017 r., w sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt 37, z dnia 20 wrze$nia
2018 r., w sprawie C-51/17, (...) Bank (...). I (...) Faktoring K. Z.. przeciwko T. 1. i E. K., pkt 68, z dnia 14 marca
2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 48, z dnia 3 paZzdziernika 2019 r. w sprawie
C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 44). Pozwala to uznaé, ze zastrzezone w umowie kredytu
zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji okreslaja gtowne $Swiadczenie
kredytobiorcy (por. wyroki SN z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP Nr 12 z 2019, , poz. 115 i z dnia 9 maja
2019 ., I CSK 242/18) i tak tez nalezy tez oceni¢ postanowienie (cze$¢ postanowienia) stanowigce cze$¢ mechanizmu
indeksacyjnego, okreslajace sposob oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego (tak w wyroku SN z
dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, niepubl.).



Wobec brzmienia art. 385" § 1 zd. 2 k.c.. nalezy z kolei uzna¢, ze postanowienia okreslajace gléwne $wiadczenia
stron podlegaja kontroli pod katem abuzywnoé$ci tylko wtedy, gdy nie zostaly sformulowane jednoznacznie (por.
wyrok SN z 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16, niepubl.). To rozwigzanie ustawowe, wywodzace sie z art. 4 ust. 2
dyrektywy 93/13, opiera sie na zalozeniu, zgodnie z ktéorym postanowienia okreslajace glowne $wiadczenia stron
zazwyczaj odzwierciedlaja rzeczywista wole konsumenta, gdyz do ich tresci strony przywiazuja z reguly najwieksza
wage, a w takiej sytuacji zasada ochrony konsumenta musi ustgpic¢ ogoélnej zasadzie autonomii woli obowigzujacej
w prawie cywilnym. Wylaczenie spod kontroli nie moze jednak obejmowac¢ postanowien nietransparentnych, gdyz
w ich przypadku konsument nie ma mozliwosci latwej oceny rozmiaréw swojego $wiadczenia i jego relacji do
rozmiaréw §wiadczenia drugiej strony. Postanowienia okre§lajace glébwne §wiadczenia stron nie podlegaja bowiem
ocenie ich nieuczciwego charakteru wylacznie w przypadku, gdy na podstawie badania indywidualnego mozliwe jest
uznanie, ze zostaly sformulowane przez przedsiebiorce prostym i zrozumialym jezykiem Z kolei wymog, aby warunek
umowny byl wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, nalezy rozumie¢ w ten sposob, iz powinien by¢ on rozumiany
jako nakazujacy takze, by umowa przedstawiala w sposob przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu, do ktérego
odnosi sie 6w warunek, a takze, w zaleznosci od przypadku, zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem
przewidzianym w innych warunkach, tak by konsument byl w stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale
kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne (tak np. w wyroku (...) z dnia 20 wrzeénia
2017 r., w sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt. 43 i 44 z powolaniem sie na inne orzeczenia
Trybunalu). W ocenie Sagdu odwolawczego zakwestionowane w sprawie niniejszej klauzule umowne nie moga zostaé

uznane za jednoznacznie sformulowane w rozumieniu art. 385" § 1 zd. II k.c., skoro na ich podstawie powodowie nie
byli w stanie oszacowaé kwot, jakie w przyszloéci beda zobowigzani §wiadczy¢ na rzecz banku (tak rowniez w wyroku
SN z dnia 27 listopada 2019 r., IT CSK 483/18, niepubl.) i — jak juz obszernie zostalo wywiedzione powyzej — nie
mogli zorientowac sie, w jakiej doktadnie sytuacji prawnej znajda sie na skutek zawarcia umowy i jakie potencjalne
konsekwencje dla ich zobowigzan finansowych powstang na gruncie przedmiotowych postanowiefi umownych.

W konsekwencji stwierdzié trzeba, ze zawarte w umowie stron klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji — i tym

samym okreslajace $wiadczenie glowne kredytobiorcow — nalezy uznaé za abuzywne w rozumieniu art. 385' § 1 k.c.,
a konsekwencja tego jest dzialajaca ex lege sankcja bezskutecznos$ci

niedozwolonego postanowienia, polaczona z przewidziana w art. 385" § 2 k.c. zasada zwigzania stron umowa w
pozostalym zakresie.

W orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wyjasniono, ze art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowaé¢ w ten spos6b, ze warunek umowny uznany za nieuczciwy nalezy co do zasady uzna¢ za nigdy
nieistniejacy, tak by nie wywolywal on skutku wobec konsumenta. W konsekwencji sadowe stwierdzenie nieuczciwego
charakteru takiego warunku powinno mie¢ z reguly skutek w postaci przywrécenia sytuacji prawnej i faktycznej
konsumenta, w jakiej znajdowalby sie on w braku tego warunku (por. m.in. wyrok (...) z dnia 21 grudnia 2016
r. w polaczonych sprawach C-154/15, C-307/15 i C-308/15, Francisco G. N. i in. przeciwko (...), pkt 61-62). Po
wyeliminowaniu klauzul abuzywnych umowa powinna ,,w zasadzie nadal obowiazywaé, bez jakiejkolwiek zmiany innej
niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkoéw, o ile takie dalsze obowiazywanie umowy jest prawnie mozliwe
zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego" (zob. wyroki (...) z dnia 14 czerwca 2012 r. w sprawie C-618/10, B. E. de
(...) SA przeciwko J. C., pkt 66 — 69, z dnia 30 maja 2013 r., w sprawie C-488/11, D. A. B., K. G. przeciwko J. B., pkt
57, 60, z dnia 21 stycznia 2015 r. w polaczonych sprawach C-482/13, C-484/13, C-485/13 1 C-487/13, U. B. i C., pkt
28, z dnia 21 kwietnia 2016 r. w sprawie C-377/14, E. R., H. R. przeciwko F. a.s., (...):EU:C:2016:283, pkt 97, z dnia
26 stycznia 2017 r. w sprawie C- 421/14, (...) SA przeciwko J. G., (...):EU:C:2017:60, pkt 71, z dnia 3 pazdziernika
2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 39-40). Zwraca sie uwage, ze dzialania
sadu w razie stwierdzenia klauzuli abuzywnej winny mieé¢ charakter sankcyjny, co oznacza osiggniecie swoistego
skutku zniechecajacego profesjonalnych kontrahentoéw, zawierajacych umowy z konsumentami, do przewidywania w
umowach z nimi nieuczciwych postanowienh umownych. Skutek taki nie mogltby zostac¢ osiagniety gdyby umowa mogla
zosta¢ uzupelhiona w niezbednym zakresie przez sad krajowy przez wprowadzenie do umowy warunkéw uczciwych,



gdyz kontrahent konsumenta niczym by bowiem nie ryzykowal, narzucajac nieuczciwe postanowienia umowne, skoro
moglby liczy¢ na to, ze sad uzupelni umowe przez wprowadzenie uczciwych warunkéw, ktére powinny byé przez niego
zaproponowane od razu. W konsekwencji np. zastapienie przez sad klauzul abuzywnych np. kursem $rednim waluty
obcej z dnia wymagalnoS$ci roszczenia oglaszanym przez NBP nalezy wykluczy¢, jako sprzeczne z celem Dyrektywy
93/13, ryzyko przedsiebiorcy stosujacego abuzywne klauzule byloby bowiem w razie ich eliminacji ze stosunku
umownego niewielkie i nie zniechecaloby przedsiebiorcow do stosowania nieuczciwych klauzul w przyszloSci.

Zwazywszy, ze w rozpoznawanej sprawie za abuzywne zostaly uznane klauzule okreslajace Swiadczenia gléwne stron
umowy, przej$¢ nalezy do rozwazan, czy w takiej sytuacji cala umowe nalezy uznacé za niewazna (bezskuteczna) czy tez
dopuszczalne bedzie utrzymanie w mocy jej postanowien. O tym, czy umowa moze by¢ utrzymana, decyduje prawo
krajowe, i musi to by¢ zweryfikowane przy zastosowaniu obiektywnego podejécia, zgodnie z ktérym niedopuszczalne
jest uznanie sytuacji jednej ze stron umowy, zgodnie z prawem krajowym, za decydujace kryterium rozstrzygajace o
dalszym losie umowy (por. wyroki Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 15 marca 2012 r. w sprawie
C-453/10, J. P.1 V. P. przeciwko SOS financ spol. sr.o., pkt 33-34, z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D.
przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 40, 51, z dnia 26 marca 2019 r., w polaczonych sprawach C-70/17 i C-179, A.
B. 1 B., pkt 571 z dnia 3 paZdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt
41). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego niejednokrotnie przyjmowano, okreslajac skutki abuzywnosSci postanowien
ksztaltujacych mechanizm indeksacji walutowej, zZe nie pociaga ona za soba niewazno$ci calej umowy, gdyz umowa
taka moze istnie¢ rowniez po wyeliminowaniu z niej klauzuli indeksacyjnej, jako kredyt zlotowy niezawierajacy takiej
klauzuli (por. wyroki SN z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, zZ dnia 9 maja 2019
r., I CSK 242/18, i z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18). Dostrzegano wprawdzie, ze eliminacja klauzuli
umownej uznanej za bezskuteczng nie moze prowadzi¢ do zmiany charakteru stosunku prawnego laczacego strony,

tj. Ze granica, ktorej przekroczenie uzasadnia interwencje sadu, jest sprzeczne z naturg stosunku (art. 353" k.c.)
uksztaltowanie umowy, jednakze uznawano, iz wyeliminowanie klauzuli indeksacyjnej nie stanowi przeszkody do
utrzymania oprocentowania wedlug stawek LIBOR, mimo wyeliminowania wszelkich powigzan wysoko$ci Swiadczen
z waluta obca i mimo ze strony najprawdopodobniej nie ustalilyby wysoko$ci oprocentowania kredytu zlotowego
wedlug stawki LIBOR, gdyby byly §wiadome abuzywnosci klauzuli indeksacyjnej (por. wyroki SN z dnia 4 kwietnia
2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115 i z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18). Podnoszono, ze kryterium
hipotetycznej woli stron bowiem mogloby mie¢ znaczenie na tle art. 58 § 3 k.c., ktdrego nie mozna stosowa¢ w
odniesieniu do skutkéw eliminacji niedozwolonych postanowienn umownych (por. wyrok SN z dnia 9 maja 2019 r.,
I CSK 242/18). Z odwolaniem do art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 wskazywano tez, ze umowa nie moze by¢ utrzymana
w mocy tylko wtedy, gdyby eliminacja niedozwolonego postanowienia umownego prowadzilaby do takiej deformacji
regulacji umownej, ze na podstawie pozostalej jej tresci nie datoby sie odtworzy¢ tresci praw i obowiazkow stron (por.
wyrok SN z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18).

Obecnie jednak nalezy podzieli¢ stanowisko zajete przez Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, ktory uznaje, ze
w razie stwierdzenia abuzywnosci klauzuli ryzyka walutowego utrzymanie umowy ,,nie wydaje sie mozliwe z prawnego
punktu widzenia”, co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy (por. wyroki (...)
z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 52 i z dnia 5 czerwca
2019 r., w sprawie C-38/17, GT przeciwko HS, pkt 43). Zdaniem Trybunalu, regula ta jest aktualna zwlaszcza
wowczas, gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadzitoby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz r6znic
kurséw walutowych, ale réwniez — posrednio — do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane
z indeksacja przedmiotowego kredytu do waluty (por. wyrok z dnia 3 paZzdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18,
K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 44). W konsekwencji w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w
sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...) orzekl, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi
na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektorych warunkéw umowy
kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedtug stopy procentowej bezposrednio powigzanej ze
stopa miedzybankowa danej waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowigzywac
bez takich warunkéw z tego powodu, iz ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu
umowy (pkt 45). Nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze o zaniknieciu ryzyka kursowego mozna méwié¢ w sytuacji, w



ktorej skutkiem eliminacji niedozwolonych klauzul ksztaltujacych mechanizm indeksacji jest przeksztalcenie kredytu
zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy, oprocentowany wedlug
stawki powigzanej ze stawka LIBOR.

Zarazem nalezy uzna¢, ze wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu
indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powiazanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest
réwnoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznaé¢ za umowe o odmiennej istocie i
charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu.

Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez
strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej catkowita niewaznoscia (bezskutecznos$cia) (tak w wyroku SN z dnia 11
grudnia 2019 r., V CSK 382/18, niepubl.).

Przy okre$laniu dalszych konsekwencji takiego stanu rzeczy nalezy jednak mieé¢ na uwadze to, ze niewazno$¢ umowy
potencjalnie moze zagraza¢ interesom konsumenta — kredytobiorcy, zwazywszy ze wiaze sie to co do zasady — jak
wielokrotnie podkreslal Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej — z podobnymi nastepstwami, jakie zachodza w
przypadku postawienia pozostalej do splaty kwoty kredytu w stan natychmiastowej wymagalnosci, skoro polozenie
prawne stron umowy okreslaja wowczas przede wszystkim przepisy o nienaleznym $wiadczeniu.

W sprawie niniejszej powodowie, na etapie postepowania apelacyjnego wskazali, iz alternatywnie zadaja uznania
przez Sad, iz wskutek wyeliminowania z laczacej strony umowy kwestionowanych postanowien jako abuzywnych nie
moze ona istnieé i zostanie uznana za niewazng (bezskuteczng). Zwalnialo to Sad odwolawczy z obowigzku badania,
czy uniewaznienie tej umowy wigzaloby sie dla kredytobiorcy, jako konsumenta z niekorzystnymi konsekwencjami
zwiazanymi z obowigzkiem wzajemnego zwrotu Swiadczen stron jako nienaleznych. Zatem w ocenie Sadu II instancji
ostatecznie stwierdzi¢ trzeba, ze — biorgc pod uwage powyzsze, trafne stanowisko Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej — nie istnieje mozliwos$¢ (ani tez nie ma potrzeby z punktu widzenia intereséw powodow,
jako konsumentéw) utrzymania w mocy umowy stron, z ktérej ze wzgledu na ich abuzywno$¢ wyeliminowano
postanowienia okres§lajgce glébwne $wiadczenia stron. W efekcie tego uzna¢ nalezy, ze umowa ta jako niewazna nie
wigze stron od samego poczatku, od momentu jej zawarcia. Niewazno$§¢ spowodowana klauzulami abuzywnymi
umowy powoduje, ze $wiadczenia uzyskane przez pozwanego od powodéw sa $wiadczeniami nienaleznymi w
rozumieniu przepisu art. 410 § 2 k.c., gdyz podstawa Swiadczenia odpadta. Dlatego tez zarzut naruszenia art. 405 k.c.
iart. 410 §2 k.c. jest bezzasadny.

W konsekwencji uznaé nalezy, ze zasadnym bylo zasadzenie kwoty 25 834,18 zl, skoro tytutem zwrotu nienaleznego
$wiadczenia powodowie mogli domagac sie kwoty 65 718, 94 zl - sumy splaconych rat.

W $wietle konstatacji co do niewazno$ci umowy, pozostale zarzuty naruszenia prawa materialnego uznaé nalezy za
bezzasadne. Niemozliwe bylo, jak przyjmuje apelujacy wyliczenie warto$ci poszczego6lnych rat na postawie art. 358
§ 2 k.c. W przedmiotowej sprawie wobec uznania za abuzywne postanowien dotyczacych waloryzacji zobowigzanie
wynikajace z zawartej umowy nie zostalo ustalone w walucie obcej, ktorej przepis dotyczy.

Co do zarzutu obrazy art. 118 k.c. poprzez uznanie, iz w stosunku do nadplat kredytu nie znajduje zastosowania
3-letni termin przedawnienia, trzeba podnie$é, ze Skarzacy nie dostrzega, iz wobec uznania spornych postanowien
umowy za abuzywne podstawa prawna, na podstawie ktorej otrzymywal od strony powodowej §wiadczenia, odpadia,
a w rezultacie uznaje sie ja za nieistniejaca juz od samego poczatku. W zwigzku z tym, $rodki uzyskane z tego
tytulu nie pochodzily z czesci rat kredytu, jak przyjmuje pozwany. Warto takze zauwazyé, ze raty kredytu nie sa
Swiadczeniami okresowymi w rozumieniu zaskarzonego przepisu, bowiem sa cze$ciami jednego $wiadczenia, tyle
ze platnymi w okre§lonych odstepach czasu, co dodatkowo czyni zarzuty skarzacego nieuzasadnionymi. W zakresie
zarzutu naruszenia art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. przez zasadzenie odsetek poczawszy od daty wcze$niejszej niz
dzien wyrokowania, nalezy wskaza¢, ze roszczenie o zwrot nienaleznego §wiadczenia ma charakter bezterminowy.
Termin spelnienia takiego $§wiadczenia wyznacza tre$c art. 455 k.c. Nalezy bowiem podzieli¢ stanowisko utrwalone
w orzecznictwie, zgodnie z ktérym zobowigzanie do zwrotu nienaleznego Swiadczenia ma charakter bezterminowy.



Oznacza to, ze termin spehlienia takiego §wiadczenia musi by¢ wyznaczony zgodnie z art. 455 k.c., a wiec niezwlocznie
po wezwaniu skierowanym przez zubozonego, (zob. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2004 r., V CK
461/03, nie publ.).

Majac na uwadze przedstawiong argumentacje prawna, Sad Okregowy w Lodzi oddalil apelacje strony pozwanej jako
bezzasadna, na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekt w oparciu o art. 98 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., gdyz
powodowie wygrali sprawe takze i na tym jej etapie. Na koszty podlegajace zwrotowi przez pozwanego sklada sie kwota
1800 zl kosztow zastepstwa procesowego obliczona w oparciu o § 10 ust. 1 pkt. 1 w zwigzku z § 2 pkt. 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 r.,
poz. 1800 ze zm.).



