Sygn. akt III Ca 162/21
UZASADNIENIE
Pozwem z dnia 22 sierpnia 2018 roku J. I. wniost o zasadzenie na swoja rzecz od Towarzystwa (...) z siedziba w W.:

a) kwoty 48.500 zl. tytulem zado$éuczynienia, wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 6 lipca 2018r.
do dnia zaplaty,

b) kwoty 20.723,83 zl. tytulem odszkodowania, wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie:
- od kwoty 19.053,83 z}. od dnia 6 lipca 2018 roku do dnia zaplaty,
- od kwoty 1.670 zl. od dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty,

Powdd powolal sie na wyrzadzong mu krzywde oraz szkode wynikajace z uszkodzenia ciala doznanego w wypadku
komunikacyjnym w 10 stycznia 2017 roku spowodowanego przez kierowce samochodu korzystajacego z ochrony
ubezpieczeniowej w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych udzielonej przez
pozwane towarzystwo ubezpieczen.

J. 1. wniosl nadto o ustalenie, ze pozwany ponosi odpowiedzialnosé za dalsze mogace powstaé w przyszlosci skutki
wypadku.

Powdd wskazal, ze na doznang szkode sktadaja sie:

- kwota 480 zk. — koszty leczenia u ortopedy C. N.,

- kwota 59,17 z}. — wydatki na leki,

- kwota 400 zl. — badanie RM stawu barkowego,

- kwota 7.800 zl. — koszt operacji stawu barkowego,

- kwota 60 zl. — doplata do aparatu odwodzgcego konczyne gérna,

- kwota 34,90 zl. — cena temblaka,

- kwota 4.572 zl. — koszty leczenia i rehabilitacji po operacji barku,

- kwota 6.930 zl. — koszty pomocy 0s6b trzecich niezbednej powodowi po operacji barku,
- kwota 542 zl. — wydatki na dojazdy zwigzane z leczeniem i rehabilitacjg barku.

Towarzystwo (...) w W. wnioslo o oddalenie pow6dztwa podnoszac, ze zado§éuczynienie i odszkodowanie wyplacone
powodowi w toku postepowania likwidacyjnego sa adekwatne do rozmiaru krzywdy i szkody, co czyni pow6dztwo
bezzasadnym. Pozwany zakwestionowal zwiazek obrazen ciala, na ktore powolat sie powdd, z kolizja, za skutki ktorej
ubezpieczyciel ponosi odpowiedzialno$c.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 5 listopada 2020 roku, Sad Rejonowy w Pabianicach, w sprawie o sygn. akt I C 708/18:

1. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda 2500 zlotych tytulem zado$éuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi za
opo6znienie od dnia 6 lipca 2018 roku do dnia zaplaty,

2. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda 180 zlotych tytulem odszkodowania wraz z odsetkami ustawowymi za
op6Znienie od dnia 6 lipca 2018 roku do dnia zaplaty,



3. oddalil powo6dztwo w pozostalym zakresie,

4. rozdzielil stosunkowo koszty procesu miedzy stronami ustalajac, ze powdd wygral sprawe w 3,87 % i szczegbdlowe
wyliczenie kosztow postepowania pozostawil referendarzowi sgdowemu /wyrok — k. 341/.

Sad Rejonowy oparl wyrok na nastepujacych ustaleniach faktycznych:

W dniu 10 stycznia 2017 roku doszlo do kolizji dwoch samochodéw. Jednym z nich kierowat J. I.. Sprawca kolizji byl
kierowca samochodu marki M. nr rej. (...); korzystal on z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie odpowiedzialnoSci
cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych udzielonej przez pozwane towarzystwo ubezpieczen.

Powod zostal przewieziony z miejsca wypadku do domu przez swojego znajomego. W domu powdd zaczat odczuwac
bol glowy, kregostupa w odcinku szyjnym i lewego barku. Przez tydzien J. I. nosil kolnierz ortopedyczny. Powod
odczuwal zmeczenie, cierpial z powodu zawrotow glowy. Opisane dolegliwosSci utrzymywaly sie do wyjazdu powoda
na Slowacje.

Badanie RTG kregostupa szyjnego, wykonane w dniu 13 stycznia 2017 r., wykazalo zniesienie lordozy szyjnej,
zmiany zwyrodnieniowe na krawedziach trzondéw, zaostrzenie w stawach uncovertebralnych, obnizenie przestrzeni
miedzykregowej C6/7. Za badanie RTG powdd zaplacil 45 zt.

J. 1. korzystal z konsultacji ortopedycznych udzielanych przez lek. med. C. N. (2) w nastepujacych terminach: 12
stycznia 2017 1., 19 stycznia 2017 r., 2 lutego 2020 r., 7 lutego 2017 r., 13 lutego 2017 r., 23 marca 2017 r., 27 kwietnia
2017 r., 25 maja 2017 r., 19 czerwca 2017 r., 29 sierpnia 2017 r., 26 wrze$nia 2017 r., 16 pazdziernika 2017 r., 9
listopada 2017 r.. W okresie do 27 kwietnia 2017 r. powo6d zaplacil za 4 spoérdd wskazanych konsultacji wynagrodzenie
w wysokoSci: 90 zl. - za trzy z nich, 120 zl. - za jedna z nich.

W dniu 22 stycznia 2020 r. J. 1. ulegl wypadkowi podczas jazdy na nartach na Slowacji i doznat zlamania odlamowego
trzonu koSci piszczelowej z przemieszczeniem, spiralnego wieloodlamowego ztamania ko$ci strzatkowej. W dniu 23
stycznia 2017 r. powod zostal poddany zabiegowi operacyjnemu.

W dniu 8 listopada 2017 r. J. I. zaplacil za badanie RM barku lewego 400 zl.

W okresie od 14 do 15 grudnia 2017 r. J. L. byt hospitalizowany z powodu uszkodzenia $ciegna nadgrzbietowego,
podlopatkowego oraz podwichniecia bicepsa barku lewego. Powo6d zostal poddany zabiegowi operacyjnemu. Za
wykonanie zabiegu powod zaplacil 7.800 zl.

W dniu 21 lutego 2017 r. J. I. kupil leki za 59,17 z}., w dniu 4 stycznia 2018 r. — za 34,90 zt.
J. L. kupil aparat odwodzacy koniczyne gorna za 60 zl.

W grudniu 2017 r. J. I. ponidst koszty badan laboratoryjnych, konsultacji ortopedycznych i rehabilitacji — §wiadczen
udzielonych przez (...) Centrum Medyczne — w wysoko$ci 707 zl.

W styczniu 2018 r. J. 1. ponibst koszty konsultacji medycznych i rehabilitacji — $wiadczen udzielonych przez (...)
Centrum Medyczne — w wysokosci 1.385 zlk.

Wlutym 2018 . J. I. ponioést koszty konsultacji medycznych i rehabilitacji — §wiadczen udzielonych przez (...) Centrum
Medyczne — w wysokoéci 810 zl.

W marcu 2018 r. J. I. poniost koszty konsultacji medycznych i rehabilitacji — Swiadczen udzielonych przez (...)
Centrum Medyczne — w wysokoSci 1.310 zl.



W kwietniu 2018 r. J. I. ponio6st koszty konsultacji medycznych — §wiadczen udzielonych przez (...) Centrum Medyczne
— w wysoko$ci 360 zl.

J. 1. sporzadzil wykaz dojazdow do placowek medycznych obejmujacy okres od 20 listopada 2017 r. do 28 lutego 2019 .

J. I. w wyniku wypadku komunikacyjnego w dniu 10 stycznia 2017 r. doznal skrecenia kregostupa szyjnego. U
powoda wystepowaly zmiany zwyrodnieniowe o charakterze dyskopatii w odcinku szyjnym kregostupa i zmiany
zwyrodnieniowe w okolicy lewego barku, zwlaszcza lewego stawu obojczykowo-barkowego. Po zastosowanym leczeniu
zachowawczym (krotkotrwale stosowanie kolnierza ortopedycznego) i postepowaniu usprawniajacym obecnie
pozostaje okresowy mierny zesp6t bolowy.

Powo6d po wypadku narciarskim w dniu 22 stycznia 2017 r. doznal wieloodlamowego zlamania trzonu lewej
kosci piszczelowej i spiralnego wieloodlamowego zlamania trzonu koSci strzalkowej. Po zastosowanym leczeniu
operacyjnym i dalszym postepowaniu usprawniajgcym nastapil powr6t sprawnoséci konczyn dolnych.

U powoda po badaniu RM lewego barku w dniu 8 listopada 2017 r. rozpoznano zmiany typowe dla zaawansowanej
fazy zespolu ciasnoty podbarkowej z uszkodzeniem przyczepéw mieéni stozka rotatoréw oraz podwichniecie Sciegna
bicepsa.

Uszkodzenia stozka rotatoréw, zerwanie przyczepu mieénia nadgrzbietowego w stopie przyczepu miesnia oraz zespot
ciasnoty podbarkowej nie sa nastepstwem wypadku komunikacyjnego. W badaniu RM w dniu 8 listopada 2017r.
stwierdzono masywne zmiany zwyrodnieniowe stawu obojczykowo-barkowego konfliktujace przestrzen podbarkowa.
Zmiany te z cala pewnoécia istnialy przed dniem wypadku komunikacyjnego. Masywne zmiany zwyrodnieniowe
stawu barkowo-obojczykowego ze wzgledu na swoje anatomiczne umiejscowienie ponad glowa ko$ci ramiennej,
wraz z przyczepiajacymi sie do niej mieSniami rotatoré6w powoduja narastajace zwezenie przestrzeni podbarkowe;.
Dochodzi do tzw. zespotu ciasnoty podbarkowej. O zaawansowanych zmianach zwyrodnieniowych tej okolicy Swiadczy
opis ,wydatne zmiany entezopatyczne w obrebie guzkéw kosci ramiennej i tendinopatii glowy dlugiej miesnia
dwuglowego, degeneracyjne uszkodzenia obrgbka stawowego.” Wykonujacy badanie diagnosta okreslil obraz jako
zmiany typowe dla zaawansowanej fazy zespolu ciasnoty podbarkowej. Okreslenie ,,uszkodzenie przyczepu mie$nia
nadgrzebieniowego” nie $wiadczy jednoznacznie o urazowym rozerwaniu tego przyczepu. Do takiego uszkodzenia
moze dochodzi¢ powoli, nastepowac ono moze stopniowo w toku narastajacych zmian degeneracyjnych. Po wypadku
komunikacyjnym powo6d podawal bol szyi promieniujacy w kierunku lewego barku. Jest to typowy objaw sugerujacy
istnienie jego zrodla w obrebie kregostupa szyjnego, nie w samym barku. Dolegliwo$ci, jakie powdd odczuwal
ze strony lewej konczyny goérnej po wypadku komunikacyjnym ale jeszcze przed urazem narciarskim nie byly
nasilone. Powdd w czasie rozprawy powiedzial ,Bolala mnie troszeczke lewa reka”. Nie mozna wykluczy¢, ze w
czasie wypadku komunikacyjnego doszlo do ucisku pasem bezpieczenstwa na okolice lewego barku i nastapilo
dodatkowe niewielkie uszkodzenie weze$niej zmienionych zwyrodnieniowo struktur stawowych, w tym przyczepéw
miesni tworzacych stozek rotatoréw. Znacznie bardziej prawdopodobnym czynnikiem dodatkowym uszkadzajacym
zmienione zwyrodnieniowo przyczepy mieéni stozka rotatoréw wydaje sie upadek powoda w czasie jazdy na nartach
12 dni po wypadku komunikacyjnym.

Obrazenia doznane w wypadku komunikacyjnym nie spowodowaly trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda.

Zakres cierpien fizycznych powoda w zwiazku z obrazeniami doznanymi w wypadku byl nieznaczny — zwigzany z
dolegliwo$ciami bolowymi, pozostawaniem w niewygodnym unieruchomieniu w kolierzu ortopedycznym, zabiegami
i éwiczeniami usprawniajacymi, odczuwanymi ograniczeniami w sprawnosci.

Ze wzgledu na doznane w dniu 10 stycznia 2017 r. obrazenia narzadéw ruchu, wystepowala potrzeba cze$ciowej
pomocy 0s6b trzecich - przez 12 dni w wymiarze okolo 2 godzin dziennie.



Brak jest dostatecznych podstaw do stwierdzenia, ze wszystkie zalaczone do pozwu rachunki za leczenie i
rehabilitacje dokumentuja uzasadnione i celowe z medycznego punktu widzenia koszty leczenia nastepstw wypadku
komunikacyjnego.

W zwiazku z urazem kregostupa szyjnego, J. I. doznal cierpien fizycznych o umiarkowanym natezeniu w pierwszych
12 dniach po zdarzeniu. W kolejnych miesigcach bole kregostupa szyjnego mialy zmienne natezenie — umiarkowane
i mierne, po czym stopniowo wycofaly sie. Nie jest mozliwe zr6znicowanie, na ile zesp6l bolowy szyjny po 22 stycznia
2017 r. wynikal tylko i wylgcznie z urazu doznanego w wypadku komunikacyjnym, a na ile z urazu zwigzanego
z upadkiem podczas jazdy na nartach, czy obciazeniami w kolejnych miesigcach wynikajacymi z koniecznosci
poruszania sie o kulach lokciowych, badz przeciazeniami dnia codziennego. Z neurologicznego punktu widzenia,
dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powoda wyniost 2,5%.

Uzasadnione byly wydatki na zakup lekéw S., N., O., oraz wykonanie badania RTG kregostupa szyjnego.

Z powodu pourazowego zespoltu bélowego kregostupa szyjnego powdd wymagal pomocy osob trzecich w okresie do
dnia 22 stycznia 2017 r. w wymiarze 2 godzin dziennie.

J. L. nie ujawnia zaburzen z kregu nerwicy ani objawdéw depresyjnych.

Po wypadku powdd odczuwal dyskomfort emocjonalny wynikajacy z odczuwanego bolu, leku sytuacyjnego oraz
obawy przed pogorszeniem sytuacji zyciowej w aspekcie zdrowotnym i osobistym — w miernym zakresie. Brak jest
przestanek do stwierdzenia wystepowania nasilonych klinicznie objawéw nerwicowych w okresie powypadkowym. J.
L. nie wymaga postepowania terapeutycznego ani leczenia psychiatrycznego. W sytuacjach kojarzonych z wypadkiem
moga pojawiaé sie symptomy niepokoju. Jest to reakcja przemijajaca.

Stawka pelnej odplatnoéci za ustugi opiekuncze na terenie miasta L. w dni powszednie wynosi 20 zl. za godzine,
natomiast w soboty, niedziela i $wieta — 22 z}. za godzine.

J. L. zglosit szkode pozwanemu ubezpieczycielowi w dniu 5 czerwca 2018 r., domagajac sie zado$¢uczynienia w
wysokosci 50.000 zl. oraz odszkodowania w kwocie 19.208z}.

Pozwany, pismem z dnia 277 czerwca 2018 r., poinformowal powoda o przyznaniu zado$éuczynienia w wysokosci 1.500
z}. oraz odszkodowania:

- w wysokoéci 45 zk. — rekompensujacego koszty leczenia,
- w wysokoéci 59,17 zl. — rekompensujacego koszty zakupu lekarstw,
- w wysokoéci 50 zl. — rekompensujacego koszty dojazdow.

Ustalenia w przedmiocie obrazen ciala doznanych przez powoda w wyniku wypadku oraz wynikajgcego z nich
uszczerbku na zdrowiu, Sad Rejonowy opart na opiniach bieglych. Analizujac tre$¢ opinii bieglych z zakresu
psychologii, ortopedii, rehabilitacji medycznej i neurologii, Sad doszed}l do przekonania, iz zostaly one opracowane
przez osoby posiadajace kwalifikacje i wiedze ze wskazanych dziedzin nauki, kompetentne, bezstronne i posiadajace
do$wiadczenie na polu praktyki i teorii. Biegli jako osoby obce dla stron nie byli zainteresowani rozstrzygnieciem
sprawy na korzy$c ktorejkolwiek z nich. Stad tez niekwestionowany walor pomocniczy przy rozstrzyganiu niniejszej
sprawy. W ocenie Sadu Rejonowego opinie posiadaja wymagane przez art. 285 § 1 k.p.c. wyczerpujace i
przekonujace uzasadnienia, cechuja sie konsekwencja, logika i spdjnoScig. Patrzac przez pryzmat pozostalego
materialu dowodowego uznanego za wiarygodny, w szczegdlnoSci dokumentacji medycznej okreslajacej obrazenia
doznane przez powoda oraz sposob leczenia, nie sposéb kwestionowaé wywoddw opinii, ich fachowoéci, sp6jnoséci i
szczegOlowosci. Biegli udzielili wyczerpujacych odpowiedzi na postawione pytania i szczegdtowo je uzasadnili.



W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad I instancji stwierdzil, ze powodztwo podlegalo uwzglednieniu w
nieznacznej czesci.

Podstawg odpowiedzialnoéci pozwanego towarzystwa ubezpieczen w stosunku do powoda (niesporna miedzy
stronami) jest przepis art. 822 § 1 k.c., zgodnie z ktérym przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej
ubezpieczyciel zobowiazuje sie do zaplacenia okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom
trzecim, wobec ktérych odpowiedzialnoé¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Uprawniony do
odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej moze dochodzic¢
roszczenia bezposrednio od ubezpieczyciela (art. 822 § 4 k.c.).

W rozpoznawanej sprawie odpowiedzialno$c¢ kierujacego pojazdem, korzystajacego z ubezpieczenia oc w pozwanym
towarzystwie ubezpieczen, za spowodowanie kolizji nie byla sporna. Podstawe prawna odpowiedzialnoSci stanowi
art. 415 w zw. z art. 436 § 2 zd. 1 k.c. Pozwany ubezpieczyciel nie kwestionowal faktu udzielenia sprawcy ochrony
ubezpieczeniowej. Wobec powyzszego, na podstawie art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t. j. Dz. U. z 2013
I., poz. 392), pozwany ponosi wzgledem powoda odpowiedzialno$¢ zastepcza i zobowigzany jest do naprawienia
poniesionej przez niego szkody i zadoSéuczynienia krzywdzie.

W mysl art. 44481 zd.1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na podstawie powolanego przepisu, Sad Rejonowy zasadzil na rzecz J. L.
odszkodowanie w wysokoSci 180 zl. Zasgdzona kwota rekompensuje koszty dwoch konsultacji udzielonych przez
lek. med. C. N.. Po kolizji a przed wypadkiem narciarskim powod skorzystal z dwoch konsultacji. W okresie do 27
kwietnia 2017 r. powod zaplacil za 4 konsultacje wynagrodzenie w wysoko$ci: 9o zk. za trzy z nich i 120 zl. za jednag
z nich. Poniewaz nie sposob stwierdzi¢, ile wynosilo wynagrodzenie za poszczegolne wizyty, Sad przyjal za podstawe
okreslenia wysokoSci odszkodowania nizszg stawke, wynoszaca 9o zl. Zaoferowany przez powoda material dowodowy
nie pozwala na ustalenie zwigzku pozostalych kosztow wizyt lekarskich z obrazeniami doznanymi w kolizji.

Sad podkreslil, iz powdd w pozwie jednoznacznie okreslit podstawe dochodzenia roszczen odszkodowawczych.
Poniewaz brak jest dowodéw pozwalajacych na uznanie koniecznos$ci leczenia barku za nastepstwo wypadku, nalezy
zanegowac istnienie zwiazku przyczynowo-skutkowego miedzy poniesiong w tym zakresie szkoda a zdarzeniem, za
ktore pozwany ponosi odpowiedzialnoéc. Powodztwo w tej czesci nie moglo zatem zostaé uwzglednione. Stosownie
do art. 6 k.c., w sprawach o odszkodowanie na stronie powodowej spoczywa ciezar udowodnienia m.in. poniesienia
szkody i precyzyjnego wykazania jej wysokoSci. Powdd nie sprostal temu ciezarowi w zakresie wykazania zasadno$ci
roszczen wywodzonych z uszczerbku wynikajgcego z poniesienia kosztow leczenia i rehabilitacji stawu barkowego.

Jak wynika z opinii bieglych, skutkiem urazu doznanego w wypadku — skrecenia kregostupa szyjnego — byla
konieczno$¢ wykonania badania RTG kregostupa szyjnego oraz zakup lekow S., N., O.. Wydatki z tego tytulu wyniosly
odpowiednio 45 zl. (paragon k. 54) i 59,17 zl. ( faktura VAT k. 51). Wynikajacy z powyzszego uszczerbek zostal
jednak w caloSci wyréwnany przez pozwanego juz na etapie postepowania likwidacyjnego. Ubezpieczyciel zaplacil
odszkodowanie z tytulu kosztow leczenia w wysokoSci 45 zt., z tytulu kosztéw zakupu lekarstw w wysokosci 59,17 zl.,
z tytulu kosztow dojazddow - w wysokosci 50 zb. Opinie bieglych stanowia réwniez dowdd koniecznoéci korzystania
przez powoda z pomocy 0s6b trzech z uwagi na obrazenia doznane podczas kolizji. Pomimo tego roszczenie o zwrot
kosztéw pomocy w ocenie Sagdu Rejonowego nie moglo zosta¢ uwzglednione gdyz bylo ono wywodzone wylacznie z
koniecznosci korzystania z pomocy po zabiegu operacyjnym barku (k. 8). Zasadzenie odszkodowania z tytutu kosztow
pomocy osdb trzecich, niezbednej z uwagi na skrecenie kregostupa szyjnego, bytoby - niedopuszczalnym w $wietle art.
321 8§ 1 k.p.c. - wyjSciem poza granice zagdania wyznaczone powolang przez powoda podstawa faktyczna.

W myél art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia,
sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za poniesiong
krzywde. ZadoSéuczynienie stanowi forme rekompensaty pienieznej za szkode niemajatkowa, a wiec niemozliwg do
ustalenia kryteriami mierzalnymi. Zasadzenie zado$¢uczynienia pozostawione jest swobodzie oceny sedziowskiej,



ktéra warunkuje caloksztalt okoliczno$ci faktycznych danego przypadku. Z jednej strony zado$éuczynienie ma
charakter kompensacyjny i powinno wyraza¢ ekonomicznie odczuwalna warto$é (tak Sad Najwyzszy w uchwale z
08.12.1973r. III CZP 37/73, OSN z 1974r., nr 9, poz. 145 oraz w orzeczeniu z dnia 22.05.1990r. II CR 225/90
niepubl.). Z drugiej strony suma pieniezna przyznana tytutem zadoSéuczynienia powinna by¢ utrzymana w rozsadnych
granicach i by¢ dostosowana do aktualnych stosunkéw majatkowych w spoleczenstwie (tak Sad Najwyzszy w
orzeczeniach z dnia 24.06.1965r., I PR 203/65, OSP 1966, nr 4, poz. 92, z dnia 22.03.1978r., IV CR 79/78
niepubl.). Wielko$¢ zado$cCuczynienia zalezy od rozmiaru doznanych cierpien, ich intensywnosci, trwalosci oraz
nieodwracalnoS$ci skutkoéw, ustalanych przy pomocy zobiektywizowanych kryteriéw a nie wylgcznie subiektywnych
odczu¢ poszkodowanego i w relacji do indywidualnych okolicznoSci danego przypadku. Pomimo fakultatywnego
charakteru zado$c¢uczynienia okolicznoS$ci niniejszej sprawy uzasadniaja, w ocenie sadu, przyznanie go powodowi.

Decydujac o przyznaniu zado§éuczynienia na rzecz J. I. oraz o jego wysokos$ci Sad I instancji wzial pod uwage rodzaj
i rozmiar stwierdzonego u powoda uszczerbku na zdrowiu. Jak wynika z opinii bieglej neurolog, uszczerbek ten
wyniost 2,5 % i mial charakter jedynie dlugotrwaly. Zakres cierpien fizycznych powoda w zwigzku z obrazeniami
doznanymi w wypadku byl nieznaczny, wynikal z dolegliwoSci bolowych i pozostawania w unieruchomieniu w
kolierzu ortopedycznym prze okres okoto tygodnia. Sad I instancji uwypuklil, ze dolegliwo$ci b6lowe mialy natezenie
mierne i nie ograniczaly w istotny sposoéb funkcjonowania powoda o czym najlepiej $wiadczy fakt, ze juz co
najmniej 12 dni po wypadku pow6d wypoczywal na Slowacji i jezdzil na nartach. Zwazywszy wszystkie przedstawione
okoliczno$ci, biorac pod uwage wyplacenie powodowi przez pozwanego zadoSéuczynienia w wysokosci 1500 zl., Sad
Rejonowy doszedt do przekonania, ze kwota 2500 zl. stanowi¢ bedzie odpowiednig rekompensate. W pozostalej czesci
roszczenie, jako wygbrowane, nie zastugiwalo na uwzglednienie w jego ocenie.

O odsetkach ustawowych za opdZnienie sad orzekl na podstawie art. 481§ 1i § 2 k.c.

J. L. zglosil szkode pozwanemu w dniu 5 czerwca 2018 r., domagajac sie zado$¢uczynienia w wysokosSci 50.000
z}. oraz odszkodowania w kwocie 19.208 zl. Termin spehlienia $§wiadczenia przez dluznika, ktérym jest zaklad
ubezpieczeni, w ramach ubezpieczenia oc posiadaczy pojazdéw mechanicznych, wynosi 30 dni od otrzymania
zawiadomienia o szkodzie, co wynika z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczen Komunikacyjnych. Zadanie zasadzenia
odsetek za opdZnienie od dnia 6 lipca 2018 r. nalezalo zatem uznaé za usprawiedliwione.

Zdaniem Sadu Rejonowego nie zaslugiwalo na uwzglednienie zadanie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na

przyszioéé za skutku wypadku z udzialem powoda. Pod rzadem art. 442" § 3k.c. powdd dochodzacy naprawienia
szkody na osobie nie ma interesu prawnego w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé w
przyszlosci. Powolany przepis ustanawia zasade, ze w razie wyrzadzenia szkody na osobie, przedawnienie nie moze
skonczy¢ sie wezesniej niz z uptywem trzech od lat od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie
zobowiazanej do jej naprawienia. W przypadku wystapienia "nowe;j" szkody pozostajacej w zwiazku przyczynowym
z wypadkiem komunikacyjnym poszkodowany moze w terminie 3 lat od powziecia wiadomosci o jej wystapieniu
dochodzi¢ jej naprawienia na drodze sadowej, a zadanie to nie bedzie ograniczone terminem liczonym od dnia,
w ktérym nastgpilo zdarzenie wywolujgce szkode. Nalezy przy tym mie¢ na wzgledzie, ze sens wydania wyroku
ustalajacego zachodzi wtedy, gdy powstala sytuacja grozi naruszeniem stosunku prawnego lub statuuje watpliwo$c co
do jego istnienia lub nieistnienia. W sytuacji jesli przysluguje roszczenie o zasadzenie, nie mozna stwierdzi¢ istnienia
interesu prawnego w zadaniu ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego na przysztosé.

Wygrana powoda w rozmiarze 3,87% zadania pozwu, w zasadzie uzasadnialaby obciazenie powoda obowigzkiem
zwrocenia pozwanemu caloSci kosztoéw procesu — na zasadzie art. 100 zd. 2 k.p.c. Jednak biorac pod uwage znaczna
roznice w wysokoSci kosztéw procesu poniesionych przez kazda ze stron, Sad Rejonowy rozdzielil stosunkowo koszty
procesu miedzy stronami - w oparciu o art. 100 zd. 1 k.p.c., a na podstawie art. 108 § 1 zd. 2 k.p.c. pozostawil ich
szczegblowe wyliczenie referendarzowi sagdowemu.



Od powyzszego wyroku apelacje wnidst powdd, zaskarzajac go w czesci, tj. w czesci oddalajgcej powodztwo w zakresie
zado$éuczynienia ponad kwote 8500 zlotych oraz w zakresie kosztow zastepstwa procesowego i kosztow sadowych.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil naruszenie:

1. obraze przepiséw prawa procesowego, ktéra mogla mie¢ wplyw na wynika sprawy w postaci art. 233 § 1 k.p.c.

i art. 327" § 1 k.p.c. przez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw oraz brak wszechstronnego rozwazenia
zgromadzonego w sprawie polegajace na pominieciu wszystkich relewantnych okoliczno$ci sprawy majacych
wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, w szczego6lnoSci za$ stopnia i czasu trwania cierpien fizycznych powoda,
co spowodowalo razace zanizenia wysokosci zado$cuczynienia, ktore stracilo swéj kompensacyjny i satysfakcyjny
charakter;

2. obraze przepis6w prawa procesowego, ktéra mogla mie¢ wplyw na wynika sprawy w postaci: art. 100 i 102 k.p.c.
polegajaca na niezastosowaniu instytucji wzajemnego zniesienia kosztow zastepstwa pomiedzy stronami w sytuacji,
gdy szczegoblne okoliczno$ci sprawy, w tym charakter dochodzonych roszczen, subiektywne odczuwanie rozmiaru
doznanej krzywdy i konieczno$¢é zasiegniecia opinii bieglych uzasadnialy skorzystanie z dobrodziejstwa zniesienia
kosztow zastepstwa procesowego pomiedzy stronami

3. naruszenie prawa materialnego — art. 445 § 1 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowania polegajace na pominieciu
caloksztattu relewantnych okoliczno$ci majacych istotny wplyw na ustalenia odpowiedniej sumy naleznego powodowi
zado$éuczynienia za krzywde i nietrafnym przyjeciu, ze kwota 4000 7l jest adekwatna do rozmiaru, charakteru i czasu
trwania cierpien fizycznych i psychicznych.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty, apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez podwyzszenie
zasgdzonego zado$cuczynienia z kwoty 2500 z} do kwoty 8500 zl i wzajemne zniesienie kosztéw zastepstwa
procesowego pomiedzy stronami.

W uzasadnieniu apelacji pelnomocnik powoda podkreslil doznanie przez niego uszczerbku na zdrowiu w wysokosci
2,5 % i wskazal na praktyke orzecznicza powiagzania wysokoSci zadoSéuczynienia z tym uszczerbkiem poprzez
przyznawania przez sady kwot nie nizszych niz 2000 zl za 1 % uszczerbku, a zwykle w granicach 3000-4000 z} za 1
%. /apelacja — k. 363-368/.

W odpowiedzi na apelacje strona pozwana wniosla o oddalenie apelacji jako bezzasadnej i zwrot kosztéw
postepowania odwolawczym wedlug norm przepisanych. Pelnomocnik (...) zwrécil uwage na fakt, ze powod
wkrotce po zdarzeniu z dnia 10 stycznia 2017 roku doznal dalece powazniejszych obrazeni, wymagajacych leczenia
operacyjnego, co wplywalo thumigco do odczuwanie bolu kregostupa szyjnego. Wskazal, iz kwoty zado$éuczynienia
w odniesieniu do uszczerbku na zdrowiu poszkodowanego sa rozne i zdarzajg sie rOwniez nizsze niz podawane w
apelacji. Podkreslil, iz powdd w toku likwidacji szkody, a nawet w pozwie staral sie wprowadzi¢ pozwanego w blad co do
charakteru wyjazdu na Stowacje twierdzac, iz byt to wyjazd rehabilitacyjny i ukrywat fakt, ze doznat powaznych urazéw
podczas jazdy na nartach. Tym samym w ocenie pozwanego dzialal sprzecznie z zasadami wspolzycia spotecznego i
nie moze skorzysta¢ z art. 102 k.p.c..

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna w catoéci.

Z tresci Srodka zaskarzenia wynika wyraznie, ze oba zarzuty (zar6wno zarzut procesowy i materialny) dotycza faktu
zasadzenia przez Sad Rejonowy razaco zanizonej kwoty tytulem zado$éuczynienia na rzecz powoda J. I.. Wedlug
skarzgcego z materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie nie wynika, ze rozmiar krzywdy doznanej
na skutek wypadku powoda jest na tyle znaczacy, ze nalezy zasadzié na jego rzecz zado$¢uczynienie pieniezne w lacznej
kwocie 10.000 zl, a zatem zasadzeniu winna podlega¢ kwota 8.500 zlotych.



Zarzuty apelacji sa calkowicie bezzasadne.

Przede wszystkim Sad II instancji nie dopatrzyl sie zadnego uchybienia w zakresie art. 233 § 1 k.p.c., przewidujacego
zasade swobodnej oceny dowodow. Zgodnie z tym unormowaniem, sad ocenia wiarygodno$é¢ i moc dowodéw wedlug
wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego.
Ocena dowoddw polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwosé faktow, z ktérych
strony wywodza skutki prawne. Celem Sadu jest tu dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz
negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego stanowigcego podstawe rozstrzygniecia. Ocena wiarygodnosci
mocy dowodéw przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeéci obejmujacej ustalenie faktow,
poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego
powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia ze $wiadkami, stronami, dokumentami i innymi $rodkami
dowodowymi. Powinna odpowiadaé regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne schematy powiazan
miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzgledniaé¢ zasady do$wiadczenia Zyciowego wyznaczajace
granice dopuszczalnych wnioskéow i stopien prawdopodobiefistwa ich wystepowania w danej sytuacji. Jezeli z
okreslonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z doswiadczeniem
zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regut swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostac¢ choéby
w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Na takim
stanowisku stoi tez ugruntowane i jednolite orzecznictwo Sadu Najwyzszego, czego odzwierciedleniem jest chociazby
wyrok SN z dnia 7 pazdziernika 2005 roku, sygn. akt IV CK 122/05, opubl. baza prawna LEX Nr 187124. Tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskoéw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbhrew zasadom do$wiadczenia zZyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkow przyczynowo-skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowod6éw moze by¢ skutecznie
podwazona. W judykaturze wskazuje sie, ze dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza
stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu
skarzacego odpowiada rzeczywistosci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie Sadu w
tym zakresie. W szczego6lnoSci skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyl Sad przy ocenie konkretnych
dowodow, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac (postanowienie SN
z dnia 23 stycznia 2001 r., sygn. akt IV CKN 970/00, opubl. baza prawna LEX Nr 52753). Zarzut ten nie moze
polegaé jedynie na zaprezentowaniu wlasnych, korzystnych dla skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na
podstawie wlasnej, przychylnej dla skarzacego oceny materiatu dowodowego (postanowienie SN z dnia 10 stycznia
2002 r., sygn. akt IT CKN 572/99, opubl. baza prawna LEX Nr 53136).

Zgodnie ze stanowiskiem wyrazonym w orzecznictwie, sprzeczno$¢ istotnych ustalen sadu z treScig zebranego w
sprawie materialu dowodowego zachodzi wtedy, gdy powstaje dysharmonia miedzy materialem zgromadzonym w
sprawie, a konkluzja, do jakiej dochodzi sad na podstawie tego materialu. Innymi stowy, sad zebral konieczny materiat
dowodowy, lecz zle go ocenit (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 3 sierpnia 2016 r., III AUa 2042/15). W
niniejszej sprawie owa dysharmonia nie wystepuje.

Formulujac zarzut dotyczacy przekroczenia zasad swobodnej oceny dowodéw pelnomocnik powoda nie wskazuje
natomiast zadnych okolicznoéci, ktérych zdaniem apelujacego Sad Rejonowy niestusznie nie ustalil, ani ktore ustalil
bezpodstawnie. W istocie zarzut ten dotyczy nie tyle oceny dowodoéw, ale oceny prawidlowo ustalonych okolicznos$ci
w konteks$cie zastosowania prawa materialnego i ustalenia odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia.

Sad Okregowy ustalenia Sadu I instancji uznaje w calo$ci za prawidlowe i w tym zakresie przyjmuje je za swoje.

Jedynie w ustalenie daty wypadku powoda na nartach wkrad! sie blad bowiem nie mial on miejsca w dniu 22 stycznia
2020 r., ale w dniu 22 stycznia 2017 roku. Jest to jedynie omylka pisarska co wynika z kolejnego zdania ,,W dniu 23
stycznia 2017 r. powod zostal poddany zabiegowi operacyjnemu.”.

Roéwniez zarzut naruszenia z art. 445 §1 k.c. jest chybiony.



Zgodnie z art. 445 § 1 k.c., sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia
pienieznego za doznana krzywde. Zadoécuczynienie dotyczy szkody niemajatkowej, a wiec w przeciwienstwie do
odszkodowania, w istocie swej nieprzeliczalnej na okreslona kwote pieniezng. Ustawodawca nie wprowadzit przy
tym zadnych kryteridow, jakimi powinien kierowa¢ sie Sad przy ustalaniu wysokoSci naleznego poszkodowanemu
zado$éuczynienia, ograniczajac sie jedynie do stwierdzenia, iz ma byé¢ ono odpowiednie. Z powyzszego wynika,
ze pojecie ,sumy odpowiedniej” jest pojeciem o charakterze niedookresSlonym. Z tego wzgledu w orzecznictwie
i w doktrynie wskazuje sie kryteria, ktéorymi nalezy kierowaé sie przy ustalaniu wysokoSci zado$éuczynienia
pamietajac, ze ma ono shuzy¢ zlagodzeniu doznanej krzywdy, a jednocze$nie nie by¢ Zrédtem wzbogacenia (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lutego 2000 roku, sygn. III CKN 582/98). Wielkoé¢ zadoééuczynienia zalezy
od oceny caloksztaltu okolicznoSci sprawy w tym rozmiaru doznanych cierpien, ich intensywno$ci, trwatosci
czy nieodwracalnego charakteru. Przy ustalaniu rozmiaru cierpien i ujemnych doznan psychicznych powinny
by¢ uwzgledniane zobiektywizowane kryteria oceny, jednakze w relacji do indywidualnych okolicznoéci danego
przypadku. Od osoby odpowiedzialnej za szkode poszkodowany winien otrzymac sume pieniezng, o tyle w danych
okoliczno$ciach odpowiednia, by mogt za jej pomoca zatrzec¢ lub zlagodzié poczucie krzywdy i odzyskaé réwnowage
psychiczng. Indywidualny charakter zado$¢uczynienia przesadza o tym, ze ostateczne ustalenie, jaka konkretna
kwota jest ,odpowiednia”, z istoty swej nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, lecz nie moze to byc
uznanie dowolne. Zawsze musi ono opierac sie tak na catoksztalcie okoliczno$ci sprawy, jak i na czytelnych kryteriach
ocennych, rzetelnie wskazanych w tresci uzasadnienia (zob. np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 5 maja
2008 r., IT AKa 83/08, KZS 2008/12/68).

Nalezy przy tym wskazac, iz korygowanie przez Sad II instancji wysoko$ci zasadzonego zado$¢uczynienia jest tylko
wtedy uzasadnione, jezeli w okoliczno$ciach sprawy jest ona razaco wygoérowana lub razgco niska (wyrok Sadu
Najwyzszego z 7 stycznia 2000 r., I CKN 651/98, LEX nr 51063, wyrok Sadu Najwyzszego z 18 listopada 2004 r., I
CK 219/04, LEX nr 146356).

Sad I instancji, wysoko$¢ zasadzonego zadoSéuczynienia opart na kryteriach dotyczacych zakresu cierpien powoda
i doznanym przez niego uszczerbku na zdrowiu w wysokoSci 2,5 %. Stwierdzil, ze powod w zwiazku z wypadkiem
komunikacyjnym z dnia 10 stycznia 2017 roku doznal cierpien fizycznych, ale jego dolegliwo$ci b6lowe mialy natezenie
mierne i nie ograniczaly w istotny sposob funkcjonowania powoda. Pozostawal on w unieruchomieniu w kolnierzu
ortopedycznym prze okres okolo tygodnia, a wskazany przez biegla neurolog uszczerbek na zdrowiu mial jedynie
charakter dlugotrwaly. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze biegla neurolog jednoznacznie wskazala, ze nie jest mozliwe
zroznicowanie na ile zesp6l boélowy szyjny po 22 stycznia 2017 roku wynikal z urazu doznanego podczas wypadku
komunikacyjnego, a na ile zwigzany byt z urazem na nartach i obciazeniami wynikajacymi z koniecznosci poruszania
sie o kulach lokciowych czy przecigzeniami dnia codziennego, przy istnieniu choroby samoistnej w postaci choroby
zwyrodnieniowej kregostupa. Wskazany uszczerbek dlugotrwaly w wysoko$ci 2,5 % jest jak napisala ,propozycja
zbilansowania uszczerbku” z dwoch nieodleglych w czasie zdarzen.

Skoro okreSlenie "sumy odpowiedniej" powinno byé¢ dokonane przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci
konkretnej sprawy, a zwlaszcza rodzaju i rozmiaru doznanych obrazen, czasokresu, uciazliwo$ci procesu leczenia
i dostosowawczej rehabilitacji, dlugotrwaloSci nasilenia dolegliwoéci bélowych, koniecznosci korzystania z opieki
i wsparcia innych osob oraz jej zakresu, trwalych nastepstw tych obrazen w sferze fizycznej i psychicznej oraz
ograniczen, jakie wywoluja w dotychczasowym zyciu, w tym potrzeby stalej rehabilitacji, zazywania $rodkow
farmakologicznych, zmiany charakteru zatrudnienia, trybu zycia, przyzwyczajen, czy tez sposobu spedzania wolnego
czasu (tak przykladowo: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 11 czerwca 2014 r., I ACa 1593/13, opubl.
baza prawna LEX Nr 1480479) to brak negatywnych skutkéw w tym zakresie musi przeklada¢ sie na niewysokie
zado$Cuczynienie. Biegla neurolog wskazala, ze po urazie kregostupa szyjnego w wypadku komunikacyjny powod nie
powinien wykonywac¢ ciezkiej pracy fizycznej, pracy wymagajacej dzwigania, unoszenia ciezar6w powyzej poziomu
barkéw, pracy w dlugotrwalej pozycji wymuszonej glowy i szyi. Tymczasem powdd tak cierpial po wypadku, ze po kilku
dniach zdecydowal sie na wyjazd na Slowacje z zamiarem jazdy na nartach. Nawet jeéli nie nosil bagazy to zmuszony
byl spedzi¢ kilka godzin w wymuszonej pozycji podczas podrozy, a nastepnie narazat sie na przecigzenia podczas jazdy



na nartach. Czul sie na tyle dobrze i pewnie, ze nawet nie potrzebowal asekuracji i nie uzywat kijkoéw narciarskich.
Powodd przeszedl jedynie krotkotrwaly procesu leczenia, nie wymagal i nie wymaga on dlugiej rehabilitacji ani
zazywania lekow, a jego dolegliwo$ci byly raczej krotkotrwale i mierne. Oczywistym jest, ze nie wplynely istotnie
na jej codzienne funkcjonowanie, a tym bardziej nie spowodowaly koniecznosci zmiany trybu Zycia czy sposobu
spedzania wolnego czasu, nie méwiac o potrzebie zmiany zatrudnienia. Z powyzszego wsuwa sie wniosek, ze krzywda
poniesiona przez J. I. nie ma tak znacznego rozmiaru by przyznaé¢ mu 8.500 zl zado$éuczynienia, ponad juz wyplaconag
wezeéniej kwote 1500 zl. Zaden wypadek nie moze by¢ wszak Zrodlem korzyéci pienieznych lub wzbogacenia dla
poszkodowanego.

W ocenie Sadu Okregowego przeciwko uwzglednieniu apelacji w jakiejkolwiek cze$ci przemawia réwniez postawa
powoda w toku likwidacji szkody i w procesie. Skoro przyjmuje sie, ze na wysoko§¢ zado$c¢uczynienia od sprawcy
ma wplyw jego zachowania wobec poszkodowanego po wyrzadzeniu mu szkody to nie mozna pomina¢ nielojalnego
postepowania poszkodowanego, zwlaszcza zmierzajacego do uzyskania §wiadczenia za krzywde nie pozostajaca w
zwigzku ze zdarzeniem, ze ktbre sprawca i jego ubezpieczyciel odpowiadajg. Zgodzi¢ sie nalezy ze strona pozwana,
ze wprowadzenie go w blad co do charakteru wyjazdy na Slowacje i proba ukrycia doznanych na nartach urazéow
nie moze by¢ premiowane w postepowaniu sagdowym. Te obciazajace powoda okolicznosci skutkowaé powinny
roéwniez obnizeniem zado$éuczynienia i tym decyzja Sadu I instancji co do wysokoSci sumy odpowiedniej zasluguje
na aprobate.

Powyzsze okoliczno$ci dotyczace zachowania powoda wobec ubezpieczyciela i zamiar przypisania czeSci urazéow
bedacych wynikiem upadku na nartach sprawcy wypadku komunikacyjnego wykluczaja zdaniem Sadu Okregowego
zastosowanie art. 102 k.p.c. w zakresie wynikajacym z wnioskéw apelacyjnych. Watpliwym jest wszak by powod
nie wiedzial jakie dolegliwo$ci miat przed wyjazdem na narty, a jakie pojawily sie po upadku tak powaznym,
ze wymagajacym interwencji operacyjnej. Tym samym winien on rzetelnie przedstawié sytuacje pelnomocnikowi
formulujacemu powodztwo, a jesli celowo zawyzyl dochodzone kwoty powinien ponie$¢ konsekwencje finansowe
tej decyzji. W takich okolicznoéciach sprawy podnoszenie charakteru roszczenia o zado$cuczynienie i kwestii
subiektywnych odczu¢ powoda co do rozmiaru krzywdy jest co najmniej nieporozumieniem.

Majac powyzsze na uwadze, na mocy art. 385 k.p.c., Sad Okregowy oddalil apelacje jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl zgodnie z zasadg wyrazona w art. 98 k.p.c. obciazajac
przegrywajacego powoda kosztami zastepstwa procesowego strony pozwanej w stawce minimalne;j.



