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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 5 stycznia 2021 r. Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi w sprawie z powodztwa
P. O. przeciwko pozwanemu (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W., o zaplate:

1. zasadzil od (...) Spotki Akeyjnej z siedzibg w S. na rzecz P. O. kwote 47 125,28 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi
za opdznienie liczonymi dla kwot:

- 10 100 zlotych od dnia 12 lipca 2019 roku do dnia zaplaty,

- 250 zlotych od dnia 17 lutego 2020 roku do dnia zaplaty,

- 36 775,28 zlotych od dnia 2 pazdziernika 2020 roku do dnia zaplaty,

2. oddalil powo6dztwo w pozostalym zakresie,

3. zasadzil od (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w S. na rzecz P. O. kwote 6 324 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu,

4. nakazal pobraé¢ od (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w S. na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi-
Srédmieécia w Lodzi kwote 740,23 zlotych tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych.

Wyrok powyzszy wynikat z uznania za zasadne roszczenia o zaplate dalszego odszkodowania z OC sprawcy wypadku
za uszkodzenie pojazdu powoda. Wysoko$¢ odszkodowania ustalona zostala w oparciu o opinie bieglego ds. techniki
samochodowej. Odsetki ustawowe za op6znienie od pierwotnie dochodzonych kwot zasadzono zgodnie z zagdaniem
powoda od dnia wezwania do zaplaty, ale w przypadku kwoty 37 775,28 zl, objetej rozszerzeniem zadania pozwu w
toku procesu, odsetki te zostaly zasadzone od dnia nastepnego po doreczeniu pozwanemu pisma z rozszerzeniem
powodztwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wnibst powod, zaskarzajac wydane rozstrzygniecie w czeéci, to jest co do punktu 2. w
zakresie niezasadzonych odsetek ustawowych za op6znienie od kwoty 36 775,28 zl za okres od dnia

31 sierpnia 2019 roku do dnia 1 pazdziernika 2020 roku i, zarzucajac naruszenie art. 233 § 1 k.p.c., a takze art. 481 §
1k.c.iart. 29 ustawy o dzialalnoSci ubezpieczeniowej, wniost o zmiane tego orzeczenia przez zasadzenie tych odsetek
za sporny okres, a takze o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego wedlug
norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o jej oddalenie oraz zasadzenie od powoda na swoja rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda okazala sie zasadna, cho¢ zarzuty naruszenia procedury cywilnej nie moga zostaé¢ uznane za trafnie
postawione.

Sad Rejonowy prawidlowo ustalil podstawe faktyczna rozstrzygniecia, co skutkuje przyjeciem przez Sad Okregowy
tych ustalen faktycznych za wlasne.

Nie ma racji skarzacy, ze doszlo do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., gdyz Sad Rejonowy dostrzegt wezwanie do zaplaty
z k. 28 i uwzglednil je w stanie faktycznym sprawy. Ustalenie to wynikalo ze swobodnie przeprowadzonej oceny
materialu dowodowego sprawy. Omawiany dowod nie zostal uznany za niewiarygodny. Inng rzecza jest ocena faktu
wynikajacego z tego dowodu pod katem stosowanego prawa materialnego.



Skarzacy slusznie zarzuca naruszenie art. 481 § 1 k.c., gdyz pozwany popadl w opo6zZnienie z uplywem terminu
okre$lonego w wezwaniu do zaplaty. Wezwanie to spelnialo warunki z art. 455 k.c. Skarzacy zazadal w nim doplaty
55 878,09 zl i zakredlil termin siedmiu dni (k. 28). Sad Rejonowy trafnie uznal, ze wezwanie to zostalo doreczone
ubezpieczycielowi 23 sierpnia 2019 roku,

a wiec termin zaplaty uplynat 30 sierpnia 2019 roku. Od dnia nastepnego pozwany popadl w opdznienie. Warto
podkresdli¢, ze Sad I instancji prawidlowo opisat zasady likwidacji szkody. Zasadnie uznal tez, ze poszkodowany mog}
liczy¢ na wyplate odszkodowania juz 12 lipca 2019 roku. Sad ten przyja¢ takze skuteczno$¢ wezwania do zaplaty z k.
28 w zakresie kosztow prywatnej ekspertyzy. Nie napisal jednak z jakiego powodu wezwanie nie moglo by¢ uznane
za skuteczne

w pozostalej czeSci. Trudno wiec polemizowaé z takim stanowiskiem. Nie mozna wykluczyé, ze wynikalo ono z
przeoczenia faktu wczesniejszego wezwania do zaplaty w zakresie obejmujacym rozszerzenie powddztwa.

Wobec powyzszego Sad Okregowy, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., orzekt jak w sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy rozstrzygnat

w oparciu o art. 98 § 1 k.p.c. wzw. z § 2 pkt 3 oraz § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (tekst jedn. Dz.U. z 2018 r. poz. 265) zasadzajac od
pozwanego na rzecz powoda kwote po 450 zt tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym
oraz zwrot oplaty od apelacji

w kwocie 200 zl.



