Sygn. akt III Ca 656/21

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 26 stycznia 2021 r. Sad Rejonowy dla Lodzi - Srédmieécia w Lodzi:

1) zasadzil od (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz P. P. kwote 40.830,89 zl wraz z odsetkami ustawowymi
od dnia 10 stycznia 2020 r. do dnia zaplaty,

2) oddalil powddztwo w pozostalej czesci;
3) zasadzit od (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz P. P. kwote 5.617 zlotych tytulem kosztéw procesu;

4) nakazal pobraé¢ od (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi
- Srédmieécia w Lodzi kwote 825,44 7zl tytulem czeéci wynagrodzenia bieglego pokrytej tymczasowo przez Skarb
Panstwa.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych "mPlan” waloryzowany kursem (...) zostala zawarta w dniu
29 stycznia 2008 r. Na mocy umowy pozwany udzielil powodowi kredytu w kwocie 135.000 z1, na okres 360 miesiecy,
na zakup lokalu mieszkalnego i finansowania przedplat na poczet jego budowy. W umowie wskazano (...) jako
walute waloryzacji kredytu. W § 11 ust. 5 umowy kredytowej wskazano, ze ,raty kapitalowo-odsetkowe oraz raty
odsetkowe splacane sa w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy (...) z tabeli kursowej (...)
Banku S.A., obowigzujacego na dzien splaty z godziny 14:50”. Stosownie do § 7 ust. 1 umowy kredytowej ,mBank
udziela Kredytobiorcy, na Jego wniosek, Kredytu hipotecznego przeznaczonego na cel okreslony w § 1 ust. 1, zwanego
dalej Kredytem, w kwocie okreslonej w § 1 ust. 2, waloryzowanego kursem kupna waluty (...) wg tabeli kursowej
(...) Banku S.A. Kwota Kredytu wyrazona w walucie (...) jest okreSlona na podstawie kursu kupna waluty (...) z
tabeli kursowej (...) Banku S.A. z dnia i godziny uruchomienia kredytu/transzy kredytu”. W § 29 umowy zawarto
klauzule zgodnie z ktorg powod o$wiadczyl, ze zostal dokladnie zapoznany z kryteriami zmiany stop procentowych
kredytéw obowigzujacych w mBanku oraz zasadami modyfikacji oprocentowania kredytu, a takze, ze zostal doktadnie
zapoznany z warunkami udzielenia kredytu zlotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, w tym w zakresie
zasad dotyczacych splat kredytu i w pehi je akceptuje. Wskazano, ze Kredytobiorca jest §wiadomy, ze z kredytem
waloryzowanym zwigzane jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan kursu zlotego
wobec walut obcych moga mie¢ wplyw na wzrost kosztow obstugi kredytu. Powolana wyzej klauzula indeksacyjna
co do sposobu splaty kredytu miala swoja podstawe rowniez w § 24 stosowanego przez pozwanego regulaminu
kredytéw i pozyczek hipotecznych w ramach mPlanéw.. W regulaminie na date zawarcia umowy nie wskazano
sposobu ustalania kurséw przez pozwany bank. Oprocz hipoteki obciazajacej nabywany lokal, zabezpieczeniem bylo
tez m.in. wskazane w § 3 ust. 3 umowy kredytowej ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego Kredytu w (...) SA.
Ubezpieczenie obowigzywalo przez okres 3 lat, przy czym jezeli z uplywem tego okresu umowa nadal by obowigzywala,
to ubezpieczenie podlegalo automatycznej kontynuacji, przy czym laczny okres ubezpieczenia nie mog} przekroczyé
108 miesiecy, liczac od miesigca w ktérym nastapila wyplata kredytu. Kredytobiorca upowaznil mBank do pobierania
Srodkow tytultem zwrotu kosztow ubezpieczenia w wysokosci 3,50% réznicy pomiedzy wymaganym wkladem wlasnym
Kredytobiorcy, a wkladem wniesionym faktycznie przez kredytobiorce, tj. 1.545,27 zt oraz zwrotu kosztow z tytulu
kontynuacji przedmiotowego ubezpieczenia z rachunku wskazanego w § 6 bez odrebnej dyspozycji”. Na tej podstawie
pozwany bank pobral na poczet sktadek ubezpieczeniowych nastepujace kwoty: 1.545,27 zt w dniu 15 lutego 2008 r.,
1.763,12 z} w dniu 30 marca 2011 . i 1.318,34 zl w dniu 10 lutego 2014 r. wszystkie na ubezpieczenie niskiego wkladu
wlasnego. Kredyt zostal uruchomiony w dniu 15 lutego 2008 r., w jego ramach wyplacono lgcznie kwote 135.000,00
z}l. w 11 transzach.



Sad Rejonowy ustalil, Ze réznica pomiedzy wysoko$cia wplat dokonanych na poczet przedmiotowej umowy kredytu
a ich wysokoscia przy zalozeniu, ze kredyt nie ulegl indeksacji do waluty (...) za okres od 10 marca 2010 r. do 12
listopada 2019 r. wynosila 37.749,43 zl.

Jak ustalil Sad I Instancji, powod zaciagnal kredyt celem zakupu mieszkania i nigdy nie prowadzil w nim
dzialalnosSci gospodarczej. Rozmowy z bankiem prowadzila jego matka poniewaz w czasie gdy umowa byla zawierana
powdd mieszkal za granica. Przedstawiciele banku informowali matke powoda, ze przedmiotowy kredyt jest
najkorzystniejszy. Nie informowano powoda ani jego matki w jaki spos6b bank bedzie przeliczal kursy (...).
Przy zawieraniu umowy nie tlumaczono na czym polega ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego, co to jest
regres ubezpieczeniowy oraz nie udostepniono ogdlnych warunkéw ubezpieczenia. Aktualnie powdd wynajmuje
przedmiotowe mieszkanie poniewaz nie byloby go sta¢ na splacanie rat gdyby w nim mieszkal. Dodatkowo, ustalajac
stan faktyczny Sad Rejonowy przyjal, ze pismem z dnia 10 grudnia 2019 r. powod bezskutecznie zazadal zwrotu
nienaleznie pobranych rat kapitalowo-odsetkowych w wysoko$ci 38.238,31 zl i nienaleznie pobranych kosztow
skladek na ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego w wysokosci 3.081,46 zl.

Oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy Sad Rejonowy pominal ztozone przez powoda dokumenty i materialy
w postaci: wydruku archiwum kursé6w walut mBank, notatki ze spotkania zespolu roboczego, pisma (...) Bankow
(...), pisma (...) Bank SA do prezesa (...) Bankéw (...), pisma (...). Pominal réwniez zlozone przez pozwanego
dokumenty i materialy w postaci: pism okolnych, informacji dla klienta z Rekomendacji S, artykulu dotyczacego
zniesienia minimalnego kursu wymiany franka szwajcarskiego, ekspertyzy prof. A. R., pism do Prezesa UOKIiK,
tabeli kurséw walut obcych, uwag Sadu Najwyzszego do projektu ustawy o zasadach zwrotu niektérych naleznosci
wynikajacych z uméw kredytu/pozyczki, prawnej i ekonomicznej analizy klauzuli ubezpieczenia niskiego wkladu
wlasnego w umowach o kredyt hipoteczny, sprawozdania finansowego banku, korelacji i dokumentéw na plycie CD
(raporty (...), raport UOKIK, B. ksiega kredytoéw frankowych w Polsce).

Dokonujac ustalen faktycznych Sad, stosujac art. 235> § 1 pkt. 2 k.p.c. pominal tez wniosek pozwanego o dopuszczenie
dowodu z protokotu z zeznaniami §wiadka M. D. zlozonymi w sprawie III C 1071/18. Taka samg decyzje podjal co do
wniosku pozwanego o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu finans6w, bankowoéci i rachunkowosci
dotyczacy wyliczenia sumy splat kredytu przy zalozeniu przeliczenia do Sredniego kursu NBP i ro6znicy pomiedzy
splatami dokonanymi a hipotetycznymi. W ocenie tego Sadu, zakre§lona teza dowodowa nie miala zadnego znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy. Ewentualne zblizenie kurséw banku z kursami srednimi NBP byloby jedynie dowodem co
do tego jak bank kursy ustalal ale nie zmienialoby faktu, ze w umowie zastrzegl mechanizm nie odnoszacy sie do kursu
$redniego NBP i cechujacy sie formalng dowolno$cig jego ustalania przez Bank. Innymi stowy dowod ten dotyczyltby
sposobu korzystania z klauzuli indeksacyjnej co jest bez znaczenia dla oceny jej jako klauzuli niedozwolone;j.

Sad Rejonowy - w oparciu o art. 235° § 1 pkt. 2 k.p.c. - Sad pomingl dowdéd z wniosku pozwanego z opinii
bieglego m.in. na okoliczno$ci zwigzane z pozyskiwaniem i ksiegowaniem przez bank Srodkéw finansowych na
pokrycie akcji kredytowej. Raz jeszcze wskazal, ze z punktu widzenia prawnej podstawy zakre§lonego roszczenia,
to jest stwierdzenia abuzywnos$ci klauzuli indeksacyjnej stosowanej przez pozwany bank, bez zadnego znaczenia
jest ogolna teza dowodowa, odnoszaca sie do tego jak banki powinny finansowaé tego typu kredyty lub metod
ich ewidencjowania. Podobnie jak zadnego znaczenia nie ma ustalanie stop referencyjnych LIBOR lub WIBOR dla
przyjecia czy wykreowany przez przedsiebiorce mechanizm indeksacji stanowi niedozwolone postanowienie umowne.
Dla badania przestanek abuzywno$ci kwestionowanych klauzul bez znaczenia jest tez to, czy kursy stosowane przez
bank odpowiadaly kursom rynkowym jak tez to jaka jest relacja $rednich kurs6w NBP do kurséw rynkowych. Wszystko
to odnosilo sie bowiem do sposobu wykonywania umowy a nie samej konstrukcji kwestionowanej klauzuli. Podobnie
— w ocenie tego Sadu -bez znaczenia bylo to czy konstrukcja kredytu zlotowego oprocentowanego w oparciu o stawke
LIBOR 3M jest poprawna metodologicznie. Istotne jest bowiem jedynie to, czy na gruncie prawnym mozliwe jest
zastosowanie takiej konstrukcji pomiedzy przedsiebiorca a konsumentem, nie za$ to czy taka umowa od strony
ekonomicznej bylaby dla banku oplacalna. Natomiast taka ocena rowniez jest oceng prawna i nalezy do Sadu a nie
do bieglego.



Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy wskazal, ze powddztwo jako zadanie zaplaty okazalo sie
uzasadnione niemal w caloSci.

Na wstepie odnidst sie do zarzutu przedawnienia, wskazujac, ze roszczenie bylo oparte na konstrukcji bezpodstawnego
wzbogacenia poprzez uzyskanie Swiadczenia nienaleznego (art. 405 k.c. i art. 410 k.c.), a przedawnienie wynikajacych
stad roszczen na dzien wytoczenia powodztwa podlegalo biegowi 10-letniemu (art. 118 k.c. w zw. z art. 5 ust. 2 ustawy
z dnia 13 kwietnia 2018 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw- Dz. U. z 2018 r. poz.
1104) co nie powinno budzi¢ watpliwosci (por. np. wyr. SN z dnia 16 lipca 2003 ., V CK 24/02, OSNC 2004/10/157,
wyr. SO w Lodzi z dnia 31 maja 2019 r., III Ca 596/19, LEX nr 2717672). Poczatek biegu przedawnienia najwcze$niej
mogl sie zaczac z chwila uzyskania kazdego ze §wiadczen nienaleznych, ktérego zwrotu Zada strona powodowa, a
najwcze$niejsza kwestionowana rata zostala pobrana przez pozwanego w dniu 10 marca 2010 r., w efekcie wniesienie
pozwu z dniem 18 lutego 2020 r. przerwalo bieg przedawnienia (art. 123 § 1 ust. 1 k.c.). Réwniez zadanie zwrotu kwot
z tytulu pobranych skladek na ubezpieczenie niskiego wktadu wlasnego, dotyczy skladek pobranych przed uplywem
przedawnienia (sktadki pobrane w dniach: 30 marca 2011 r. i 10 lutego 2014 r.).

Poddajac roszczenie ocenie merytorycznej Sad Rejonowy wskazal, ze wywiedzione przez strone powodowaq roszczenie
mialo podstawe w art. 410 § 2 k.c., dotyczacym zwrotu nienaleznego $wiadczenia. Dodal, ze powdd powolywal sie

réwniez na art. 385" § 1 k.c., dotyczacy przestanek stwierdzenia, iz dane postanowienie umowne stanowi klauzule

abuzywna i nie wiaze konsumenta. W sprawie zastosowanie mial rowniez art. 385° k.c. ktory stanowi, ze oceny
zgodnosci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac
pod uwage jej tres¢, okolicznoS$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca
postanowienie bedace przedmiotem oceny. Nadto wobec tre$ci pozwu umowa podlegala ocenie przez pryzmat art. 58
§ 1 k.c. co do jej waznoSci.

Odnoszac sie do kwestionowanej przez powoda klauzuli indeksacyjnej, w pierwszej kolejnosci Sad Rejonowy wskazat
na tre$¢ wyroku Sadu Okregowego w Warszawie Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw ( (...)) z dnia 24 sierpnia
2012 r., wydanego w sprawie o sygn. akt XVII AmC 2600/11 (LEX nr 1898885).

W dalszej kolejnosci przytoczyt wyrok Sadu Okregowego w Warszawie Sagdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (
(...)) z dnia 27 grudnia 2010 r., wydany w sprawie o sygn. akt XVII AmC 1531/09 (LEX nr 1505503)

W obu przypadkach Sad I Instancji powolal sie na skutki rozszerzone prawomocnych wyrokéow (...) wynikajacych z

uchylonego art. 479*3 k.p.c., ktéry ma jednak nadal zastosowanie w oparciu o przepis intertemporalny tj. art. 9 ustawy
z dnia 5 sierpnia 2015 r. o zmianie ustawy o ochronie konkurencji i konsument6éw oraz niektérych innych ustaw (Dz.
U. z 2015 1. poz. 1634) — co potwierdzila uchwala Sadu Najwyzszego wydana w skladzie 7 sedzidéw z dnia 20 listopada
2015 1., w sprawie o sygn. akt III CZP 17/15 (OSNC 2016/4/40), oraz szereg przytoczonych w uzasadnieniu orzeczen
sadow powszechnych.

W ocenie Sagdu Rejonowego, powyzsze stanowisko pozostaje w zgodzie z wiazaca wykladnia art. 7 ust. 1 Dyrektywy
Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, ktérej
wdrozeniem byly przepisy tytulu VII dzialu IVb kodeksu postepowania cywilnego, a ktora zostala przeprowadzona
w pkt 35-38 wyroku (...) z 26 kwietnia 2012 r. w sprawie C-472/10 N. H. przeciwko I. Z..I. oraz argumentacja
przedstawiona przez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 7 marca 2017 r.

W konsekwencji, Sad I Instancji, wskazal, ze skutek przeprowadzonej kontroli o charakterze abstrakcyjnym,
dokonanej przez (...), odnosi¢ sie powinien do wszystkich konsumentéw, zawierajacych umowy kredytowe z
pozwanym bankiem, ktérego dotyczy wpis w rejestrze klauzul niedozwolonych, a to co najmniej do przestanek
abuzywno$ci polegajacych na uksztaltowaniu praw i obowigzkéw konsumenta w sposoéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razgco naruszajac jego interesy (nadal podlegaja badaniu konkretnemu kwestie: indywidualnych



uzgodnien, stosunku konsument-przedsiebiorca, gldownego §wiadczenia stron, te bowiem sa poza normatywna trescia
danej klauzuli).

Niezaleznie od powyzszego, w ocenie tego Sadu, przedmiotowe klauzule nosily cechy klauzul niedozwolonych réwniez
na gruncie przeprowadzonej kontroli indywidualnej

Uznanie przedmiotowej klauzuli za niedozwolone postanowienie umowne na gruncie art. 385 ' k.p.c. wymagalo
ustalenia, ze postanowienie to nie bylo z powodem jako konsumentem indywidualnie uzgadniane, ksztaltuje jej prawa
i obowigzki w sposo6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jej interesy, oraz nie dotyczy $§wiadczenia
glownego, z tym zastrzezeniem, ze ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na
tym, kto sie na to powoluje (§ 4), za$ nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktérych tre$c
konsument nie miat rzeczywistego wplywu. W szczego6lno$ci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca
umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (§ 3).

Sad I instancji wskazal, ze jesli chodzi o klauzule ubezpieczenia niskiego wktadu wlasnego, w sprawie nie moze budzi¢
watpliwosci, iz przedmiotowa klauzula nie okreslala glownego $§wiadczenia stron, co wynika z istoty umowy kredytu.

Roéwniez klauzula indeksacyjna (§ 11 ust. 5 umowy), nie dotyczyla gldownego $wiadczenia umowy kredytowej, co wynika
z tredci art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe. Zastosowanie waloryzacji §wiadczenia do
waluty obcej stanowilo modyfikacje Swiadczenia wynikajacego z ww. przepisu, ktéra wynika z zastosowania do umowy

kredytowej art. 353" k.c. Na tym tle klauzula z § 11 ust. 5 umowy kredytowej regulujaca w istocie uprawnienie banku
do tzw. spreadu walutowego, nie okreslala gléwnego §wiadczenia stron (obowiazku wydania §rodkéw pienieznych i
nastepnie ich zwrotu) a jedynie dawala bankowi podstawe do ustalania kurséw (...) po jakich kredytobiorca powinien
splaca¢ poszczegdlne raty kredytu. Tym nie mniej, nawet gdyby przyja¢ stanowisko przeciwne i uznaé, ze klauzula
indeksacyjna dotyczy gtéwnego $wiadczenia stron umowy kredytu, to na gruncie niniejszej sprawy pozostaje to o tyle
bez znaczenia, gdyz klauzula sformulowana zostala w sposéb niejednoznaczny, pozostawiajac pozwanemu swobode
przy ksztalttowaniu kursu splaty kredytu, co uniemozliwialo z géry oszacowanie $wiadczenia naleznego pozwanemu.

Nie sposo6b takze zasadnie twierdzi¢, ze zakwestionowane postanowienie bylo uzgodnione indywidualnie ze strong
powodowa. Azeby mozna byto ustali¢ takie uzgodnienie, trzeba by wykazaé, ze strona powodowa miala realny wplyw
na tre$¢ tego postanowienia, a nie jedynie mozliwo$¢ wyboru czy umowe na wskazanych warunkach podpisaé, czy tez
zrezygnowac z jej zawarcia, zwlaszcza, ze zaréwno wniosek o udzielenie kredytu, jak i umowa zostaly sporzadzone na
wzorcach. Ponadto o indywidualnie uzgodnionym postanowieniu mozna moéwic¢ wylacznie wtedy, gdy w istocie dane
postanowienie powstalo poprzez wspdlne uzgodnienie jego tresci przez konsumenta i przedsiebiorce. Postanowieniem

indywidualnie uzgodnionym w mys$l przepisu art. 385" § 1 k.c. nie jest postanowienie, ktérego tres¢ konsument mog}
negocjowad, lecz takie postanowienie, ktore rzeczywiscie powstalo na skutek indywidualnego uzgodnienia.

W ocenie Sadu Rejonowego, stan faktyczny niniejszej sprawy nie pozostawial zadnych watpliwosci (przy czym
udowodnienie tej okolicznoéci obcigzalo pozwanego), ze kwestionowane klauzule nie podlegaly indywidualnym
uzgodnieniom ze strona powodowa w jakimkolwiek zakresie. We wniosku o udzielenie kredytu znajdowala sie jedynie
rubryka do zakreslenia ze wskazaniem, ze ubezpieczenie kredytu jest zabezpieczeniem przejSciowym. O powyzszym,
w odniesieniu do klauzuli ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego, $wiadczy rowniez fakt, ze klauzula ta zostala bez
zmian przeniesiona z decyzji kredytowej pozwanego do tre$ci umowy z powodem. Ostatecznie brak indywidualnych
uzgodnien wprost wynika z wiarygodnych zeznan powoda i Swiadka.

Przedmiotowe ubezpieczenie bylo tak skonstruowane, ze zapewnialo ochrone jedynie stronie pozwanej, przerzucajac
jego koszt w caloSci na konsumenta. Naruszalo to razaco interesy powoda i w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami
ksztaltowalo jego obowigzki.

Do tozsamych wnioskéw doszedl Sad Rejonowy oceniajgc tre$¢ klauzuli z § 11 ust. 5 umowy. Zapis ten stworzyl
mechanizm ustalania przez bank kursé6w waluty, pozostawiajacy pozwanemu swobode w tej kwestii, ktora biorac



pod uwage charakter umowy, ma znaczenie kluczowe dla kredytobiorcy-konsumenta. Sad wskazala na brak
jednoznacznych i precyzyjnych kryteriow jakimi w oparciu o sama umowe mogl postuzyé sie bank, ustalajac kurs
waloryzacji.

Zdaniem Sadu I Instancji, dla oceny tych zapisow umowy nie mialo znaczenia to, ze bank w trakcie trwania umowy
zaczal umozliwiaé splate rat kredytu bezposrednio w walucie waloryzacji. Po pierwsze, tego typu aneks nie zostal
przez powoda podpisany. Po drugie samo wprowadzenie takiej mozliwoSci pozostaje bez wplywu na ocene tresci
kwestionowanej klauzuli. Sad w calo$ci podziela poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w wyroku z dnia 9 maja 2019 r.,
wydanym w sprawie o sygn. akt I CSK 242/18 (LEX nr 2690299)

Sad Rejonowy oceniajac wszystkie okoliczno$ci sprawy wskazal, ze nie sposob zalozy¢, aby w przypadku negocjacji
przy przyjeciu rzeczywistej rownosci stron, powod jako konsument zgodzilby sie na niczym nieuzasadniong mozliwo$é
dowolnego ustalania kursu (...), decydujacego o rzeczywistej wysokosci jego zobowiazania, jednostronnie przez bank
lub do tego, aby w calo$ci na niego przerzucic ciezar pelnego zabezpieczenia banku z uwagi na ryzyko zwiazane z niskim
wkladem wlasnym, a to przy uprawnieniu ubezpieczyciela do wystapienia z roszczeniem regresowym wobec powoda.

W ocenie tego Sadu, bez zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia pozostawalo to, ze w ramach umowy kredytowej powdd
zlozyt o§wiadczenie o SwiadomoSci co do ryzyka kursowego. Jest tak poniewaz abuzywno$é¢ klauzuli indeksacyjnej
polegala nie tyle na fakcie istnienia takiego ryzyka w umowie kredytu waloryzowanego do waluty obcej, co
na wykreowaniu mechanizmu jednostronnego decydowania o sposobie ustalania wysokosSci kurséw, co z kolei
przedmiotowymi o§wiadczeniem w ogole nie bylo objete. Dodatkowo sam fakt ztozenia takiego o§wiadczenia w zaden
sposob nie przesadzil o braku abuzywno$ci kwestionowanej klauzuli, a jedynie o tym, ze jego zlozenie stanowilo
integralng cze$¢ wzorca umownego przedstawionego powodowi do podpisu oraz wymog banku. Nawet gdyby przyjac,
ze powdd mial realng mozliwoé¢ zapoznac sie z ryzykiem kursowym, a oSwiadczenie zamieszczone w umowie
odzwierciedlalo jego wiedze to i tak nie daje to podstaw do zniesienia abuzywnego charakteru klauzuli z § 11 ust.
5 umowy kredytowe;j. Istotg zakwestionowanego mechanizmu w ramach przedmiotowej umowy bylo nie tyle samo
ryzyko kursowe, co fakt, ze w ramach tego ryzyka bank umozliwil sobie pozyskiwanie od powoda jako konsumenta
dodatkowego Zrodla dochodu poprzez wprowadzenie mozliwo$ci kreowania wysoko$ci ustalanych kurséw (...) do
PLN bez mozliwo$ci jakiejkolwiek kontroli ze strony kredytobiorcy, nie wyjasniajac w zaden sposob co bedzie wplywac
na tabele kursowa banku.

Z tych wszystkich wzgledow sporne klauzule umowy kredytowej nie wigzaly powoda jako konsumenta i byly wobec
niego bezskuteczne.

Samo spelienie §wiadczenia na podstawie klauzuli uznanej nastepnie za abuzywna, a wiec bezskutecznej wobec
konsumenta, spelnialo przestanki §wiadczenia spelnionego na podstawie niewaznej (co nie przesadza o niewaznoSci
umowy). W $wietle zasad wypracowanych przez (...), skutkiem stwierdzenia abuzywnoSci postanowienia umowy,
jest oczywista utrata jego mocy wigzacej wobec konsumenta- ex tunc i ex lege. Po wyeliminowaniu z tre$ci umowy
postanowienia abuzywnego nalezalo wiec na nowo ustalié¢ tre§¢é umowy w oparciu o inne wigzace (nieabuzwne)
postanowienia, ale tylko wowczas, gdy eliminacja postanowienia abuzywnego nie naruszala struktury stosunku
zobowigzaniowego, a na podstawie umowy mozna ustali¢ prawa i obowigzki stron, badZ dokona¢ takich ustalen
poprzez zastosowanie dyspozytywnych przepisbw prawa, wypehliajacych miejsce postanowienia uznanego za
abuzywne, gdy jego eliminacja spowoduje luke.

Poczynione rozwazania doprowadzily Sad I Instancji do wniosku, ze pozwany bank mial obowiazek, przy zastosowaniu
art. 410 § 11 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c., zwr6cic¢ kwote nadplaty Swiadczenia uiszczonego przez kredytobiorce.

Poszukujac miernika wysokos$ci tej nadptaty, Sad Rejonowy mial na uwadze, iz luke, ktéra powstala w umowie
w wyniku zastrzezenia postanowienia niedozwolonego, nalezy wypelnia¢ na korzy$¢ konsumenta (tak wyr. SN z
dnia 14 lipca 2017 r., IT CSK 803/16, OSNC2018/7-8/79). Zasadniczo wyrugowanie z umowy kredytowej klauzuli
indeksacyjnej, nie pozbawialo jej charakteru umowy kredytu, a jedynie powodowalo, ze pozyczony kapital w walucie
polskiej nie podlegal indeksacji kursem tej waluty wzgledem waluty szwajcarskiej. W ocenie tego Sadu, biorac pod



uwage koniecznoéé prounijnej i prokonsumenckiej wykladni art. 385" § 1 i 2 k.c. nalezalo przyjaé, ze eliminacja
indeksacji kredytu wywoluje zwigzanie stron umowa w ten sposob, ze powodd jako kredytobiorca ma obowigzek
zwrotu pozyczonego kapitalu wraz z odsetkami i innymi kosztami ale bez przeliczania poszczegdlnych rat do wartoéci
kursowej (...) natomiast z uwzglednieniem pozostalych postanowienn umownych (m.in. co do oprocentowania i ilo$ci
rat). Oznacza to, ze kredyt zostal udzielony w zlotéwkach a jego waloryzacja, ktéra miata polega¢ na przeliczaniu rat z
PLN do (...) po kursach jednostronnie ustalanych przez bank nie doszla do skutku. Tym samym skuteczne jest jedynie
przeliczenie kredytu do franka szwajcarskiego na dzief wydania dyspozycji uruchomienia danej transzy kredytu.

Opierajac sie na powyzszych zaloZeniach oraz na opinii bieglego, ktéra je uwzglednia, Sad Rejonowy przyjal, ze laczna
wysoko$¢ nadplaty kredytu za okres od 10 marca 2010 r. do 12 listopada 2019 r. wynosila 37.749,43 zl, co czynilo
powodztwo uzasadnionym- w zakresie zagdania nadplaconych rat do tej kwoty i powodowalo konieczno$¢ oddalenia
powddztwa co do nadplaconych rat ponad kwote zasadzong.

Majac na uwadze abuzywno$¢ klauzuli ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego, eliminacja tego postanowienia
umownego, doprowadzila ten Sad do wniosku, ze bank powinien zwroci¢ §wiadczenie pobrane z tego tytuhu, tj. kwote
3.081,46 zl objeta roszczeniem. Ta kwota bowiem zostala pobrana na podstawie niewiazacego zapisu umownego a
zadanie jej zwrotu nie uleglo przedawnieniu.

W kontekécie poczynionych rozwazan, Sad I Instancji wskazal, ze szczegélowe odnoszenie sie do ewentualnej
abuzywno$ci pozostalych zakwestionowanych w pozwie klauzul nie byto konieczne.

Dodatkowo poddal ocenie jedynie postanowienie zawarte w § 7 ust. 1 umowy kredytowej (mBank udziela
Kredytobiorcy, na Jego wniosek, Kredytu hipotecznego przeznaczonego na cel okreslony w § 1 ust. 1, zwanego dalej
Kredytem, w kwocie okre§lonej w § 1 ust. 2, waloryzowanego kursem kupna waluty (...) wg tabeli kursowej (...)
Banku S.A. Kwota Kredytu wyrazona w walucie (...) jest okreSlona na podstawie kursu kupna waluty (...) z tabeli
kursowej (...) Banku S.A. z dnia i godziny uruchomienia kredytu). Sad Rejonowy doszed}l do wniosku, ze réwniez
w tym przypadku nie mozna uznaé by doszto do uzgodnien indywidualnych z powodem, a klauzula ta nie odnosila
sie do gléwnego Swiadczenia stron (a jesli tak to nie zostala sformulowana w spos6b jednoznaczny). W ocenie tego
Sadu klauzula ta byla tozsama normatywnie z klauzula wpisang do rejestru klauzul niedozwolonych pod nr (...).
Zapis ten kreowal po stronie banku uprawnienie do jednostronnego i bedacego poza jakakolwiek weryfikacja ze strony
konsumenta, ustalania wysoko$ci kurséw bedacych dla kredytobiorcy istotng cze$cia jego zobowigzania.

Sad I Instancji nie podzielil argumentacji pozwanego, ze w sprawie powinien mie¢ zastosowanie art. 409 k.c.
zwalniajacy go z obowigzku zwrotu $§wiadczenia. Pozwany nie wykazal bowiem, ze kwoty nienaleznie przez niego
pobrane zostaly zuzyte w taki sposob, ze przestal by¢ wzbogacony. Co wiecej, pozwany powinien byl liczyé sie z
obowiagzkiem zwrotu korzy$ci uzyskiwanych od powoda w zwiazku ze stosowanymi klauzulami abuzywnymi. Wskazal,
iz klauzule te zostaly wpisane do rejestru niedozwolonych postanowien umownych z dniem 12 czerwca 2015 r.
(ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego) oraz z dniem 5 sierpnia 2014 r. (klauzula indeksacyjna), a pozwany
bral udzial w postepowaniach dotyczacych kontroli abstrakcyjnej powolanych klauzul. Tym samym juz od 2009
r. (wszczecie postepowania przed (...)) pozwany bank powinien mie¢ pelng $wiadomo$é¢ co do tego, zZe istnieje
prawdopodobienstwo stosowania przez niego klauzul niedozwolonych w umowach kredytowych, a zatem powinien
sie liczy¢ ze zwrotem $wiadczen pobieranych od klientéw na ich podstawie.

Sad Rejonowy nie podzielil tez argumentacji strony pozwanej jakoby mozliwo$¢ zadania zwrotu $wiadczenia byta
wylaczona w niniejszej sprawie na mocy art. 411 pkt 1 k.c. — ktory stanowi, ze nie mozna zadac zwrotu §wiadczenia jezeli
spelniajacy $wiadczenie wiedzial, Ze nie byt do Swiadczenia zobowiazany, chyba ze spelnienie §wiadczenia nastapilo z
zastrzezeniem zwrotu albo w celu unikniecia przymusu lub w wykonaniu niewaznej czynno$ci prawne;j.

Jedli za$ chodzilo o skladki ubezpieczeniowe to Sad I Instancji wskazal, ze spelnianie §wiadczenia odbywalo sie
poprzez automatyczne $cigganie skladek ze $srodkéw zgromadzonych na rachunku powoda przez pozwany bank,
zatem nie sposob zarzucaé¢ powodowi, ze §wiadomie spelnial §wiadczenie nienalezne, skoro w istocie to $§wiadczenie



bylo pobierane bez jego udzialu przez pozwanego. Nadto powdd musialby zalozy¢, ze pozwany nie bedzie dochodzil
roszczen do ktdrych zastrzegl sobie w umowie uprawnienie (tj. co do wysokoSci rat przy zastosowanym przez bank
przeliczeniu oraz co do pobierania skladek na ubezpieczenie) na drodze sadowej lub wrecz na drodze obowigzujacej
wowczas i nastepnie uznanej za niekonstytucyjna instytucji bankowego tytutu egzekucyjnego. Zalozenie takie niosto
dla powoda daleko idgce ryzyko i wigzalo sie z konieczno$cig ponoszenia kosztow.

O naleznych odsetkach ustawowych za opdZznienie Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. Ustalajac
termin poczatkowy odsetek nalezalo wzigc pod uwage art. 455 k.c. stanowiacy, ze jezeli termin spelnienia Swiadczenia
nie jest oznaczony, ani nie wynika z wlasciwo$ci zobowiazania, Swiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po
wezwaniu dluznika do wykonania. Poniewaz powdd wezwal pozwanego do zwrotu nienaleznego $wiadczenia pismem
z dnia 10 grudnia 2019 r., a pozwany zajal odmowne stanowisko z dniem 9 stycznia 2020 r. to zadanie odsetek od 10
stycznia 2020 r. bylo uzasadnione.

Sad I Instancji dodatkowo wskazal, ze badanie umowy nie dalo podstaw do przyjecia, ze po wyeliminowaniu z niej
klauzul abuzywnych nie moze ona trwaé dalej. W wyniku eliminacji abuzywnych klauzul indeksacyjnych doszlo
do udzielenia kredytu w zlotowkach, w takiej walucie kredyt ten wyplacono i tym samym doszlo do ustalenia
zobowigzania gléwnego pozwanych polegajacego na obowiazku zwrotu kwoty kredytu w 360 ratach przy zmiennym
oprocentowaniu umownym oraz marzy banku wraz z oplatami dodatkowymi. Wykonywanie tak zakre§lonej umowy
bylo mozliwe albowiem mozliwym jest przeliczenie kazdej raty na kwote bez indeksacji. Oznacza to, ze powod dalej
jest zobowiazany do placenia rat kredytu, raty te musza jednak wyliczane byé¢ z pominieciem indeksacji polegajacej
na dowolnym ustalaniu kurséw przez bank, a wylacznie po kursie wyplaty kredytu.

O obowigzku zwrotu kosztoéw procesu Sad Rejonowy orzekl zgodnie z art. 100 zd. 2 k.p.c. wkladajac je w calo$ci na
pozwanego, poniewaz powod ulegt tylko co do nieznacznej czeSci swojego zadania (przegral o niecaly zlotowke).

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla strona pozwana, zaskarzajac wyrok w czeSci, tj. w pkt 1), 3), 4), czyli w
czesci zasadzajacej od pozwanego na rzecz powoda poszczegblne kwoty oraz orzekajacej o zwrocie wydatkow na rzecz
Skarbu Panstwa.

Na podstawie art. 368 § 1 pkt 2 i 3 k.p.c. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

1. naruszenie przepisow postepowania majace istotny wplyw na tresé zaskarzonego
rozstrzygniecia, tj.:

a) naruszenie art. 235°§ 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. i w zw. z art. 232 k.p.c., poprzez pominigcie na rozprawie
w dniu 26 stycznia 2021 roku szeregu dowodow zalaczonych do odpowiedzi na pozew,

b) naruszenie art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez
pominiecie na rozprawie w dniu 26 stycznia 2021 roku wniosku pozwanego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu
z opinii bieglego rowniez na tezy wskazane w pkt. 6 i pkt. 9 petitum odpowiedzi na pozew, pomimo ze uzupehienie
opinii bieglego o wyliczenia rat kredytu Powoda w oparciu o kurs $redni (...)/PLN Narodowego Banku Polskiego oraz
o uwagi natury ogélnoekonomicznej pozwoliloby bezsprzecznie wykazac brak dowolno$ci banku w ustalaniu kurséow
walut (a w konsekwencji brak ich abuzywnosci),

c¢) naruszenie art. 235” § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. i w zw. z art. 232 k.p.c.,

poprzez pominiecie przez Sad I instancji na rozprawie w dniu 26 stycznia 2021 roku wniosku pozwanego o
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentu przedlozonego do akt sprawy przez pozwanego w postaci z
protokolu z zeznan §wiadka M. D.,



d) naruszenie art. 299 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c., poprzez oparcie ustalen faktycznych na zeznaniach strony
powodowej i Swiadka E. P. w zakresie, w jakim byly one niewiarygodne i sprzeczne z zasadami logiki i do$wiadczenia
zyciowego oraz byly sprzeczne z treScia dokumentacji kredytowej i innymi dokumentami zgromadzonymi w sprawie,

e) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c., poprzez nieprawidlowa ocene dowodu w postaci opinii
bieglego oraz oparciu ustalen faktycznych na blednej opinii biegltego, podczas gdy opinia biegltego wydana w niniejszej
sprawie zostala sporzadzona o bezpodstawne zalozenia, ze saldo kredytu Powoda nie uleglo waloryzacji,

f) naruszenie art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. wzw. z art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 227 k.p.c. wzw. z art. 232 k.p.c. i w zw. z art.
278 § 1 k.p.c., poprzez niezasadne dopuszczenie, a nastepnie nieprawidlowg ocene dowodu w postaci opinii bieglego
na tezy wskazane przez strone powodowa oraz uznanie, ze ma ona znaczenie dla rozpoznania sprawy i oparcie na niej
rozstrzygniecia w sprawie, podczas gdy opinia zostala sporzadzona miedzy innymi przy zalozeniu, ze saldo kredytu
nie uleglo indeksacji,

g) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego, dowolnej,
a nie swobodnej oceny dowodow, pozbawionej wszechstronnego i obiektywnego rozwazenia calo$ci materialu
dowodowego i wyciggniecie na tej wadliwej podstawie bezpodstawnych i niezgodnych z rzeczywistym stanem
faktycznym wnioskow lezacych u podstaw wyroku poprzez:

- bezpodstawne przyjecie, ze bankowi pozostawiona zostala dowolno$¢ w zakresie wyboru kryteriéw ustalania kursu
(...) w swoich tabelach kursowych,

- bezpodstawne przyjecie, ze kwestionowane klauzule nie podlegaly indywidualnym uzgodnieniem ze strong
powodowa w jakimkolwiek zakresie" oraz ze ,W dokumentacji kredytowej zlozonej przez pozwanego brak
jakichkolwiek materialow pozwalajgcych przyjac, ze powod mogl mieé jakikolwiek (a nie tylko realny) wplyw na tresé
przedmiotowych klauzul",

- bezpodstawne przyjecie, ze bank nie dopehil obowiazkoéw informacyjnych wobec powoda, co miatoby potwierdzac
abuzywno$¢ klauzul waloryzacyjnych,

- bezpodstawne przyjecie, ze na banku cigzyl obowiazek spelienia rygorystycznych obowiazkéw informacyjnych
sformulowanych przez (...) na kilka lat po zawarciu umowy,

- bezpodstawne przyjecie, ze klauzula indeksacyjna nie byla indywidualnie uzgodniona z powodem, podczas gdy:

« we wniosku kredytowym powdd wpisal kwote kredytu w PLN, ale zaznaczyl jako walute
kredytu (...) co oznacza, ze to z warunkéw zawnioskowanych przez powoda (kwota w PLN -
kredyt w (...)) wynikala koniecznosé wprowadzenia mechanizmu indeksacji (waloryzacji);

« mozliwe bylo zawarcie umowy bez spornych postanowieni, powdd mial zdolno§é kredytowa dla zaciagniecia
zobowigzania w PLN (tj. bez klauzul waloryzacyjnych) i zaproponowano mu takg umowe;

« strony indywidualnie uzgodnily tre$¢ harmonogramu splat, stanowiacego zalacznik do umowy, w ktérym
wskazana byla wysokos¢ kwoty kredytu oraz wartos¢ rat wyrazona w walucie (...) rzeczywisty wplyw powoda
wyrazal sie w szczegbdlnosci w wyborze dnia uruchomienia kredytu, co bylo réwnoznaczne z wyborem kursu
zastosowanego do przeliczen; co mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzilo Sad I instancji
do bezpodstawnego wniosku, ze sporne klauzule nie byly indywidualnie uzgodnione i w konsekwencji byly
abuzywne,

- niepelng ocene z wniosku kredytowego, co mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzilo Sad I
instancji do blednego wniosku, ze pow6d nie§wiadomie zdecydowat sie na zawarcie umowy,



- bezpodstawne przyjecie, ze postanowienie § 3 ust. 3 umowy, dotyczace ponoszenia przez powoda kosztow skladki
ubezpieczenia niskiego wkltadu wlasnego ( (...)) nie zostalo z powodem indywidualnie uzgodnione,

- bezpodstawne przyjecie, ze postanowienie § 3 ust. 3 umowy nie zawiera dostatecznych informacji pozwalajacych
powodowi uzyskac wiedze, co do kosztow ubezpieczenia, do ktérych poniesienia mogl byé¢ zobowigzany na podstawie
przedmiotowego postanowienia,

- bezpodstawne przyjecie, ze korzy$¢ z zawartej umowy (...) byla jednostronna, podczas gdy, podczas gdy dzieki
poniesieniu kosztéw oplaty, powdd nie angazowal wlasnych §rodkow na pokrycie wkladu wlasnego oraz nie byl
zwigzany obowigzkiem zabezpieczenia niskiego wktadu wlasnego w innej formie,

h) naruszenie art. 365 k.p.c. w zw. z 479*3k.p.c. w zw. z art. 9 ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. o zmianie ustawy o
ochronie konkurencji i konsumentéw oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. 2015 poz. 1634) poprzez nieprawidlowa
wykladnie i w efekcie nieprzeprowadzenie w niniejszej sprawie petnej kontroli incydentalnej spornych postanowien
umowy, co skutkowalo przesadzeniem o abuzywnoS$ci ww. na podstawie ogélnikowych, abstrakcyjnych i oderwanych
od okolicznosci faktycznych niniejszej sprawy,

1) art. 316 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji rozstrzyganie o skutkach abuzywnosci wylacznie na
podstawie przepiséw aktualnych na dzieh zawarcia umowy.

2. Skarzacy zarzucil rOwniez naruszenie przepisdw prawa materialnego, a to:

a) art. 385" § 1 w zw. z § 3 k.c. przez bledna wykladnie art. 385" § 1 k.c. i niezastosowanie art. 385" § 3 k.c.,iw
konsekwencji bezpodstawne przyjecie, ze sporne klauzule (§ 11 ust. 5 umowy i § 3 ust. 3 umowy) nie byly negocjowane,

podczas gdy powdd mial rzeczywisty wplyw na te postanowienia, w rozumieniu art. 385" § 3 k.c., w szczego6lnosci:

i. mozliwe bylo zawarcie umowy bez spornych postanowien, powdd mial zdolnos¢ kredytowa dla zaciggniecia tego
zobowigzania, a powodowi zaproponowano umowe kredytu zlotowego;

ii. powdd we wniosku o kredyt zaznaczyt walute (...) (pomimo wpisania kwoty kredytu wyrazonej w PLN);

(...). strony indywidualnie uzgodnily tre§¢ harmonogramu splat, stanowiacy zalacznik do umowy, w ktorym wskazana
byla wysokosé kwoty kredytu oraz warto$¢ rat wyrazona w walucie (...) rzeczywisty wplyw powoda wyrazat sie w
szczego6lnosci w wyborze dnia uruchomienia kredytu, co wynikalo z § 8 ust. 5 umowy, a takze w negocjowaniu kwoty
kredytu, od ktorej zalezala wysoko$é¢ ubezpieczenia niskiego wktadu wlasnego oraz to, czy konieczne bedzie zawarcie
postanowien dotyczacych ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego w umowie;

b) art. 385" § 1k.c. poprzez jego bledng wykladnie i bezpodstawne przyjecie, ze sporne postanowienia waloryzacyjne
(8§ 11 ust. 5 umowy) i dotyczace (...) spelniaja przestanki abuzywnoSci,

c) art. 385' § 2 k.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie i uznanie, ze bezskuteczne i niewigzace powoda
sq postanowienia umowy dotyczace waloryzacji kredytu, co skutkowalo wydaniem wyroku zasgdzajacego rzekoma
nadplate wyliczona w oparciu o zalozenie, ze saldo kredytu i raty kredytu nie ulegly indeksacji, a strony sa zwiagzane
umowa w pozostalym zakresie

d) art. 405 k.c. i art. 410 § 2 k.c. poprzez ich bezpodstawne zastosowanie, ewentualnie art. 409 k.c. poprzez jego
niezastosowanie i stwierdzenie, ze bank bezpodstawnie wzbogacil sie kosztem powoda

e) art. 118 k.c. w zw. z art. 120 k.c. i art. 405 k.c. poprzez jego wadliwa wykladnie i zastosowanie oraz przyjecie, ze
raty kredytu placone przez powoda, ktérym odpowiada zasadzona kwota (Sad I instancji uznal, ze powdéd ma prawo



do zwré6cenia mu rzekomych ,nadplat” splaconych przez niego rat kredytu) nie stanowia §wiadczen okresowych i nie
podlegaja 3-letniemu terminowi przedawnienia, jak to podnosil pozwany zglaszajac zarzut przedawnienia,

f) art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. przez zasadzenie odsetek poczawszy od daty wezeéniejszej niz dzien wyrokowania
tj. od dnia nastepnego po udzieleniu przez pozwanego negatywnej odpowiedzi na zgdanie zwrotu nienaleznego
$wiadczenia

Dodatkowo apelujgcey, z ostroznosci procesowej, w razie nieuwzglednienia zarzutéow wskazanych
powyzej, sformulowal réowniez nastepujqce zarzuty naruszenia prawa materialnego:

a) art. 385 § 2 zd. 2 ke. w zw. z art. 65 § 1 i 2 k.c.,, poprzez ich niezastosowanie i zaniechanie dokonania
prokonsumenckiej wykladni kwestionowanych postanowien,

b) art. 405 k.c. i art. 410 § 2 k.c., poprzez ich bezpodstawne zastosowanie do rat platnych przez powoda po wejSciu
w zycie w dniu 26 sierpnia 2011 r. ustawy antyspreadowej, ktérej postanowienia eliminowaly abuzywny charakter
klauzul umowy.

c) art. 65 § 11 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze ,eliminacja indeksacji kredytu wywoluje zwigzanie
stron umowg w ten sposob, ze powdd jako kredytobiorca ma obowigzek zwrotu pozyczonego kapitalu wraz z odsetkami
i innymi kosztami ale bez przeliczania poszczegdlnych rat do wartoSci kursowej (...) natomiast z uwzglednieniem
pozostalych postanowienn umownych. Oznacza to, ze kredyt zostal udzielony w zlotéwkach a jego waloryzacja (...) nie
doszta do skutku"

d) art. 658§ 1i2k.c. wzw. z art. 354 § 1 k.c. poprzez ich niezastosowanie i przyjecie, ze, po ewentualnym stwierdzeniu
rzekomej abuzywnosci spornych klauzul , kredyt zostal udzielony w zlotéwkach a jego waloryzacja, ktéra miata polegac
na przeliczaniu rat w PLN do (...) po kursach jednostronnie ustalanych przez bank nie doszla do skutku. Tym samym
skuteczne jest jedynie przeliczenie kredytu do franka szwajcarskiego na dzien wydania dyspozycji uruchomienia danej
kredytu"

e) art. 385" § 2 k.c. poprzez jego bledng wykladnie i bezpodstawne przyjecie, ze w zwigzku z rzekoma abuzywnoécig § 11
ust. 5 umowy istnieje podstawa do faktycznego wyeliminowania waloryzacji rat splaty kursem waluty obcej z umowy
poprzez ustalenie miernika wartosci na stalym poziomie (w wysokoéci kursu (...) z dnia uruchomienia kredytu),

f) art. 56 k.c. poprzez jego niezastosowanie podczas gdy przedmiotem orzekania Sadu I instancji w tym zakresie byto
wlasnie to, jakie skutki prawne wywiera czynno$¢ prawna (umowa), po usunieciu z niej postanowien dot. indeksacji.

g) art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (t.j. Dz.U. 2016 poz. 1988, dalej jako
»Prawo bankowe'") w zw. z art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. zmieniajaca ustawe Prawo bankowe (Dz.U.2011, nr 165,
poz. 984, dalej jako ,ustawa antyspreadowa') poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze rzekomo brak jest przepisu
dyspozytywnego, ktory pozwalalby na zastapienie postanowien uznanych przez Sad I instancji za abuzywne;

h) art. 65 § 11 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie i dokonanie blednej wykladni o§wiadczen woli stron.

D., skarzqgcy z daleko posunietej ostroznosci procesowej, sformutowal réwniez nastepujqce zarzuty
naruszenia prawa materialnego:

a) art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzien zamkniecia rozprawy w przedmiocie rzekomej
abuzywnosci, do wszystkich rat, a co ngjmniej w odniesieniu do rat splaconych po 24 stycznia 2009
r. (wejscie w zycie nowelizacji k.c. przewidujgcej wpisanie przeliczen w oparciu o kurs sredni NBP
do art. 358 § 2 k.c.). Naruszenie to mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz nawet w przypadku
stwierdzenia przez Sqd abuzywnosci spornych klauzul, powstala w ten sposéb luka moglaby zostaé
zapelniona aktualnym na dzien danej operacji finansowej kursem srednim NBP;



b) art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe (obecnie tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 160)
ewentualnie dajacego taki sam skutek art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzien orzekania przez Sad I instancji,
poprzez ich niezastosowanie i nie podjecie préby interpretacji umowy po usunieciu z niej rzekomo abuzywnych
klauzul, podczas gdy mozliwe jest zastosowanie do przeliczen kursu $redniego NBP.

W zwiazku z powyzszym, na podstawie art. 368 § 1 pkt 5 k.p.c. w zw. z art. 386 § 11 4 k.p.c. skarzacy wniost o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonym zakresie i oddalenie pow6dztwa wobec banku w caloSci;
ewentualnie o

uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu dla Lodzi-Srédmiescia w
Lodzi,

2. w kazdym ewentualnym przypadku zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu za postepowanie
I instancji oraz za postepowanie II instancji, w tym kosztow zastepstwa procesowego oraz oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa, wedlug norm przepisanych.

Skarzacy na podstawie art. 380 k.p.c. wniéslt o rozpoznanie postanowienia Sadu I instancji wydanego na rozprawie w
dniu 26 stycznia 2021 roku w przedmiocie pominiecia dowodu z opinii biegtego na fakty wskazane przez pelnomocnika
pozwanego w pkt. 6 oraz 9 petitum odpowiedzi na pozew

Whioslt tez o rozpoznanie postanowienia Sadu I instancji wydanego na rozprawie w dniu 26 stycznia 2021 roku
w przedmiocie pominiecia dowodu z protokolu z zeznan $wiadka M. D. na fakty wskazane przez pelnomocnika
pozwanego w pkt. 5 petitum odpowiedzi na pozew oraz o rozpoznanie postanowienia Sadu I instancji wydanego na
rozprawie w dniu 26 stycznia 2021 roku w przedmiocie pominiecia dowodoéw z dokumentéw przedlozonych przez
pozwanego jako zalaczniki do odpowiedzi na pozew.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna i podlega oddaleniu.

W pierwszej kolejnosci podkresli¢ nalezy, ze art. 378 § 1 k.p.c. naklada na sad odwolawczy obowigzek ponownego
rozpoznania sprawy w granicach apelacji, co oznacza nakaz wziecia pod uwage wszystkich podniesionych w apelacji
zarzutéw i wnioskdw. Granice apelacji wyznaczaja ramy, w ktorych sad odwolawczy powinien rozpoznaé sprawe na
skutek jej wniesienia, okreslaja je sformulowane w apelacji zarzuty i wnioski, ktére implikuja zakres zaskarzenia,
a w konsekwencji kognicje sadu apelacyjnego (np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 sierpnia 2015 r., V
CSK 677/14, nie publik.). Jednocze$nie w $wietle uchwaly 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r.
sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami
dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wiaza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego,
w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$é¢ postepowania (III CZP 49/07, OSNC
2008/6/55).

Najpierw zatem nalezy rozpozna¢ zatem zarzuty naruszenia prawa procesowego, gdyz jedynie w przypadku uznania,
ze postepowanie dowodowe nie bylo dotkniete wadami, mozna przyjaé, ze prawidlowo zostal ustalony stan faktyczny
w sprawie. Poniewaz za$ prawna kwalifikacja stanu faktycznego jest pochodng ustalen, o prawidlowym zastosowaniu
badz niezastosowaniu prawa materialnego mozna moéwi¢ dopiero wowczas, gdy ustalenia stanowiace podstawe
wydania zaskarzonego wyroku pozwalaja na ocene tej kwestii (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 listopada 2002
r. IV CKN 1532/00. Lex nr 78323). Prawidlowe zastosowanie prawa materialnego moze mie¢ z kolei miejsce jedynie
do niewadliwie poczynionych ustalen faktycznych.

W przypadku zarzutu naruszenia przepisOw prawa procesowego najszersze zastosowanie ma zarzut sformutowany w
oparciu o naruszenie art. 233 § 1 k.p.c.



i bledy w ustaleniach faktycznych.

Wskaza¢ nalezy, ze zawarty w apelacji zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 233 § 1 k.p.c. (wskazany w réznych
plaszczyznach i kontekstach) uznaé nalezy za chybiony.

W mys$l przywolanego artykulu, sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodoéw, o ktérej mowa w art. 233 § 1 k.p.c., polega na
ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwos¢ faktow, z ktorych strony wywodza skutki prawne.
Celem sadu jest tu dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz negatywnych i ostateczne ustalenie
stanu faktycznego, stanowigcego podstawe rozstrzygniecia. Ocena wiarygodnos$ci mocy dowodoéw, przeprowadzonych
w danej sprawie, wyraza istote sadzenia w czesci obejmujacej ustalenie faktow, albowiem obejmuje rozstrzygniecie o
przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego, powzietego w wyniku bezposredniego
zetkniecia ze §wiadkami, stronami, dokumentami i innymi Srodkami dowodowymi. Powinna ona odpowiada¢ regulom
logicznego rozumowania oraz uwzglednia¢ zasady do$wiadczenia zyciowego, wyznaczajace granice dopuszczalnych
wnioskow i stopienn prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej sytuacji.

Zarzut obrazy przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie moze polegaé jedynie na zaprezentowaniu wilasnych, korzystnych
dla skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej dlan oceny materialu
dowodowego, jak réwniez na tym, ze okreSlony dowod zostal oceniony niezgodnie z intencja skarzgcego (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99, LEX nr 53136 i wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00, LEX nr 56906, jak rowniez wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia
9 kwietnia 2008 r., sygn. akt I ACa 205/08, L.).

W kontekécie powyzszych uwag stwierdzi¢ nalezy, ze wbrew przekonaniu apelujacego, w okolicznoéciach
rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony
material dowodowy i nie naruszyl przy tym dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez 6w Sad ocena tegoz
materialu jest w calo$ci logiczna i zgodna z zasadami do§wiadczenia Zyciowego, natomiast zarzuty strony pozwanej
sprowadzaja sie do przeciwstawienia ocenie Sadu I instancji wlasnej, odmiennej oceny okolicznos$ci faktycznych
zachodzacych w niniejszej sprawie na tle spornych postanowien laczacej strony umowy kredytowe;j.

Rzekome bledne ustalenia faktyczne w ogole nie znajduja sie

w podstawie faktycznej rozstrzygniecia. W apelacji bezzasadnie zarzucono naruszenie art. 299 k.p.c., gdyz potrzeba
przeprowadzenia tego dowodu byla ewidentna w kontekScie faktow, ktére analizowane byly nastepnie w Swietle
przestanek abuzywno$ci postanowien umownych. Dowdd ten nie byt takze przedwczesny, gdyz wyczerpano
postepowanie dowodowe (inne wnioski podlegaly pominieciu), a do wyjasnienia pozostaly fakty istotne dla
rozstrzygniecia sprawy. Nie bylo tez zadnych wadliwo$ci w ocenie tego dowodu, ktora przeprowadzono swobodnie,
zgodnie ze wskazaniami art. 233 § 1 k.p.c. Skarzacy nie wykazal zadnych bted6w logicznych, niesp6jnosci czy myslenia
niezgodnego z do$wiadczeniem Zyciowym. Nie ma watpliwosci, ze powodowi zaprezentowano oferte kredytowa
banku. Wynikalo z niej, ze przedmiotowy kredyt jest atrakcyjny finansowo. Potwierdzala to takze symulacja rat
kredytowych. Ewidentnie nie wskazano jednak skali ryzyka, ktéra wigzala sie z tym kredytem. Zagadnienia te beda
rozwiniete w rozwazaniach prawnych.

Od razu trzeba przesadzi¢ o bezzasadnosci zarzutéw naruszenia art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. (takze
w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. i art. 240 k.p.c.). Dowody objete tymi wnioskami podlegaly pominieciu jako nieistotne
dla rozstrzygniecia. Bank mial swojg pragmatyke stuzbowa i poruszal sie w ramach obowigzkéw nakladanych na
tego typu instytucje. W okoliczno$ciach tej sprawy nie chodzi jednak o to, czy powodd zlozyt wniosek o zawarcie
kredytu odwolujacego sie do wartoéci franka szwajcarskiego, z uwagi na éwczesnie atrakcyjna oferte, lecz o to, czy
pozwany jako instytucja kredytowa, majaca obowiazek poszanowania slusznego interesu konsumenta, przedstawila
w sposoéb realny i zrozumialy dla powoda rowniez negatywne skutki, jakie moga wiazac sie z powiazaniem kredytu
z ryzykiem walutowym. Podobnie bylo w przypadku dowodu z opinii bieglego, ktory mial przeprowadzi¢ analize
ogoblnoekonomiczng, ktéra nie mogla zastapi¢ interpretacji prawnej konkretnego kontraktu. W zakresie metodologii



wyliczania obcigzen kredytobiorcéw przy kredycie faktycznie zlotowym, trzeba podkreslié, ze okolicznoSci te stracily
na znaczeniu wobec uznania niewazno$ci umowy kredytowej. Akceptujac stanowisko Sadu Rejonowego, w instancji
odwolawczej dowody te pominieto z tych samych przyczyn.

W tym miejscu nalezy odnie$é sie zatem do zgloszonych w apelacji wnioskéw dowodowych.

Na wstepie nalezy podnie$¢, ze Sad Rejonowy przekonujaco wyjasnil przyczyny pominiecia dowodéw, co do ktérych
wnioski ponowiono w apelacji. Pierwszy dotyczyt wniosku o dopuszczenie i przeprowadzenie pominietego przez Sad
I Instancji dowodu z protokohlu zeznan §wiadka M. D.. W ocenie Sagdu Okregowego zeznania wskazanego $wiadka
nie mogly wnie$¢ do sprawy zadnych istotnych okoliczno$ci, ktére mialyby wplyw na rozstrzygniecie. Swiadek ten
nie brat udzialu przy zawieraniu umowy, wiec nie posiadal wiedzy na temat ewentualnych negocjacji prowadzonych
pomiedzy stronami, posiadal jedynie wiedze co do procedur udzielania kredytéw u pozwanego. Dlatego tez niezasadny

jest zarzut naruszenia art. 235° § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. i w zw. z art. 232 k.p.c , poprzez pominiecie
dowodu z protokolu zawierajacego zeznania tego $wiadka. Dlatego tez Sad Okregowy pominal ponowiony wniosek
pozwanego o dopuszczenie tegoz dowodu jako nie majacy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Jako nieuzasadniony Sad Okregowy uznal takze zawarty w apelacji wniosek o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego. Okolicznosci celem wykazania ktérych zostat zgloszony rzeczny dowod, Sad I instancji
zasadnie uznal za nieistotne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy Wskaza¢ nadto nalezy, ze sprowadzaly sie one
do kwestii nieweryfikowalnych w drodze opinii bieglego sadowego. L. po abuzywnych postanowieniach nie moze
bowiem zosta¢ wypelniona innym, dowolnie przyjetym przez pozwang mechanizmem. Sposéb wykonywania przez
pozwana umowy, co tez w sposdb wyczerpujacy uargumentowal Sad I instancji, pozostaje bez znaczenia dla oceny
abuzywno$ci jej postanowien za$ ocena ewentualnego skutku stwierdzonej abuzywno$ci pozostaje w wylacznej gestii

Sadu orzekajgcego. Zarzut pozwanego w powyzszym zakresie, a wiec odnoszgcym sie do naruszenia art. 235 § 1 pkt
2 k.p.c. wzw. z art. 227 k.p.c. i w zw. z art. 232 k.p.c w zw. art 278 k.p.c. pozostaje calkowicie bezzasadnym.

Przechodzac do oceny zarzutéw zwiazanych z naruszeniem przepiso6w prawa materialnego wskazaé nalezy, ze mozna
podzieli¢ je na kilka grup.

Pierwsza obejmuje zarzuty zwigzane z brakiem indywidualnej kontroli kwestionowanych zapisow umownych, a w
konsekwencji uznaniem ich za abuzywne, na podstawie wczeéniej wydanych orzeczen (...).

Niezasadny okazal sie zarzut naruszenia art. 479*3 k.p.c. w zwigzku z art. 9 ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r.
o zmianie ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r., poz.
1634), bowiem Sad meriti wnikliwie zanalizowat tre§¢ przywolanej przez siebie uchwaly sktadu 7 sedziéw SN z
dnia 20 listopada 2015 r., IIT CZP 17/15, opublikowanej w OSNC Nr 4 z 2016 r., poz. 40. Sad Najwyzszy w
uzasadnieniu przedmiotowej uchwaly wywiddl, ze dzialanie w plaszczyznie pozytywnej prawomocnoS$ci materialnej
wyroku uznajgcego postanowienie wzorca umowy za niedozwolone i zakazujacego jego wykorzystywania oznacza
zwiazanie Sadu w innym postepowaniu oceng kwestii, ktora byla przedmiotem rozstrzygniecia, przy czym nie moze
to oznaczaé bezposredniej ingerencji w indywidualne stosunki materialnoprawne, lecz tylko konieczno$§¢ uznania,
ze dane postanowienie umowne powielajace postanowienie wzorca umowy uznane za niedozwolone i wpisane do

rejestru, o ktérym mowa w art. 479% § 2 k.p.c., lub postanowienie identyczne z nim w tresci, jest niedozwolone.
Stwierdzono, ze zakres przedmiotowych granic mocy wiazacej takiego orzeczenia nalezy wywie$¢ wprost z art.
365 § 1 k.p.c. i art. 366 k.p.c., z ktérych wynika, Ze obejmuje ona to, co w zwigzku z podstawa sporu stanowilo
przedmiot rozstrzygniecia. Przedmiotem sporu w sprawie o uznanie klauzuli umownej za niedozwolong i wydanie
zakazu jej wykorzystywania jest postanowienie w ujeciu materialnym, a nie formalnym, a zatem nie chodzi o
postanowienie o okreSlonym brzmieniu, lacznie z jezykowym kontekstem wzorca, ale o wyslowiona w nim, przy
uwzglednieniu normatywnego kontekstu wzorca umowy, skonkretyzowana tre§¢ normatywna, tj. norme lub jej
element, okreélajgce prawa lub obowiazki stron. Oznacza to, ze ewentualne zmiany tego brzmienia i kontekstu nie
wymykaja sie spod zakresu dzialania wyroku dop6ty, dopoki nie majg wplywu na te normatywna tres$é, gdyz zachowuje



ona swoja tozsamos¢, co zachodzi takze wowczas, gdy zmiany jezykowe brzmienia postanowienia nie maja znaczenia
normatywnego albo sa pomijalne. Jak wyraznie stwierdzit Sad Najwyzszy, w ramach réznych postepowan, w tym
postepowan indywidualnych miedzy podmiotami objetymi podmiotowymi granicami prawomocnoS$ci materialnej
takiego wyroku, moze zachodzié potrzeba oceny tozsamoéci normatywnej postanowienia uznanego za niedozwolone
i postanowienia ocenianego w danym postepowaniu — jako oceny tozsamosci przedmiotowej sprawy zalatwionej
w jednym postepowaniu z kwestia prejudycjalng rozpatrywana w innym postepowaniu, a wiec w kontekScie
prawomocnoS$ci materialnej w aspekcie pozytywnym.

Dalej w tymze orzeczeniu wywiedziono z kolei, ze art. 479*® k.p.c., stanowigcy, iz prawomocny wyrok, uznajacy
w ramach kontroli abstrakcyjnej postanowienie wzorca umowy za abuzywne, ma skutek wobec 0s6b trzecich od
chwili wpisania tego postanowienia do wlasciwego rejestru w sposob szczegblny, ksztaltuje w sposéb szczegodlny
jedynie granice podmiotowe mocy wiazacej tego wyroku, przy czym Sad Najwyzszy doszedl do wniosku, Ze to
rozszerzenie prawomocno$ci materialnej w aspekcie podmiotowym dziala jednokierunkowo, tj. na rzecz wszystkich
osoOb trzecich, ale wylacznie przeciwko pozwanemu przedsiebiorcy, przeciwko ktéremu wyrok zostal wydany.
Odnoszac te rozwazania do tresci wyroku Sadu Okregowego w Warszawie — Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumenta
z dnia 27 grudnia 2010 r., wydanego w sprawie XVII AmC 1531/09, stwierdzié trzeba, ze orzeczeniu temu — w ocenie
Sadu II instancji — mozna przyznac¢ moc wigzaca w prejudycjalnej z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy niniejszej
kwestii uznania za niedozwolone postanowienia zawartego w § 12 ust. 5 laczacej strony umowy kredytowej. Nie budzi
watpliwo$ci zachowanie opisanych wyzej granic podmiotowych jego mocy wiazacej, zwazywszy, ze wyrok ten zapadl
w sprawie tego samego podmiotu, ktéry zawarl umowe kredytu z powodem, a zatem powod moze skorzystaé z jego
rozszerzonej prawomocnosci materialnej, gdyz art. 4793 k.p.c. — pomimo jego uchylenia — nadal z mocy art. 9 ustawy
z dnia 5 sierpnia 2015 r. o zmianie ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. z 2015 r., poz. 1634) moze znalez¢ zastosowanie w sprawie niniejszej. Zdaniem Sadu odwolawczego, mamy
takze w rozpoznawanej sprawie do czynienia z klauzula umowna bedaca no$nikiem tozsamej skonkretyzowanej tresci
normatywnej, co pozwala na przyjecie, ze takze zakres przedmiotowy mocy wigzacej tego wyroku obejmuje sporng
kwestie prejudycjalna podlegajaca rozstrzygnieciu w niniejszym postepowaniu. W tej sytuacji zastosowanie przez Sad
Rejonowy przepiséw powolywanych przez strone skarzaca w tre$ci omawianego zarzutu powinno doprowadzié¢ do
wniosku — niezaleznie od wynikéw kontroli indywidualnej — ze Sad ten zwigzany jest tre$cia wyroku Sadu Okregowego
w Warszawie — Sagdu Ochrony Konkurencji i Konsumenta z dnia 27 grudnia 2010 r., wydanego w sprawie XVII AmC
1531/09, a postanowienie umowne zawarte w § 12 ust. 5 lgczacej strony umowy nalezy juz z tego tylko powodu uznaé
za niedozwolone (tak np. w wyroku SA w Warszawie z dnia 29 stycznia 2020 r., I ACa 67/19, niepubl.).

Druga grupa zarzutéw apelacyjnych dotyczyla naruszenia art. 385" § 1 k.c.

Oceniajgc powyzsza kwestie w pierwszej kolejno$ci nieodzownym jest poczynienie kilku uwag natury ogdlnej. Z tresci
art. 385 "' § 1 k.c. wynika, ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi s3 klauzule umowne, ktére spelniaja lacznie
trzy przestanki pozytywne: zawarte zostaly w umowach z konsumentami, ksztaltujg prawa i obowigzki konsumenta
w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszaja interesy konsumenta. Kontrola abuzywnoSci
postanowien umowy wylaczona jest jedynie w przypadku spelienia jednej z dwdch przestanek negatywnych, to jest:
gdy postanowienie umowne zostato indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz postanowienie umowne okresla
gtowne Swiadczenia stron i jest sformulowane w sposob jednoznaczny.

W rozpatrywanej sprawie nie budzilo watpliwosci, ze powdd zawarl sporna umowe kredytu jako konsument. W

myél art. 22" k.c. za konsumenta uwaza sie bowiem osobe fizyczng dokonujaca czynnosci prawnej niezwiazanej
bezposrednio z jej dzialalnoScia gospodarcza lub zawodowa.

Artykul 385" § 3 k.c. stanowi, ze nieuzgodnione indywidualnie s te postanowienia umowy, na ktérych treéé
konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczego6lno$ci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca
umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Przez ,rzeczywisty wplyw” nalezy rozumieé realng
mozliwo$¢ oddzialywania na tre$¢ postanowien umownych. Fakt, ze konsument znal tres$¢ danego postanowienia i



rozumial je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba
bowiem uznawaé tylko takie klauzule umowne, na ktérych treé¢ istotnie mogl on w praktyce oddzialywaé. Innymi
slowy, nalezy bada¢, czy konsument mial realny wplyw na ewentualng zmiane klauzul proponowanych przez
przedsiebiorce i czy z mozliwosSci tej zdawat sobie sprawe. Do tego, by skutecznie wykazaé fakt, ze klauzula byla
uzgodniona z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego postanowienia wzmiankami typu: ,wyrazam
zgode”, ,przyjmuje wlasnorecznym podpisem” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 6 marca 2013 r., VI ACa
1241/12, LEX nr 1322083). W konsekwencji postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi beda takie, ktore bylty w
sposOb rzeczywisty negocjowane lub wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez samego konsumenta.

W ocenie Sadu odwolawczego, w niniejszej sprawie pozwany nie wykazal faktéw pozwalajgcych na przyjecie,
ze postanowienia te zostaly przedstawione powodowi w sposob dostatecznie jasny, umozliwiajagcy mu podjecie
Swiadomej decyzji. Test wskazany przez Trybunal SprawiedliwoSci w sprawie C-186/16 wypada negatywnie:
pozwany nie wykazal, zeby powodowi rzeczywiécie przed zawarciem umowy przedstawiono rzetelna informacje jasno
informujaca, ze podpisujac umowe kredytu w obcej walucie, ponosi¢ bedzie ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego
punktu widzenia moze okazac sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku dewaluacji waluty, w ktorej
otrzymuje wynagrodzenie. Pozwany nie zaoferowal rowniez dowodu na to, ze przedstawil kredytobiorcy ewentualne
wahania kurséw wymiany i ryzyko wiazace sie z zaciggnieciem kredytu w walucie obcej. Pozwany wiedzial przy tym
z wniosku kredytowego, ze powod nie uzyskuje dochodéw we frankach szwajcarskich; nie miat zadnych podstaw do
przypuszczania, ze dochody w takiej walucie sa uzyskiwane. Interpretacje te wzmacnia poglad wyrazony przez Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 27 listopada 2019 r. (I CSK 483/18, L.). W konsekwencji badane postanowienia nie

podlegaja wykluczeniu badania ich abuzywnoéci z art. 385" § 1 zd. IT k.c.

W przedmiotowej sprawie w istocie nie bylo mozliwosci negocjacji wzorca umowy co do indeksacji kredytu (w ksztalcie
wynikajacym z umowy) i negocjacje takie nie byly prowadzone.

Warto przy tym zwrdci¢ uwage, ze takze w Swietle dotychczasowego orzecznictwa Sadu Najwyzszego nie powinno
budzi¢ watpliwoéci, iz postanowienia § 7 ust. 1 i takze § 12 ust. 1 umowy maja charakter niedozwolony, uznaje
sie bowiem, iz okre§lenie wysokoéci naleznoéci obcigzajacej konsumenta z odwotaniem do tabel kurséw ustalanych
jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriéw, jest nietransparentne, pozostawia pole do
arbitralnego dzialania banku i w ten sposob obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza
rownorzednoé¢ stron (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC Nr 11 z
2016 r., poz. 134, z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16 z dnia 19 wrzesnia 2018 r., I CNP 39/17, z dnia 24
pazdziernika 2018 r., II CSK 632/17, z dnia 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, z dnia 27 lutego 2019 r., II CSK 19/18,
z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP Nr 12 z 2019 r., poz. 115, z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, z
dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18 i z dnia 11 grudnia 2019, V CSK 382/18). Do$¢ dobitnie stanowisko
takie wyrazone jest w tezie wyroku z dnia 27 listopada 2019 r., II CSK 483/18, gdzie Sad Najwyzszy podnidst,
ze mechanizm ustalania kursow waluty, ktéry pozostawia bankowi swobode, jest w sposob oczywisty sprzeczny z
dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta, za$ klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci, a

przez to pozwala na pelng swobode decyzyjna banku, jest klauzula niedozwolong w rozumieniu art. 385" § 1 k.c.
Klauzule takie ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta — kredytobiorcy w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami
przez uzaleznienie warunkoéw waloryzacji §wiadczenia od kompetencji silniejszej strony umowy, tj. banku, a odwotanie
do kurséow walut zawartych w ,Tabeli kurséw” obowigzujacej w banku oznacza naruszenie réwnorzednos$ci stron
umowy przez nierébwnomierne rozlozenie uprawnien i obowigzkéw miedzy partnerami stosunku obligacyjnego.
Jednocze$nie prawo banku do ustalania kursu waluty nie doznaje w takim wypadku zadnych umownych ograniczen
w postaci skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriow zmian stosowanych kurséw walutowych. Ponadto, zdaniem
Sadu Najwyzszego, nie jest tez wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty
ponosi kredytobiorca oraz odebranie od kredytobiorcy o§wiadczenia, zawartego we wniosku o udzielenie kredytu, o
standardowej tresci, ze zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz przyjat
do wiadomoéci i akceptuje to ryzyko, gdyz przedkontraktowy obowiazek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego
powinien zosta¢ wykonany w sposob jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktory z reguly posiada



elementarng znajomo$¢ rynku finansowego, Ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem
moze by¢ obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat. Tak
wiec razace naruszenie interes6w konsumenta ma miejsce, jezeli postanowienia umowy powaznie i znaczaco odbiegaja
od sprawiedliwego wywazenia praw i obowigzkéw stron, wprowadzajac nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i
obowiazkéw na niekorzy$é konsumenta.

Trzecia grupa zarzutéw dotyczyla naruszenia treéci art. 385> k.c

Oceny zgodnoSci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy,
biorgc pod uwage jej tresé, okolicznosci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa
obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny. W rezultacie przy dokonywaniu oceny niedozwolonego
charakteru okreSlonego postanowienia umownego, w tym takze oceny indywidualnej, nie ma zadnego znaczenia, w
jaki spos6b umowa byla wykonywana przez strony. W szczego6lno$ci nie ma znaczenia, czy przedsiebiorca rzeczywiscie
korzystal z mozliwosci, jakie wynikaja dla niego z okre$lonego brzmienia postanowien umownych. Istotne jest
jedynie, ze nie bylo zadnych przeszkéd, aby z takich uprawnien, mogacych naruszac¢ interesy konsumenta, skorzystal.
Postanowienie umowne ma niedozwolony charakter nie dlatego, ze jest w niewlasciwy sposéb wykorzystywane przez
przedsiebiorce. Postanowienie jest niedozwolone, jesli daje kontrahentowi konsumenta mozliwo$é dzialania w sposéb
razaco naruszajacy interesy konsumenta. Dlatego tez nie mialo zadnego znaczenia dla stwierdzenia niedozwolonego
charakteru okre$lonych postanowien umownych to, w jaki sposéb pozwany bank rzeczywiscie ustalal kurs waluty,
do ktorej kredyt byl indeksowany. Sama konstrukcja indeksacji nie jest niedozwolona, w tym réwniez w przypadku
kredytéw udzielanych konsumentom. Konstrukcja indeksacji kredytu nie jest sprzeczna z prawem, jak tez nie
mozna wykluczy¢ jej stosowania w umowach zawieranych z konsumentami. Konstrukcja kredytu indeksowanego
nie powinna wiec by¢ uznana za nieuczciwa co do zasady. Jednakze kwestionowane przez powodéw postanowienia
umowne przewidujgce indeksacje kredytu musza by¢ rozpatrywane lacznie, gdyz wszystkie one decyduja o ksztalcie
przedmiotowej umowy kredytu, w zakresie indeksacji.

Na tej samej podstawie i z tych samych wzgledoéw, za niedozwolone stusznie zostaly uznane takze zapisy umowne
dotyczace ubezpieczenia niskiego wkladu.

Dodatkowym argumentem w tym przypadku jest rowniez to, Ze umowa ubezpieczenia nie zostala zawarta z powodem,
a miedzy pozwanym bankiem, a ubezpieczycielem. Powo6d nie mial zatem zadnego wplywu na jej trescé.

Reasumujgc nalezy stwierdzié, ze w realiach niniejszej sprawy, wystepuja przestanki do uznania zakwestionowanych
przez powoda postanowien przewidujacych indeksacje kredytu oraz ubezpieczenie niskiego wkladu za postanowienia
niedozwolone.

Umowa kredytu nie okresSlala szczegélowego sposobu ustalania kursu, przez co powod byl zdany na arbitralne
decyzje banku w tej kwestii. Ponadto o abuzywnosci tych postanowienn §wiadczy ich nietransparentno$é. Umowa
kredytu nie przedstawiala w sposob przejrzysty konkretnych dzialan mechanizmu wymiany waluty obcej, tak by
powdd byl w stanie samodzielnie oszacowac, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla
niego z umowy konsekwencje ekonomiczne. W tej sytuacji pomiedzy stronami przedmiotowej umowy zakldcona
zostala rownowaga kontraktowa, bowiem tre$¢ kwestionowanych postanowien umozliwiala bankowi jednostronne
ksztaltowanie sytuacji powodki, bedacej konsumentem, w zakresie wysokoSci jej zobowigzan wobec banku. Stusznie
zatem Sad I instancji przyjal, ze w oparciu o sporne postanowienie umowne nie sposéb wskazaé, kiedy zmianie ulega
oprocentowanie, w jaki sposob i w oparciu o jakie przeslanki dokonywana jest zmiana oprocentowania, a takze jakie
w danym okresie powinno by¢ prawidlowo ustalone oprocentowanie. Ani w umowie ani w zadnym z przedstawionych
przez strony dokumentéw dotyczacych stosunku zobowigzaniowego nie zostaly w istocie zdefiniowane pojecia
»Stopy referencyjnej” i ,parametréw finansowych rynku pienieznego i kapitalowego”. Te zwroty sa niejasne,
niekonkretne i nieczytelne. Ogblnikowe wskazanie, ze istnieje mozliwo$¢ jednostronnej zmiany oprocentowania w
razie zmiany niesprecyzowanych blizej w umowie ,,parametr6w finansowych” nie moze by¢ uznane za ,jednoznaczne”,
transparentne i jasne.



Prawidlowo réwniez Sad Rejonowy stwierdzil, ze niedozwolone sa klauzule, ktére w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razaco naruszaja interesy konsumenta, postanowienia umowne godzace w réwnowage kontraktowa
stron, a takze te, ktore zmierzaja do wprowadzenia konsumenta w blad, wykorzystujac jego zaufanie i brak
specjalistycznej wiedzy. Klauzula dobrych obyczajow nawiazuje do wyobrazen o uczciwych, rzetelnych dzialaniach
stron, a takze do zaufania, lojalnoSci, jak réwniez — w stosunkach z konsumentami — do fachowos$ci. Zatem
sprzeczne z dobrymi obyczajami sg takie dzialania, ktére zmierzaja do dezinformacji lub wywolania blednego
mniemania konsumenta (czy szerzej klienta), wykorzystania jego niewiedzy lub naiwnosci, uksztaltowania stosunku
zobowigzaniowego niezgodnie z zasada rownorzednoéci stron, nierobwnomiernego rozlozenia praw i obowigzkow
miedzy partnerami kontraktowymi (tak M. Bednarek, w: System Prawa Prywatnego. Tom 5. Prawo zobowigzan

— cze$é ogolna, 2013, 5.766). Dobre obyczaje, do ktérych odwoluje sie art. 385 ' k.c. stanowig przyklad klauzuli
generalnej, ktorej zadaniem jest wprowadzenie mozliwo$ci dokonania oceny tresSci czynno$ci prawnej w Swietle
norm pozaprawnych. Chodzi o normy moralne i obyczajowe, powszechnie akceptowane albo znajdujace szczegolne
uznanie w okreslonej sferze dzialan, na przyklad w obrocie profesjonalnym, w okreslonej branzy, w stosunkach z

konsumentem, itp. Przez dobre obyczaje w znaczeniu okre§lonym art. 385 ' § 1 k.c. nalezy rozumieé¢ pozaprawne
reguly postepowania niesprzeczne z etyka, moralnoScia i aprobowanymi spolecznie obyczajami. Przy dokonywaniu
oceny dzialania w dobrej wierze bedzie brana pod uwage zwlaszcza sila pozycji przetargowej stron umowy, a w
szczegoblnosci, czy konsument byl zachecany do wyrazenia zgody na warunki umowy i czy towary lub uslugi byly
sprzedane lub dostarczone na specjalne zaméwienie konsumenta; sprzedawca lub dostawca spelnia wymog dzialania
w dobrej wierze, jezeli traktuje on drugg strone umowy w sposob sprawiedliwy i stuszny, nalezycie uwzgledniajac jej
prawnie uzasadnione roszczenia.

Uzasadnione jest twierdzenie, ze razace naruszenie intereséw konsumenta ma miejsce, jezeli postanowienia
umowy powaznie i znaczaco odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia praw i obowiazkéw stron, wprowadzajac
nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowiazkéw na niekorzy$é konsumenta.

W orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wyjasniono, ze art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowa¢ w ten sposob, ze warunek umowny uznany za nieuczciwy nalezy co do zasady uznaé za nigdy
nieistniejacy, tak by nie wywolywal on skutku wobec konsumenta. W konsekwencji sadowe stwierdzenie nieuczciwego
charakteru takiego warunku powinno mie¢ z reguly skutek w postaci przywrdcenia sytuacji prawnej i faktycznej
konsumenta, w jakiej znajdowalby sie on w braku tego warunku (por. m.in. wyrok (...) z dnia 21 grudnia 2016 r. w
polaczonych sprawach C-154/15, C-307/15 1 C-308/15, Francisco G. N. i in. przeciwko (...), pkt 61-62).

Czwarta grupa zarzutéw zwigzana byla z uznaniem przez Sad I Instancji, Ze umowa pomimo wyeliminowania
niedozwolonych klauzul moze nadal obowiazywac.

Zalozeniem ustawodawcy bylo, Zze po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych umowa powinna ,w zasadzie nadal
obowiagzywac, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkéw, o ile takie dalsze
obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego" (zob. wyroki (...) z dnia
14 czerwca 2012 r. w sprawie C-618/10, B. E. de (...) SA przeciwko J. C., pkt 66 — 69, z dnia 30 maja 2013 r., w
sprawie C-488/11, D. A. B., K. G. przeciwko J. B., pkt 57, 60, z dnia 21 stycznia 2015 r. w polaczonych sprawach
C-482/13, C-484/13, C-485/131 C-487/13, U. B. i C., pkt 28, z dnia 21 kwietnia 2016 r. w sprawie C-377/14, E. R., H.
R. przeciwko F. a.s., (...):EU:C:2016:283, pkt 97, z dnia 26 stycznia 2017 r. w sprawie C- 421/14, (...) SA przeciwko
J. G., (...):EU:C:2017:60, pkt 71, z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen
Bank (...), pkt 39-40).

Zwraca sie uwage, ze dzialania sadu w razie stwierdzenia klauzuli abuzywnej winny mieé¢ charakter sankeyjny,
co oznacza osiagniecie swoistego skutku zniechecajacego profesjonalnych kontrahentéw, zawierajacych umowy
z konsumentami, do przewidywania w umowach z nimi nieuczciwych postanowien umownych. Skutek taki nie
moglby zostaé osiagniety gdyby umowa mogla zosta¢ uzupeliona w niezbednym zakresie przez sad krajowy przez
wprowadzenie do umowy warunkéw uczciwych, gdyz kontrahent konsumenta niczym by bowiem nie ryzykowal,



narzucajac nieuczciwe postanowienia umowne, skoro méglby liczy¢ na to, ze sad uzupelni umowe przez wprowadzenie
uczciwych warunkéw, ktére powinny by¢ przez niego zaproponowane od razu. W konsekwencji np. zastapienie przez
sad klauzul abuzywnych np. kursem $rednim waluty obcej z dnia wymagalno$ci roszczenia oglaszanym przez NBP
nalezy wykluczy¢, jako sprzeczne z celem Dyrektywy 93/13, ryzyko przedsiebiorcy stosujacego abuzywne klauzule
byloby bowiem w razie ich eliminacji ze stosunku umownego niewielkie i nie zniechecaloby przedsiebiorcow do
stosowania nieuczciwych klauzul w przysztosci.

Kodeks cywilny w przypadku niedozwolonych postanowien umownych stanowi, ze jezeli postanowienie takie nie wigze

konsumenta, strony sg zwigzane umowa w pozostalym zakresie (art. 385 ' § 2 k.c.). Na gruncie tego przepisu nie
ma wiec znaczenia, czy bez abuzywnych klauzuli umowa zostalaby zawarta przez strony. Wykluczona jest zaréwno
tzw. redukcja utrzymujaca skuteczno$é postanowienia abuzywnego, jak i mozliwo$¢ uzupehmiania luk w umowie
powstalych po wyeliminowaniu takiego postanowienia.

W przedmiotowej sprawie brak jest przepisow dyspozytywnych okreslajacych zasady indeksacji walutowej oraz
zmiennego oprocentowania w umowach kredytu bankowego.

Whbrew stanowisku pozwanego nie mozna za takie uzna¢ art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Prawo bankowe (t.j. Dz.U. 2016 poz. 1988, dalej jako ,Prawo bankowe'") w zw. z art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r.
zmieniajacej ustawe Prawo bankowe (Dz.U.2011, nr 165, poz. 984, dalej jako ,ustawa antyspreadowa").

W ocenie Sagdu odwolawczego, zakwestionowana umowa moze obowigzywaé bez mechanizmu indeksacji i zmiennego
oprocentowania, gdyz po wyeliminowaniu z niej abuzywnych postanowien umowa zawiera nadal wszystkie
przedmiotowo istotne elementy umowy kredytu. Nie wystepuje tu zadna, wymagajaca uzupelienia, luka. Nie
zachodzi potrzeba poszukiwania innych skutkéw przedmiotowej czynno$ci prawnej niz te, ktére wynikaja z tredci
tej czynno$ci, w brzmieniu po wyeliminowaniu z niej wyzej wskazanych bezskutecznych klauzul umownych.
Uwzglednienie Zadania nie spowodowalo takiej modyfikacji umowy laczacej strony, ze bedzie prowadzi¢ to do
zmiany charakteru prawnego umowy. Przedmiotowa umowa zawiera¢ bedzie nadal wszystkie przedmiotowo istotne
elementy umowy kredytu bankowego okreSlone w art. 69 Prawa bankowego. Tre$¢ i cel takiej umowy nie beda
sprzeczne z ustawa, wladciwoscia tego stosunku prawnego ani zasadami wspélzycia spolecznego. Stwierdzenie
bezskuteczno$ci klauzuli abuzywnej zawsze stanowi ingerencje w postanowienia umowy i ksztaltuje zobowiazanie
odmienne — w wiekszym lub mniejszym zakresie — niz wynikajace z brzmienia umowy. Ingerencja ta jest wszakze
wyraznie dopuszczona przez ustawodawce. Stwierdzenie niedozwolonego charakteru klauzuli umownej nie wiaze
sie z uksztaltowaniem tresci stosunku wedlug sedziowskiego uznania, a jedynie z wyciagnieciem konsekwencji
przewidzianych wprost w ustawie, w postaci niezwigzania konsumenta takim postanowieniem umownym.

Z uwagi na okoliczno$é, ze ze wskazanych wyzej przyczyn zakwestionowaniu podlega caly mechanizm indeksacji
w ksztalcie przyjetym w wiazacej strony umowie, zbedne jest poszukiwanie odpowiedzi na mozliwo$¢ ustalenia i
przyjecia innego (,sprawiedliwego”) kursu dla dokonania rozliczer miedzy stronami, przy zachowaniu mechanizmu
indeksacji. Odnosi sie to réwniez do ustalonego w umowie mechanizmu zmiany oprocentowania.

Zarzut ten byl zatem bezzasadny.
Chybionym by} réwniez zarzut naruszenia art. 410 § 2 k.c. w zwiazku z art. 405 k.c..

Swiadczenia spelnione na podstawie ,nieistniejacej” (tzn. niewaznej czy bezskutecznej ab initio albo ex tunc) umowy
podlegaja zwrotowi stosownie do rezimu zwrotu nienaleznego Swiadczenia, zatem powodce przystuguje prawo do
zadania ich zwrotu w oparciu o art. 405 k.c. w zwiazku z art. 410 § 1i 2 k.c..

Zgodnie z art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowiazany
jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartosci. Przepis ten stosuje sie
w szczegblnoéci do $wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 k.c.); $§wiadczenie jest nienalezne m.in. wtedy, jezeli
podstawa $wiadczenia odpadla (condictio causa finita) a taka sytuacja zachodzi w sprawie niniejszej, skoro upadly



postanowienia umowy uzasadniajace Swiadczenie kredytu i jego periodyczne splaty, przy zmianie kursu franka
szwajcarskiego i oprocentowania. Oczywi$cie nietrafne jest tez powotlanie sie przez bank na wyga$niecie obowigzku
zwrotu $wiadczenia nienaleznego z mocy art. 409 k.c., poniewaz niezaleznie od tego, czy pozwany nadal jest
wzbogacony otrzymanymi od kredytobiorcow korzySciami, z pewnoscia nie mozna uznaé, by nie mial podstaw do
liczenia sie z obowigzkiem ich zwrotu. Przypomnieé¢ nalezy, ze to bank przygotowal wzorzec umowy zawierajacy
postanowienia oczywi$cie niedozwolone i wykorzystat go do zawarcia umowy z konsumentami, a jako profesjonalista
znajacy prawo — nie tylko polskie, ale i Unii Europejskiej — z pewnoscia winien mie¢ na wzgledzie to, ze w przyszlosci
jego postepowanie moze skutkowaé zastosowaniem owych norm prawnych na gruncie umowy kredytowej zawartej z
powodami i powstaniem przewidzianych przez te normy konsekwencji.

Dlatego tez Sad Okregowy uznal, Ze orzeczenie Sadu I instancji odpowiada prawu, bowiem powodowi przystuguje
zwrot splaconych §rodkéw na postawie art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c. jako $wiadczenie nienalezne.

W tym miejscu nalezy réwniez wskazaé, ze zarzut pozwanego dotyczacy nieuwzglednienia przedawnienia byl
niezasadny.

Sad Rejonowy jako podstawe zasgdzenia dochodzonego $wiadczenia wskazal art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 2 k.c,,
a zatem przyjal, iz Swiadczenie to bylo nienalezne, a pozwany w ten sposéb stal sie bezpodstawnie wzbogacony.
Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, w tym Sadu Najwyzszego przedawnienie roszczen z tytulu bezpodstawnego
wzbogacenia (w tym réwniez zwrotu nienaleznego $wiadczenia) nastepuje z uplywem 10 lat (oczywiscie zastosowanie
bedzie mial tutaj art. 118 k.c. w brzmieniu sprzed 9 lipca 2018 roku z uwagi na termin zawarcia umowy kredytowe;j i
terminy spelnienia przez powoda na rzecz strony pozwanej poszczegblnych kwot). Zatem, w sytuacji gdy z roszczeniem
takim wystepuje nie-przedsiebiorca przeciwko przedsiebiorcy termin ten bedzie wynosil 10 lat (w 6wczesnym stanie
prawnym, a obecnie od dnia 9 lipca 2018 roku — 6 lat). Swiadczenie polegajace na zwrocie nienalezytego §wiadczenia
nie jest samo w sobie $§wiadczeniem okresowym. Pozostaje $wiadczeniem jednorazowym, ktorego obowiazek
spelnienia powstaje z mocy ustawy w warunkach w niej okre§lonych, ustawa nie przewiduje za§ w tym zakresie
zadnego okresowego spelniania §wiadczen, lecz jednorazowy zwrot nienaleznie spelnionego §wiadczenia (art. 410 §
1w zwiazku z art. 405 k.c.). Uznanie §wiadczenia za okresowe wymaga wystapienia wieloSci §wiadczen spelnianych
w pewnych odstepach czasu na tej samej (nie takiej samej) podstawie, w ramach okreslonego stosunku prawnego,
pozwalajacego na stwierdzenie, ze wprawdzie nie sposdb ustali¢ z gory lacznej sumy poszczegbdlnych Swiadczen
okresowych, co jest gtownym rozrbéznieniem $wiadczen okresowych od jednego Swiadczenia spelnianego ratami, ale
owe $wiadczenia okresowe spelniane sa w ramach jednego, trwalego stosunku prawnego. W sytuacji $wiadczenia
nienaleznego z jego istoty wynika, ze zadnej takiej podstawy wskazaé nie sposob. Spelnienie §wiadczenia nienaleznego
jest co do zasady czynnoscia faktyczna, ktorej nie sposéb przyda¢ znamienia tozsamo$ci w ramach stosunku
prawnego, niezbednej dla przyjecia wystapienia $wiadczen okresowych. Wrecz przeciwnie, spelienie §wiadczenia
nienaleznego rodzi stosunek zobowigzaniowy, polegajacy na obowigzku spelienia $wiadczenia polegajacego na
zwrocie $§wiadczenia nienaleznie uzyskanego w naturze lub jego rownowartoéci jednorazowo. Stosunek ten rodzi sie
zatem odrebnie dla kazdego z nienaleznie spelnionych §wiadczen.

Niezasadny okazal sie tez zarzut blednego przyjecia poczatkowej daty biegu odsetek.

Wierzyciele moga zadac odsetek ustawowych za op6znienie za okres, w ktorym ich dluznik w opdznieniu pozostaje,
za$ stosownie do art. 455 k.c., jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci
zobowigzania — jak co do zasady jest w przypadku wierzytelnosci z tytulu $wiadczenia nienaleznego — $wiadczenie
powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Powod wezwal pozwany bank do zwrotu
Swiadczenia nienaleznego pismem z dnia 10 grudnia 2019 roku, a pozwany zajal negatywne stanowisko z dniem 9
stycznia 2020 roku, a zatem poczatkowa data biegu odsetek prawidlowo zostala ustalona na dzien nastepny.

Wobec powyzszego apelacja podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c..



O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zwigzku z art. 99
k.p.c., kierujac sie zasadg odpowiedzialnos$ci za wynik procesu.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy orzekl jak w sentencji.



