Sygn. akt III Ca 751/21

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 9 lutego 2021 r., Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi w sprawie o sygn. akt
XVIII C 543/20 z powbddztwa A. G. przeciwko (...) spolce akeyjnej z siedzibg w W. o zaplate:

1) zasadzit od (...) spolki akcyjnej z siedziba w W. na rzecz A. G. kwote 61.507,43 zl wraz z ustawowymi odsetkami
za opdznienie:

a) od kwoty 56.534,21 zl od dnia 13 marca 2020 roku do dnia zaplaty,
b) od kwoty 4.973,22 zl od dnia 29 lipca 2020 roku do dnia zaplaty;
2) oddalil powodztwo w pozostalej czesci;

3) zasadzil od (...) spolki akeyjnej z siedzibg w W. na rzecz A. G. kwote 7.417 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami
za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty tytulem kosztéw procesu;

4) nakazal pobra¢ na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi#S. w L. od (...) spotki akeyjnej z siedziba
w W. kwote 1.053,55 zl tytulem kosztéw sadowych pokrytych tymczasowo przez Skarb Panhstwa.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad I instancji opart na nastepujacych ustaleniach faktycznych.

Powodka A. G. (wowczas G.) w dniu 28 czerwca 2006 r. zlozyla u pozwanego wniosek o udzielenie kredytu
hipotecznego z przeznaczeniem na zakup lokalu mieszkalnego na rynku pierwotnym

i refinansowanie zadatku. Jako walute kredytu zaznaczono rubryke (...), wnioskowany okres mial wynosi¢ 360
miesiecy, a kwota kredytu — 220.000 zl.

Pozwany bank na skutek ww. wniosku wydawat pozytywna decyzje kredytowa w dniu 8 lipca 2006 r. Kwota kredytu
zostala ustalona w wysokoSci 211.800 zl na zakup spoéldzielczego wlasnos$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego,
refinansowanie nakladoéw i pokrycie kosztow zwigzanych z udzieleniem kredytu. Jako walute waloryzacji wskazano
(...). Nadto w decyzji ustalono zabezpieczenie w postaci klauzuli ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego o tresci
(§ 3 ust. 4): ,,Ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego Kredytu w (...) S.A. i tym samym oplacenie skladki
ubezpieczeniowej za 36 #miesieczny okres ubezpieczenia w wysokosci 3,50% roznicy pomiedzy wymaganym wkladem
wlasnym Kredytobiorcy, a wkladem wniesionym faktycznie przez Kredytobiorce tj. 1.813 zl. Jesli z uplywem pelnych
36 miesiecy okresu ubezpieczenia nie nastapi catkowita splata zadluzenia objetego ubezpieczeniem ani inne zdarzenie
koniczace okres ubezpieczenia, Kredytobiorca zobowiazuje sie do kontynuacji ubezpieczenia i tym samym oplacenia
skladki ubezpieczeniowej w wysokosci 3,50% od kwoty niesptaconego brakujacego wkladu wlasnego, przy czym laczny
okres ubezpieczenia nie moze przekroczy¢ 108 miesiecy, liczagc od miesigca w ktorym nastgpila wyplata Kredytu.
Kredytobiorca upowaznia mBank do pobierania §rodkéw na oplacenie sktadki z tytulu kontynuacji ubezpieczenia z
rachunku wskazanego w § 6 bez odrebnej dyspozycji”.

W dniu 14 lipca 2006 r. powbdka zawarla z pozwanym bankiem umowe nr (...) o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych
(...) waloryzowany kursem (...). Na mocy umowy pozwany udzielil powddce kredytu w kwocie 211.800 zl, na okres
360 miesiecy, na zakup wlasnoSciowego spoldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego polozonego we W.. W § 1 ust. 3
umowy jako walute waloryzacji kredytu wskazano (...). W § 11 ust. 4 umowy kredytowej wskazano, ze ,raty kapitalowo-
odsetkowe splacane sg w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy (...) z tabeli kursowej (...) Banku
S.A., obowigzujacego na dzien splaty z godziny 14:50”. Stosownie do § 7 ust. 1 umowy kredytowej ,MultiBank udziela
Kredytobiorcy, na Jego wniosek, Kredytu hipotecznego przeznaczonego na cel okreslony w § 1 ust. 1, zwanego dalej
Kredytem, w kwocie okre§lonej w § 1 ust. 2, waloryzowanego kursem kupna waluty (...) wg tabeli kursowej (...)
Banku S.A. Kwota Kredytu wyrazona w walucie (...) jest okreslona na podstawie kursu kupna waluty (...) z tabeli
kursowej (...) Banku S.A. z dnia i godziny uruchomienia kredytu”. W § 10 ust. 2 umowy ustanowiono, ze ,Zmiana



wysokoSci oprocentowania Kredytu moze nastapi¢ w przypadku zmiany stopy referencyjnej okre$lonej dla danej
waluty oraz zmiany parametréw finansowych rynku pienieznego i kapitalowego w kraju (lub krajéow zrzeszonych w
Unii Europejskiej), ktérego waluta jest podstawg waloryzacji”. W dniu zawarcia umowy oprocentowanie umowne w
stosunku rocznym wynosilo 3,20% (w okresie ubezpieczenia byto podwyzszone o 1% i wynosito 4,20%). W § 29 umowy
zawarto klauzule zgodnie z ktéra powddka o$wiadczyla, ze zostala dokladnie zapoznana z kryteriami zmiany stép
procentowych kredytow obowigzujacych w MultiBanku oraz zasadami modyfikacji oprocentowania kredytu, a takze,
ze zostala dokladnie zapoznana z warunkami udzielenia kredytu zlotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, w
tym w zakresie zasad dotyczacych splat kredytu i w pelni je akceptuje. Wskazano, ze Kredytobiorca jest Swiadomy, ze
z kredytem waloryzowanym zwigzane jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan
kursu zlotego wobec walut obcych moga mie¢ wplyw na wzrost kosztéw obstugi kredytu.

W dniu 8 listopada 2017 r. strony aneksowaly ww. umowe, a na mocy aneksu odroczono powddce platno$é szesciu
rat kapitalowych.

Powolana wyzej klauzula indeksacyjna co do sposobu splaty kredytu miala swoja podstawe réwniez w § 24
stosowanego przez pozwanego regulaminu udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych w ramach MultiPlanéw. W
regulaminie na date zawarcia umowy nie wskazano sposobu ustalania kursé6w przez pozwany bank.

Oprocz hipoteki obciazajacej nabywany lokal, zabezpieczeniem byto tez m.in. wskazane w § 3 ust. 4 umowy kredytowej
ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego Kredytu w (...) S.A. Klauzula umowna dotyczaca ubezpieczenia niskiego
wkladu wlasnego zawarta w § 3 ust. 4 umowy kredytowej miata takg sama tre$¢ jak w wymienionej powyzej decyzji
kredytowej pozwanego tj. ,Ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego Kredytu w (...) S.A. i tym samym oplacenie
skladki ubezpieczeniowej za 36#miesieczny okres ubezpieczenia w wysokosci 3,50% roznicy pomiedzy wymaganym
wkladem wlasnym Kredytobiorcy, a wkladem wniesionym faktycznie przez Kredytobiorce tj. 1.813 zl. Jesli z uplywem
pelnych 36 miesiecy okresu ubezpieczenia nie nastapi calkowita splata zadluzenia objetego ubezpieczeniem ani inne
zdarzenie koniczace okres ubezpieczenia, Kredytobiorca zobowiazuje sie do kontynuacji ubezpieczenia i tym samym
oplacenia skladki ubezpieczeniowej w wysoko$ci 3,50% od kwoty niesplaconego brakujacego wkladu wlasnego,
przy czym laczny okres ubezpieczenia nie moze przekroczy¢ 108 miesiecy, liczac od miesiaca w ktérym nastapila
wyptlata Kredytu. Kredytobiorca upowaznia mBank do pobierania §rodkéw na oplacenie skladki z tytulu kontynuacji
ubezpieczenia z rachunku wskazanego w § 6 bez odrebnej dyspozycji”

Pozwany bank pobral na poczet skladek ubezpieczeniowych nastepujace kwoty: 1.813 zt w dniu 24 lipca 2006 r.,
1.784,62 zl w dniu 3 sierpnia 2009 r. i 1.477,07 z} w dniu 31 lipca 2012 r. wszystkie na ubezpieczenie niskiego wkladu
wlasnego.

Kredyt zostal uruchomiony w dniu 24 lipca 2006 r., w jego ramach wyplacono lacznie kwote 211.800 zt a po
przeliczeniu do (...) warto$¢ kredytu zostala ustalona na kwote 85 648,43 CHF. Oprocentowanie naliczane przez
pozwanego ulegalo wahaniom, poczatkowo wynoszac 4,20%, od 2 wrzeSnia 2006 r.- 4,7%, od 2 stycznia 2007 r.-
3,70%, od 2 lutego 2007 r.- 4 %, od 2 listopada 2007 r.- 4,25%, od 2 listopada 2008 r.- 4,60%, od 2 kwietnia 2009
I.- 4,35%, od 2 lutego 2010 r.- 4,20%, od 2 sierpnia 2010 r.- 3,90% i od 2 marca 2015 r.- 3 %. Réznica pomiedzy
wysokoScia wplat dokonanych na poczet przedmiotowej umowy kredytu a ich wysokoécia przy zalozeniu, ze kredyt
nie ulegl indeksacji do waluty (...) a oprocentowanie nie ulegalo zmianom za okres od 1 czerwca 2010 r. do 3 lutego
2020 r. wynosila 60.031,83 zl.

Powodka zaciagnela przedmiotowy kredyt celem zakupu mieszkania, w ktérym aktualnie mieszka. Wczeéniej byta w
innych bankach ale tylko pozwany bank uznal, ze powddka ma zdolno$é¢ kredytowa. Pracownik banku poinformowal
powodke, ze ma zdolnoéé kredytowa jedynie aby zaciagnaé kredyt frankowy. Powodka nie negocjowala poszczegolnych
zapiséw umownych, z umowa zapoznala sie w banku w obecnoSci pracownika, pracownik pobieznie poinformowal ja,
ze bank ma wlasne tabele kursowe i nie thumaczyl jak sa tworzone. Powddke w banku zapewniono, ze frank szwajcarski
jest walutg stabilng. Warunkiem zawarcia umowy bylo zabezpieczenie jej ubezpieczeniem niskiego wkladu wlasnego,
powddce nie dano mozliwo$ci wyboru ubezpieczyciela i nie pokazano umowy ubezpieczenia.



Od 2009 r. pozwany bank umozliwia swoim klientom sptate kredytow waloryzowanych bezposrednio w walucie
waloryzacji po uprzednim zlozeniu stosownego wniosku i zawarciu aneksu do umowy.

Pismem z dnia 25 lutego 2020 r. powodka zazadala zwrotu nienaleznie pobranych rat kapitalowo-odsetkowych
w wysokoS$ci 55.057,14 zt i nienaleznie pobranych kosztow skladek na ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego w
wysokosci 1.477,07 zl.

W odpowiedzi z dnia 12 marca 2020 r. pozwany poinformowal powddke, ze jej pismo rozpatrzyl negatywnie.

Dokonujac powyzszych ustalen Sad pominat zlozone przez powddke materialy w postaci archiwum kurséw walut
stosowanych przez pozwanego.

Dokonujac powyzszych ustalen Sad pominal zlozone przez pozwanego dokumenty i materialy w postaci: kalkulatora
zdolno$ci kredytowej i informacji ze strony www pozwanego banku.

Powolane materialy przedstawione zar6wno przez powodke jak i przez pozwanego, po czesci nie dawaly mozliwosci
ustalenia istotnych okolicznosci faktycznych dla sprawy (archiwum kurséw walut, kalkulator zdolnosci kredytowe;j),
a po czeSci nie dotyczyly okolicznosci spornych (informacja ze strony www banku odnoénie mozliwosci splaty kredytu
w walucie indeksacji od 2009 1.).

Dokonujac ustaler faktycznych Sad, stosujac art. 235> § 1 pkt. 2 k.p.c. pominal wniosek pozwanego o dopuszczenie
dowodu z protokotu z zeznaniami §wiadka M. D. zlozonymi w sprawie IT C 940/17. W ocenie Sagdu dowdd ten nie
wnosil do sprawy zadnych istotnych okolicznoSci, majacych wplyw na jej rozstrzygniecie, co rowniez powoduje, ze
przeprowadzenie tego dowodu staloby w sprzeczno$ci z wymogiem art. 227 k.p.c. Po pierwsze M. D. nie uczestniczyl
bezposrednio w zawieraniu umowy co do ktérej powddka zglosila roszczenie w niniejszej sprawie. Wymieniony z
powodka nie prowadzil rozméw, nie przedstawial jej umowy, nie mial z nia zadnego kontaktu. Poza istotg sprawy
jest réwniez teza dowodowa proponowana dla tego dowodu, ktéra odnosi sie do praktyki bankowej zwigzanej
z udzielaniem kredytu indeksowanego oraz procedurami obowigzujacymi w banku, a to bez odniesienia sie do
konkretnej umowy kredytu, co do ktérej powodka zglosila roszczenie, a tylko badanie na gruncie tej konkretnej
umowy, mogloby mie¢ ewentualne znaczenie dla sprawy. Bez znaczenia jest to jaka praktyke mial pozwany bank w
zakresie udzielanych kredytéw lub jakie obowigzywaly w tym przedmiocie wewnetrzne procedury, Sad pod uwage
musi wzia¢ bowiem wylacznie mozliwoSci jakie w zakresie kreowania relacji pomiedzy przedsiebiorca i konsumentem
dawaly dane postanowienia umowne, nie za$ to jak z tych postanowien korzystano. Konstrukcja niedozwolonych
postanowienn umownych musi by¢ odnoszona do chwili zawarcia danej umowy, a to jak przedsiebiorca korzystal
z wykreowanych przez siebie mechanizméw (np. jak tworzyl tabele kursowa), jest bez znaczenia dla mozliwosci
konsumenta co do skorzystania z uprawnien ustawowych (o czym szerzej w cze$ci prawnej uzasadnienia).

Sad Rejonowy zwazyl:

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad Rejonowy uznal, ze powodztwo w zakresie zadania glébwnego
okazalo sie uzasadnione w calo$ci, bylo nieznacznie zawyzone w zakresie zadania odsetkowego, a poniewaz powoddka
zglosila zadania ewentualne na wypadek uznania, ze umowa kredytu jest niewazna zas w ocenie Sadu jest ona wazna,
to Sad powodztwa ewentualnego rozpoznawac nie musial (a nawet nie mégl albowiem pozostaje ono we wlasciwoSci
Sadu Okregowego), niemniej Sad odniost sie réwniez do argumentacji podnoszonej przez strony w ramach zadan
ewentualnych.

Bezzasadny byt zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwanego. Roszczenie bylo oparte na konstrukeji
bezpodstawnego wzbogacenia poprzez uzyskanie Swiadczenia nienaleznego (art. 405 k.c. i art. 410 k.c.), a
przedawnienie wynikajacych stad roszczen na dzien wytoczenia powodztwa podlegalo biegowi 10-letniemu (art. 118
k.c. w zw. z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych
ustaw- Dz. U. z 2018 r. poz. 1104) co nie powinno budzié¢ watpliwo$ci (por. np. wyr. SN z dnia 16 lipca 2003 r., V CK
24/02, OSNC 2004/10/157, wyr. SO w Lodzi z dnia 31 maja 2019 r., ITII Ca 596/19, LEX nr 2717672). Poczatek biegu



przedawnienia najwcze$niej mogt sie zaczaé z chwilg uzyskania kazdego ze $wiadczen nienaleznych, ktérego zwrotu
zada strona powodowa, a najwcze$niejsza kwestionowana rata zostala pobrana przez pozwanego w dniu 1 czerwca
2010 1., w efekcie wniesienie pozwu z dniem 21 maja 2020 r. przerwalo bieg przedawnienia (art. 123 § 1 ust. 1 k.c.).
Roéwniez zadanie zwrotu kwot z tytutu pobranej skladki na ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego, dotyczy sktadki
pobranych przed uplywem przedawnienia (31 lipca 2012 r.).

Wywiedzione przez strone powodowa roszczenie mialo podstawe w art. 410 § 2 k.c., umozliwiajagcym dochodzenie

zwrotu nienaleznego $wiadczenia. Powddka powolywala sie rowniez na art. 385" § 1 k.c., dotyczacy przestanek
stwierdzenia, ze dane postanowienie umowne stanowi klauzule abuzywnga i nie wigze konsumenta. W sprawie

zastosowanie mial réwniez art. 385> k.c. ktory stanowi, ze oceny zgodno$ci postanowienia umowy z dobrymi
obyczajami dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tresé¢, okolicznosci zawarcia
oraz uwzgledniajagc umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny.

W pierwszej kolejnosci Sad Rejonowy zwazyl, ze na mocy wyroku Sadu Okregowego w Warszawie Sadu Ochrony
Konkurencji i Konsumentoéow ( (...)) z dnia 24 sierpnia 2012 r., wydanego w sprawie o sygn. akt XVII AmC 2600/11
(LEX nr 1898885) do rejestru klauzul niedozwolonych pod pozycja 6068 wpisana zostala klauzula o tresci: Jezeli z
uplywem pelnych 36 miesiecy okresu ubezpieczenia nie nastgpi calkowita splata zadluzenia objetego ubezpieczeniem
ani inne zdarzenie konczace okres ubezpieczenia, ubezpieczenie podlega automatycznej kontynuacji, przy czym laczny
okres ubezpieczenia nie moze przekroczy¢ 108 miesiecy, liczac od miesiaca, w ktérym nastapila wyplata Kredytu.
Kredytobiorca upowaznia mBank do pobrania §rodkéw tytulem zwrotu kosztow ubezpieczenia w wysokosci 3,50%
réznicy pomiedzy wymaganym wkladem wlasnym Kredytobiorcy, a wkladem wniesionym faktycznie, tj. [...] oraz
zwrotu kosztow z tytulu kontynuacji przedmiotowego ubezpieczenia z rachunku wskazanego w par. 6 bez odrebnej
dyspozycji. Wpisu dokonano z dniem 12 czerwca 2015 r., a przedsiebiorca, stosujacym wymieniong klauzule byl bank
pozwany rowniez w sprawie niniejsze;j.

Podobnie na mocy wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie Sagdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéow ( (...)) z
dnia 27 grudnia 2010 r., wydanego w sprawie o sygn. akt XVII AmC 1531/09 (LEX nr 1505503) do rejestru klauzul
niedozwolonych pod pozycja 5743 wpisana zostala klauzula o tresci: Raty kapitalowo-odsetkowe oraz raty odsetkowe
splacane sg w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy (...) z tabeli kursowej (...) Banku S.A.
obowiazujacego na dzien splaty z godziny 14:50. Wpisu dokonano z dniem 5 sierpnia 2014 r., a przedsiebiorca,
stosujacym wymieniong klauzule byt bank pozwany w sprawie niniejsze;j.

Skutki rozszerzone prawomocnych wyrokéw (...) na gruncie niniejszej sprawy, wynikaja z uchylonego art. 479*3k.p.c.,
ktéry ma jednak nadal zastosowanie w oparciu o przepis intertemporalny tj. art. 9 ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r.
o zmianie ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r. poz. 1634).
Zakres zwigzania wyrokiem w przedmiocie abstrakcyjnej kontroli danej klauzuli w odniesieniu do rozstrzygania w
sprawie indywidualnej ma charakter kontrowersyjny i byl sporny w orzecznictwie sadéw powszechnych jak i Sadu
Najwyzszego. Na tym tle zapadla uchwala Sadu Najwyzszego w skladzie 7 sedzidow z dnia 20 listopada 2015 r., w
sprawie o sygn. akt III CZP 17/15 (OSNC 2016/4/40) w uzasadnieniu ktorej Sad Najwyzsze wyjasnil m.in., ze skutki
takiego wyroku wyrazaja sie w daleko idacej ingerencji w sfere prawng pozwanego przedsiebiorcy, ktory musi sie liczy¢
z tym, ze w kazdym indywidualnym sporze z jego udzialem sad - pozostajac zwiazany prejudycjalnym skutkiem tego
wyroku - bedzie musial uznaé dane postanowienie umowne za niedozwolone.

W podobnym tonie wypowiadaly sie rowniez sady powszechne. Sad Apelacyjny w Warszawie w uzasadnieniu wyroku
z dnia 25 marca 2015 r. wydanego w sprawie o sygn. akt I ACa 1195/14 (LEX nr 1680068) wskazal, ze uznanie
wzorca umownego za niedozwolony w ramach kontroli abstrakcyjnej musi stanowi¢ prejudykat dla analogicznego
rozstrzygniecia przeprowadzanego w ramach kontroli incydentalnej, a bezskuteczno$¢ niedozwolonych klauzul
nastepuje ex lege i ex tunc, a w ich miejsce wchodza odpowiednie przepisy dyspozytywne. W uzasadnieniu wyroku z
dnia 8 wrze$nia 2016 r., wydanego w sprawie o sygn. akt I ACa 288/16 (M.Pr.Bank. 2017/5/17-27) Sad Apelacyjny w
Bialymstoku podzielit zapatrywania Sadu I instancji, ktéry wskazal, ze W doktrynie i orzecznictwie sporny jest zakres



zwiazania osob trzecich wyrokiem na podstawie ktorego doszlo do wpisania okreslonej klauzuli jako niedozwolonej do
rejestru klauzul niedozwolonych. Zdaniem Sadu w takim ukladzie faktycznym nalezy podzieli¢ stanowisko, zgodnie
z ktorym pomiedzy sprawg o uznanie postanowien wzorca za niedozwolone (kontrola abstrakcyjna) a incydentalng
kontrola wzorca umowy wystepuje prejudycjalno$é w szerokim znaczeniu. W przypadku istnienia prawomocnego
wyroku uznajacego postanowienia wzorca umownego za niedozwolone, ktore zostaly wpisane do rejestru klauzul
abuzywnych, sad, dokonujgc kontroli incydentalnej wzorca umownego, nie moze samodzielnie rozstrzygaé co do tych

samych postanowien wzorca. Stanowisko takie wynika z faktu, iz przepisy art. 385" k.c. stanowig materialnoprawna
podstawe oceny kontrolowanych postanowien, zaréwno w toku procedury kontroli abstrakcyjnej, wyznaczonej przez
przepisy art. 479 (36) - 479 (46) k.p.c., jak i w toku kontroli incydentalnej, a zatem réwniez ten przepis musi byc
traktowany jako wyznaczajacy jedna, adekwatna dla obu trybéw kontroli, sankcje za zastosowanie niedozwolonego
postanowienia umownego, ktora powstaje z mocy prawa i z tego powodu wywiera skutek ex tunc. Zatem uznanie
wzorca umownego za niedozwolony w ramach kontroli abstrakcyjnej musi stanowi¢ prejudykat dla analogicznego
rozstrzygniecia przeprowadzanego w ramach kontroli incydentalne;j.

Ponadto Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 18 grudnia 2018 r., I ACa 953/16 (LEX nr 2636486)
wprost wskazal, ze w zwigzku z rozszerzong prawomocno$cia orzeczen (...), skutek materialny rzeczy osgdzonej
prawomocnych rozstrzygnie¢ sadu odnoénie wzorca umownego rozciaga sie na postepowania indywidualne pomiedzy
danym przedsiebiorca, a kazdym konsumentem ktory zawarl z tym przedsiebiorca umowe w oparciu o ten sam
WZOTZEeC.

We wskazanych sprawach klauzule umowne zawarte byly w umowach sprzed wpisania danej klauzuli do rejestru
klauzul niedozwolonych.

Powyzsze stanowisko pozostaje w zgodzie z wigzaca wykladnia art. 7 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5
kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, ktérej wdrozeniem byly przepisy
tytutu VII dzialu IVb kodeksu postepowania cywilnego, a ktora zostala przeprowadzona w pkt 35-38 wyroku (...) z 26
kwietnia 2012 r. w sprawie C-472/10 N. H. przeciwko 1. Z..I., gdzie Trybunal wyjasnil, ze: skuteczne osiagniecie tego
celu (ww. dyrektywy) wymaga - jak w istocie podniosta rzecznik generalna w pkt 51 swej opinii - by postanowienia
umowne ujete we wzorcu umowy konsumenckiej uznane za nieuczciwe wskutek powodztwa o zaniechanie naruszen
wytoczonego przeciwko zainteresowanemu przedsiebiorcy, takiego jak pow6dztwo rozpoznawane przez sad krajowy,
nie wiazaly ani tych konsumentbéw, ktérzy byli stronami postepowania o zaniechanie naruszen, ani tez tych
konsumentow, ktorzy zawarli z tym przedsiebiorca umowe, do ktérej stosuje sie ten sam wzorzec umowy.

W tym kontekscie Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 7 marca 2017 r., wydanego w sprawie o sygn. akt III
SK 1/15 (LEX nr 2298286) wskazal, ze Minimalny, wymagany przez prawo unijne a przez to zgodny z tym prawem,
standard w zakresie granic rozszerzonej prawomocnosci wyroku wydanego w ramach kontroli abstrakcyjnej wymaga
objecia skutkami wyroku tylko wszystkich konsumentéw zwigzanych postanowieniami konkretnego wzorca.

Podzielajac przytoczona powyzej argumentacje, zawarta w powolanych orzeczeniach, Sad Rejonowy wskazal,
ze skutek przeprowadzonej kontroli o charakterze abstrakcyjnym, dokonanej przez (...), odnosié¢ sie powinien
do wszystkich konsumentéw, zawierajacych umowy kredytowe z pozwanym bankiem, ktorego dotyczy wpis w
rejestrze klauzul niedozwolonych, a to co najmniej do przeslanek abuzywnoSci polegajacych na uksztaltowaniu
praw i obowiazkéw konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (nadal
podlegaja badaniu konkretnemu kwestie: indywidualnych uzgodnien, stosunku konsument-przedsiebiorca, gléwnego
Swiadczenia stron, te bowiem sg poza normatywna tre$cig danej klauzuli). Tym samym fakt stosowania klauzul
tozsamych normatywnie (a w przypadku niniejszej sprawy rowniez tozsamych literalnie) wobec innych konsumentow
niz konsumenci, ktoérzy byli strong postepowania w toku kontroli abstrakcyjnej, powinien skutkowa¢ uznaniem
abuzywno$ci danej klauzuli réwniez w innych umowach zawieranych przez pozwanego- co do ww. przeslanek
(polegajacych na uksztaltowaniu praw i obowiazkéw konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razaco naruszajac jego interesy). Wobec oczywistosci pozostalych przestanek abuzywno$ci w niniejszej sprawie
(w sprawie zachodzit stosunek konsument#przedsiebiorca, kwestionowane klauzule nie podlegaly indywidualnym



uzgodnieniom i nie dotyczyly gtownych S§wiadczen stron) uznaé nalezy prejudycjalny charakter ww. wyrokéw Sadu
Okregowego w Warszawie Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw ( (...)), skutkujacych wpisem w rejestrze
klauzul niedozwolonych, rowniez na gruncie niniejszej sprawy. To z kolei skutkowaé musi stwierdzeniem, ze klauzula
zawarta w umowie kredytu w § 11 ust. 4 (klauzula indeksacyjna) i w § 3 ust. 4 (klauzula ubezpieczenia niskiego

wkladu wlasnego) stosownie do art. 385" § 1 k.c. nie wigza strony powodowej jako kredytobiorcy w niniejszej sprawie
ze skutkiem ex tunc. Tym samym kwoty pobrane przez pozwanego, w oparciu o przedmiotowe zapisy, stanowig
Swiadczenie nienalezne w rozumieniu art. 410 § 2 k.c. i powinny podlega¢ zwrotowi.

Za powyzszym przemawia rowniez orzecznictwo (...) (powolane tez ponizej) gdzie Trybunal wigzaco potwierdzil
konieczno$¢ realizacji na gruncie przepiséw implementujacych dyrektywe konsumencka efektu odstraszajacego w
stosunku do przedsiebiorcy, tak aby zniecheca¢ go na przyszto$¢ do stosowania klauzul abuzywnych. W wyroku z
dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie A. K. i H. R. przeciwko (...) (C-26/13) Trybunal wyraznie wypowiedzial sie
za konieczno$cig osiagniecia efektu odstraszajacego (pkt 83), podobnie (...) wskazywal tez w powolywanym wyzej
orzeczeniu C-472/10, jak rowniez w wyroku z dnia 14 czerwca 2012 r., w sprawie C#618/10 B. E. (pkt 69). Wykladnie
prokonsumencka i prounijna przepiséw dotyczacych klauzul abuzywnych, polegajaca na koniecznoSci osiagniecia
wskazanego efektu odstraszajacego potwierdzil tez Sad Najwyzszy wywodzac w uzasadnieniu wyroku z dnia 24
pazdziernika 2018 r., wydanego w sprawie o sygn. akt II CSK 632/17 (LEX nr 2567917), ze konstrukcja zastosowana w

art. 385" 2 k.c. stanowi implementacje do krajowego systemu prawnego dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia
1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. U. L. 095, z dnia 21 kwietnia 1993 r.) i ma
realizowac¢ zadanie sankcyjne, zniechecajgc profesjonalnych kontrahentéw zawierajacych umowy z konsumentami od
wprowadzania do nich tego rodzaju postanowien.

Niezaleznie od powyzszego, w ocenie Sadu, przedmiotowe klauzule nosza cechy klauzul niedozwolonych réwniez
na gruncie przeprowadzonej kontroli indywidualnej, przy ewentualnym przyjeciu, ze wpis do rejestru klauzul
niedozwolonych nie ma charakteru wigzacego dla Sadu rozpoznajacego niniejsza sprawe.

Uznanie przedmiotowych klauzul za niedozwolone postanowienia umowne na gruncie art. 385 ' k.p.c. wymagalo
ustalenia, ze postanowienia te nie byly z pow6dka jako konsumentem indywidualnie uzgadniane, ksztaltuja jej prawa
i obowiazki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jej interesy, oraz nie dotycza $wiadczenia
glownego, z tym zastrzezeniem, Ze ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na
tym, kto sie na to powoluje (§ 4), za$ nieuzgodnione indywidualnie s te postanowienia umowy, na ktérych tresé
konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczego6lnoSci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca
umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (§ 3).

Powodka w relacji z pozwanym bankiem jest konsumentem czym wypelnia pierwsza z ww. przestanek (zawierata
umowe celem nabycia lokalu dla potrzeb mieszkalnych w zaden sposéb nie zwigzanych z dzialalno$cig gospodarcza).

Jedli chodzi o klauzule ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego, w sprawie nie moze budzi¢ watpliwosci, iz
przedmiotowa klauzula nie okreslala gléwnego Swiadczenia stron, co wynika z istoty umowy kredytu, ktéra polega
na udzieleniu przez bank §rodkéw pienieznych kredytobiorcy na okreslony cel, za$ po stronie kredytobiorcy powstaje
obowiazek ratalnej splaty udzielonego kredytu oraz ewentualnego poniesienia w zwigzku z tym kosztow jego
oprocentowania. Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze bylo to postanowienie o charakterze zabezpieczajacym, co
rowniez $wiadczy o jego ubocznym charakterze wzgledem glownych Swiadczen stron umowy kredytowe;j.

Wiecej watpliwosci moze budzi¢ klauzula indeksacyjna (§ 11 ust. 4 umowy), niemniej i w tym przypadku nalezy zajac
stanowisko, ze nie dotyczy ona glownego $wiadczenia umowy kredytowej. Przede wszystkim jak wprost wynika z
art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (regulujacego essentialia negoti umowy kredytowe;j)
przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie, kwote
Srodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na
warunkach okres§lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach
splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Zastosowanie waloryzacji Swiadczenia do waluty obcej stanowi



modyfikacje $wiadczenia wynikajacego z ww. przepisu, ktéra wynika z zastosowania do umowy kredytowe;j art. 353"
k.c. (co dotyczy stanu na dzien zawarcia umowy albowiem obecnie kwestia ta jest szczegdlowo uregulowana w art.
69 ust. 2 lit. 4a prawa bankowego, stanowiacego regulacje odnoszaca sie do przykladowych dodatkowych klauzul
umowy kredytowej). Na tym tle klauzula z § 11 ust. 4 umowy kredytowej regulujaca w istocie uprawnienie banku
do tzw. spreadu walutowego, nie okresla glébwnego $wiadczenia stron (obowiazku wydania §rodkéw pienieznych i
nastepnie ich zwrotu) a jedynie daje bankowi podstawe do ustalania kurséw (...) po jakich kredytobiorca powinien
splacaé poszczegdlne raty kredytu. W efekcie wypada jedynie podzieli¢ stanowisko orzecznicze, iz W tej sytuacji
nalezy stwierdzié, ze postanowienia bankowego wzorca umownego, zawierajacego uprawnienie banku do przeliczania
sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej (klauzula tzw. spreadu walutowego), nie dotycza

glownych $§wiadczer stron w rozumieniu art. 385" § 1 zdanie drugie k.c. (tak m.in. SN w wyr. z dnia 22 stycznia 2016
r., I CSK 1049/14, OSNC 2016/11/134; wyr.SN z dnia 27 lutego 2019 r., IT CSK 19/18, LEX nr 2626330, wyr. SN z
dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16, LEX nr 2308321, podobnie SA w Lodzi w wyr. z dnia 5 wrze$nia 2018 r., I ACa
1619/17, LEX nr 2644567).

Niemniej nawet gdyby przyja¢ stanowisko przeciwne i uznadé, ze klauzula indeksacyjna dotyczy glownego $wiadczenia
stron umowy kredytu (tak SN w wyr. z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, LEX nr 2642144 i w wyr. z
dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, LEX nr 2690299) to na gruncie niniejszej sprawy pozostaje to o tyle bez
znaczenia, ze przedmiotowa klauzula w zakresie w jakim moze dotyczy¢ gtownego $wiadczenia stron, sformulowana
zostala w spos6b niejednoznaczny, pozostawiajac pozwanemu swobode przy ksztaltowaniu kursu splaty kredytu, co
uniemozliwialo z gory oszacowanie §wiadczenia naleznego pozwanemu, a zatem réwniez przy takiej interpretacji,
przedmiotowa klauzula indeksacyjna poddaje sie ocenie jako niedozwolone postanowienie umowne w rozumieniu art.

385" k.c. (por. w szczegdlnosci wyr. SN z dnia 27 listopada 2019 r., I CSK 483/18, LEX nr 2744159).

Nie sposob takze zasadnie twierdzié, ze zakwestionowane postanowienia byly uzgodnione indywidualnie ze strong
powodowa. Azeby mozna bylo ustali¢ takie uzgodnienie, trzeba by wykazaé, ze strona powodowa miala realny wplyw
na tre$¢ tych postanowien, a nie jedynie mozliwo$¢é wyboru czy umowe na wskazanych warunkach podpisaé, czy tez
zrezygnowac z jej zawarcia, zwlaszcza, ze zardbwno wniosek o udzielenie kredytu, jak i umowa zostaly sporzadzone na
wzorcach. Ponadto o indywidualnie uzgodnionym postanowieniu mozna méwié¢ wylacznie wtedy, gdy w istocie dane
postanowienie powstato poprzez wspdlne uzgodnienie jego tresci przez konsumenta i przedsiebiorce. Postanowieniem

indywidualnie uzgodnionym w mys$l przepisu art. 385" § 1 k.c. nie jest postanowienie, ktérego tres¢ konsument mogl
negocjowac, lecz takie postanowienie, ktore rzeczywiscie powstalo na skutek indywidualnego uzgodnienia (tak np.
wyr. SA w Bialymstoku z dnia 20 grudnia 2017 r., I ACa 606/17, LEX nr 2432001, wyr. SA w Bialymstoku z dnia 26
lipca 2019 1., I ACa 746/18, LEX nr 2726788).

Stan faktyczny niniejszej sprawy nie pozostawia zadnych watpliwosci (przy czym udowodnienie tej okolicznoéci
obcigzalo pozwanego), ze kwestionowane klauzule nie podlegaly indywidualnym uzgodnieniom ze strona powodowa
w jakimkolwiek zakresie. W dokumentacji kredytowej zlozonej przez pozwanego brak jakichkolwiek materialow
pozwalajacych przyjac, ze powddka mogla mie¢ jakikolwiek (a nie tylko realny) wplyw na tre$¢ przedmiotowych
klauzul. Co wiecej juz z samego faktu, ze klauzule o tozsamej normatywnie tresci zostaly uznane za abuzywne w
drodze kontroli abstrakcyjnej, Swiadezy o tym, ze byly one stosowane w sposéb ustandaryzowany przez pozwany
bank, co przemawia za ich jednostronnym charakterem w ramach zawieranych uméw kredytowych. O powyzszym,
w odniesieniu do klauzuli ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego, $wiadczy rowniez fakt, ze klauzula ta zostala bez
zmian przeniesiona z decyzji kredytowej pozwanego do tresci umowy z powodka. Ostatecznie brak indywidualnych
uzgodnien wprost wynika z wiarygodnych zeznan powddki.

Klauzula zobowiazujaca kredytobiorce do oplacania skladek ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego jest
niejednoznaczna i nie poddaje sie weryfikacji na poziomie przecietnego konsumenta. Przedmiotowe ubezpieczenie jest
tak skonstruowane, ze zapewnia ochrone jedynie stronie pozwanej, przerzucajac jego koszt w catoSci na konsumenta.
W konsekwencji obowiazki kredytobiorcy sg ksztalttowane przez pozwanego na podstawie i w zwigzku z trecig umowy
ubezpieczenia, ktorej strona powodowa nie jest strona, a przy tym przerzuca sie w calo$ci na strone powodows ciezar



finansowania kosztow tego ubezpieczenia. Co wiecej konstrukcja tresci klauzuli, w kontekécie calej umowy, moze
prowadzi¢ do mylnych wnioskow, ze ubezpieczenie udzielane jest kredytobiorcy, a nie bankowi. W ocenie Sadu nie
ma wobec tego watpliwo$ci, ze narusza to razaco interesy powddki jako konsumenta i w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami ksztaltuje jej obowigzki.

Omawiana kwestia jest czeécig szerszej problematyki ubezpieczen wykorzystywanych w dzialalnosci bankowej
(bancassurance), ktérych odmiang sa ubezpieczenia niskiego wktadu wlasnego. W tym zakresie najwiecej watpliwo$ci
budzi rola, w jakiej wystepuje bank w stosunku ubezpieczenia (np. agent, broker, ubezpieczony, ubezpieczajacy,
uposazony), a takze mozliwo$¢ pozyskania przez bank korzysci ukrytych w kosztach ubezpieczenia (por. A. M. K.,
Umowa ubezpieczenia na rzecz osoby trzeciej i na cudzy rachunek, B.-P. 2008, s. 88 i n.; M. O., Pozycja prawna
banku w ubezpieczeniach bancassurance, Rozprawy Ubezpieczeniowe (...), s. 67; M. W., Umowa ubezpieczenia
jako zabezpieczenie wierzytelnosci banku, Rozprawy Ubezpieczeniowe (...), s. 19-35). W tej sprawie watpliwoéci
budzi juz sam niejasny sposob sformulowania postanowienia umownego, brak jednoznacznych informacji przed
zawarciem umowy o sposobie jego wykonywania, jak rowniez brak mozliwoSci sprawdzenia metody ustalenia i zmiany
kosztow ubezpieczenia i skladki. W § 3 ust. 4 umowy kredytowej wskazuje sie, ze oprocz splaty zadluzenia objetego
ubezpieczeniem, mozliwe jest wystgpienie innych zdarzen konczacych ubezpieczenie, umowa jednak nie precyzuje
o jakie zdarzenia chodzi. Na podstawie przedmiotowej klauzuli nie ma mozliwoSci stwierdzenia, jakie sg skladniki
kosztow ubezpieczenia, czy koszty te pokrywa konsument w calo$ci, ani tez czy elementem tych kosztow nie jest zysk
banku np. w postaci prowizji lub marzy z tytulu pozyskania dla ubezpieczyciela kolejnej umowy kredytu, ktéra moze
byt objeta ochrong ubezpieczeniowa w zakresie niskiego wktadu wlasnego. Nalezy podkresli¢, ze sama umowa kredytu
nie zawiera wzoru wyliczenia skladki ubezpieczeniowe;.

Podobnie klauzula umowna z § 11 ust. 4 umowy kredytu ksztaltuje prawa i obowigzki powodki w sposob
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jej interesy. Przedmiotowy zapis umowny, w istocie, stworzyl
mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, pozostawiajacy pozwanemu swobode w tej kwestii, ktéra biorac
pod uwage charakter umowy, ma znaczenie kluczowe dla kredytobiorcy-konsumenta. Brak w przedmiotowej umowie
jednoznacznych i precyzyjnych kryteriow jakimi w oparciu o sama umowe mogl postuzyé sie bank, ustalajac kurs
waloryzacji. Powinno to zosta¢ jednoznacznie ocenione jako razgco naruszajace interesy powodki oraz ksztaltujace jej
obowiazki w sposo6b sprzeczny z dobrymi obyczajami. W tym miejscu wypada przytoczyé wiazace zapatrywanie (...)
z wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r. wydanego w sprawie A. K. i H. R. przeciwko (...) (C-26/13), zgodnie z ktérym
artykul 4 ust. 2 dyrektywy Rady 93/13 z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich, nalezy interpretowac w ten sposob, ze umowny warunek obliczania rat kredytu musi by¢ wyrazony
prostym i zrozumialym jezykiem nie tylko z gramatycznego punktu widzenia, ale takze, by umowa przedstawiata w
sposob przejrzysty konkretne dziatanie mechanizmu wymiany waluty obcej, do ktérego odnosi sie 6w warunek, tak by
konsument byt w stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy
konsekwencje ekonomiczne. Przedmiotowa umowa nie speknia tych kryteriéw, klauzula indeksacyjna jest lakoniczna
i nie podaje, co bank powinien bra¢ pod uwage przy obliczaniu kursu, de facto pozostawiajac bankowi daleko idaca
swobode w tym przedmiocie.

Dla powyzszej oceny nie ma znaczenia to, ze bank w trakcie trwania umowy zaczal umozliwiaé¢ splate rat kredytu
bezposrednio w walucie waloryzacji. Po pierwsze tego typu aneks nie zostal przez powddke podpisany. Po drugie
samo wprowadzenie takiej mozliwo$ci pozostaje bez wplywu na ocene tresci kwestionowanej klauzuli. Sad w calo$ci
podziela poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w wyroku z dnia 9 maja 2019 r., wydanym w sprawie o sygn. akt
I CSK 242/18 (LEX nr 2690299) gdzie wskazano, ze tego typu aneks: nie moze byé uznany za wyraz akceptacji
powodow dla zawartych w umowie kredytowej niedozwolonych postanowienn umownych. W orzecznictwie Trybunatu
Sprawiedliwo$ci UE (zob. wyr. z 21 lutego 2013 r., C-472/11, (...) Bank (...) przeciwko C. C., V. C,, pkt 311 35,
a takze wyr. z 4 czerwca 2009 r. w sprawie C-243/08, P. Z. przeciwko E. G., pkt 33, oraz wyrok z dnia 30 maja
2013 r. w sprawie C-488/11, D. A. B., K. G. przeciwko J. B., pkt 40, jak réwniez Sadu Najwyzszego (wyr. z 14
lipca 2017 r., IT CSK 803/16, OSNC 2018, nr 7-8, poz. 79; uzasadnienie uchw. (7) z 20 czerwca 2018 r., III CZP
29/17, OSNC 2019 nr 1 poz. 2) przyjeto, ze konsument moze udzieli¢ nastepczo "$wiadomej, wyraznej i wolnej



zgody" na postanowienie niedozwolone i w ten sposob jednostronnie przywrdci¢ mu skuteczno$¢. Wymienionego
aneksu nie mozna uzna¢ za wyraz takiej zgody, gdyz jego zamierzonym rezultatem nie byto doprowadzenie do
sytuacji, w ktorej postanowienie uznane za niedozwolone bedzie regulowa¢ stosunki stron, ale raczej eliminacja tego
postanowienia przez zastapienie kursu walutowego arbitralnie ustalanego przez Bank kursem ustalanym wedlug
obiektywnych kryteriéw. Jak trafnie wskazano w uzasadnieniu uchw. SN (7) z 20 czerwca 2018 r. (III CZP 29/17,
OSNC 2019 nr 1 poz. 2), "zgoda konsumenta musi by¢ jednoznacznie, wyraznie i stanowczo ukierunkowana na
sanowanie wadliwego postanowienia. Wyrazenie zgody na zmiane umowy przez wyeliminowanie niedozwolonego
postanowienia (zastgpienie go innym, uzupekienie itp.) - cho¢by zmiana ta byla indywidualnie uzgodniona - nie
moze by¢ traktowane samo przez sie jako wyraz woli sanowania wadliwego postanowienia ze skutkiem ex tunc".
Reasumujac dla stwierdzenia abuzywanos$ci danej klauzuli bez znaczenia jest to jak byta ona wykorzystywana przez
przedsiebiorce. Orzeczenie Sadu stwierdzajace abuzywno$¢ postanowienia i brak zwigzania konsumenta moze mieé¢
charakter wylgcznie deklaratoryjny. Zastosowanie takiej sankcji zaklada, ze juz od chwili zawarcia umowy jest jasne,
czy okre§lone postanowienie jest dozwolone i ocena ta nie jest zmienna w czasie. Tym samym, réwniez umozliwienie
w trakcie trwania umowy, splacania kredytu w walucie waloryzacji, jest bez zadnego znaczenia dla oceny abuzywnosci
zamieszczonej w umowie klauzuli indeksacyjnej jesli w istocie nie doszlo do wyraZznej akceptacji przez powbddke
postanowienia umownego uprawniajacego pozwanego do ksztaltowania kurséw franka szwajcarskiego dla potrzeb
splaty kredytu, a stan faktyczny niniejszej sprawy nie daje podstaw do przyjecia takiego twierdzenia.

W konsekwencji, na gruncie niniejszej sprawy, nalezy podzieli¢ w caloSci poglad, ze Postanowienie umowy, w ktorym
bankowi przyznano uprawnienie do jednostronnego regulowania wysokoS$ci rat kredytu waloryzowanego kursem
(...) poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu sprzedazy franka szwajcarskiego oraz wysokosci tzw. spreadu
(réznica miedzy kursem sprzedazy i zakupu waluty obcej) przy pozbawieniu konsumenta jakiegokolwiek wplywu i bez
wskazania w umowie sposobu ustalania kurséw walut, razaco narusza interesy konsumenta i jest sprzeczne z dobrymi
obyczajami (tak wyr. SA w Warszawie z dnia 13 marca 2019, I ACa 681/18, LEX nr 2668916). Jak rowniez poglad,
ze Niejasny i niepoddajacy sie weryfikacji mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, pozostawiajacy bankowi
swobode, jest w sposob oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razgco narusza interesy konsumenta, a klauzula,
ktora nie zawiera jednoznacznej tresci i przez to pozwala na pelna swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii bardzo
istotnej dla konsumenta, dotyczacej kosztdéw kredytu, jest klauzula niedozwolong (tak wyr. SN z dnia 4 kwietnia 2019
r., III CSK 159/17, LEX nr 2642144).

Dobre obyczaje to uznane w spoleczenistwie zasady moralne oraz uksztaltowana w obrocie uczciwos$é (tak. m.in. wyrok
SA w Warszawie z dnia 11 czerwca 2015r., VI ACa 1045/14, Lex nr 1916598). Znaczaca nierownowaga kontraktowa
na niekorzy$é konsumenta pozostaje sprzeczna z dobrymi obyczajami, gdy mozna rozsadnie zalozy¢, ze kontrahent
konsumenta, traktujacy go w sposéb sprawiedliwy i stuszny i uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia,
nie mo6glby racjonalnie sie spodziewac, ze konsument zaakceptowalby w ramach negocjacji klauzule bedaca Zroédlem
tej nier6wnowagi (por. wyr. SN z dnia 15 styczna 2016 r., I CSK 125/15, Lex nr 1968429; wyr. SN z dnia 30 wrze$nia
2015 1., I CSK 800/14, Lex nr 2005410).

Podzielajac powyzsze zalozenia jak i wobec juz poczynionych spostrzezen co do skrajnej nieréwnowagi stron
na gruncie jednostronnej mozliwoéci dowolnej waloryzacji poszczegdlnych rat oraz zobowiazania kredytobiorcy
do pokrycia skladek na ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego przy konstrukeji umownej zastosowanej przez
pozwanego, wniosek co do istnienia przestanek abuzywnoSci ww. postanowienn umowy jest taki, iz postanowienia
te stanowig niedozwolone postanowienia umowne. Nie sposéb bowiem zalozy¢, ze w przypadku negocjacji przy
przyjeciu rzeczywistej rownosci stron, powddka jako konsument zgodzilaby sie na niczym nieuzasadniong mozliwo$é
dowolnego ustalania kursu (...), decydujacego o rzeczywistej wysoko$ci jej zobowigzania, jednostronnie przez bank
lub do tego aby w caloSci na nig przerzucié ciezar pelnego zabezpieczenia banku z uwagi na ryzyko zwiazane z niskim
wkladem wlasnym, a to przy uprawnieniu ubezpieczyciela do wystapienia z roszczeniem regresowym wobec powodki.

W ocenie Sadu Rejonowego bez zadnego znaczenia dla powyzszej oceny klauzuli indeksacyjnej jest fakt, ze
w ramach umowy kredytowej powddka zlozyla o$wiadczenie o §wiadomosci co do ryzyka kursowego. Jest tak
poniewaz abuzywnoé¢ klauzuli indeksacyjnej polega nie tyle na fakcie istnienia takiego ryzyka w umowie kredytu



waloryzowanego do waluty obcej, co na wykreowaniu mechanizmu jednostronnego decydowania o sposobie ustalania
wysokosci kurséw, co z kolei przedmiotowymi o§wiadczeniem w ogodle nie bylo objete. Dodatkowo sam fakt zlozenia
takiego o$wiadczenia w zaden sposob nie przesadza o braku abuzywnoS$ci kwestionowanej klauzuli, a jedynie o tym,
ze jego zlozenie stanowilo integralng cze$¢ wzorca umownego przedstawionego powodce do podpisu oraz wymog
banku. Nawet gdyby przyja¢, ze powoddka miala realng mozliwo$é¢ zapoznaé sie z ryzykiem kursowym, a o§wiadczenie
zamieszczone w umowie odzwierciedlato jej wiedze to i tak nie daje to podstaw do zniesienia abuzywnego charakteru
klauzuli z § 11 ust. 4 umowy kredytowe;j. Istota zakwestionowanego mechanizmu w ramach przedmiotowej umowy
jest nie tyle samo ryzyko kursowe, co fakt, ze w ramach tego ryzyka bank umozliwil sobie pozyskiwanie od powo6dki
jako konsumenta dodatkowego Zrédla dochodu poprzez wprowadzenie mozliwo$ci kreowania wysokos$ci ustalanych
kurséw (...) do PLN bez mozliwosci jakiejkolwiek kontroli ze strony kredytobiorcy, nie wyjasniajac w zaden sposéb
co bedzie wplywaé na tabele kursowa banku. Oznacza to, ze pozwany uzyskal mozliwo$¢ dowolnego kreowania
wysoko$ci zobowigzania strony powodowej, co spowodowalo, ze pomiedzy §wiadczeniami stron przedmiotowej
umowy kredytu doszlo do powstania razacej nieekwiwalentnoéci §wiadczen z catkowitym przerzuceniem ryzyka
kursowego na konsumenta.

Z tych wszystkich wzgleddéw sporne klauzule umowy kredytowej nie wigza powodki jako konsumenta i sa wobec
niej bezskuteczne, przy jednoczesnym zwigzaniu stron umowa w pozostalym zakresie. Samo spelnienie §wiadczenia
na podstawie klauzuli uznanej nastepnie za abuzywna, a wiec bezskutecznej wobec konsumenta, spelia przestanki
Swiadczenia spelnionego na podstawie niewaznej (co nie przesadza o niewazno$ci umowy). W Swietle zasad
wypracowanych przez (...), skutkiem stwierdzenia abuzywno$ci postanowienia umowy, jest utrata jego mocy wiazacej
wobec konsumenta- ex tunc i ex lege. Po wyeliminowaniu z treSci umowy postanowienia abuzywnego nalezy wiec na
nowo ustalié tre§¢ umowy w oparciu o inne wigzace (nieabuzwne) postanowienia, ale tylko wowczas, gdy eliminacja
postanowienia abuzywnego nie narusza struktury stosunku zobowigzaniowego, a na podstawie umowy mozna ustalié¢
prawa i obowiazki stron, badZ dokona¢ takich ustalen poprzez zastosowanie dyspozytywnych przepisow prawa,
wypehiajacych miejsce postanowienia uznanego za abuzywne, gdy jego eliminacja spowoduje luke. Wreszcie, jesli
po wylaczeniu z umowy klauzul nieuczciwych nie jest mozliwe jej dalsze obowigzywanie- umowa upada (tak wyr. z
dnia 14 czerwca 2012 r., w sprawie C-618/10 B. E., pkt 64). Wypada przy tym podzieli¢ poglady wyrazone w nowszym
orzecznictwie SN gdzie wskazano jednoznacznie, ze niedozwolona klauzula umowna oparta na swobodzie banku
przy ksztaltowaniu kursé6w waloryzacji kredytu powinna by¢ eliminowana a nie zastepowana innym mechanizmem
przeliczeniowym (zob. wyr. SN dnia 27 listopada 2019 r., II CSK 483/18, LEX nr 2744159) oraz, ze Eliminacja
klauzuli indeksacyjnej nie prowadzi do uniewaznienie umowy, ani tez nie wymaga zastgpienia nieuczciwego
postanowienia umownego innym - mozliwe jest funkcjonowanie umowy stron réwniez po wyeliminowaniu z niej
klauzuli indeksacyjnej. Do ewentualnego zastapienia kwestionowanych postanowienn umownych innymi, musialoby
doj$¢ jedynie wowcezas, gdyby po wyeliminowaniu klauzuli abuzywnej nie bylo mozliwe dalsze obowigzywanie umowy,
za$ konsument moglby zosta¢ narazony na szczegélnie niekorzystne konsekwencje, chocby w postaci rozwigzania
umowy (zob. wyr. SN z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, LEX nr 2642144).

W orzecznictwie (...) podkresla sie réwniez, ze sad krajowy moze orzec jedynie, ze dane postanowienie nie
jest wiazace dla konsumenta, nie jest jednak uprawniony do podejmowania jakichkolwiek dzialan majacych na
celu wyeliminowanie abuzywnoS$ci, tak aby utrzymaé postanowienie w mocy — tzw. zakaz redukcji utrzymujacej
skuteczno$é (tak wyr. z dnia 26 pazdziernika 2006 r., w sprawie C-168/05 M. C., pkt 36; w sprawie, z dnia 6
pazdziernika 2009.r w sprawie A. T., pkt 30, z dnia 9 listopada 2010 r., w sprawie C-137/08 V. L., pkt 47, z dnia 15
marca 2012 r. w sprawie C-453/10 P. i P., pkt 28, z dnia 14 czerwca 2012 r., w sprawie C-618/10 B. E. pkt 40).

W efekcie majac na uwadze abuzywno$¢ klauzuli ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego, eliminacja tego
postanowienia umownego, prowadzi do wniosku, ze bank powinien zwro6ci¢ Swiadczenie pobrane z tego tytulu, tj.
kwote 1.477,07 zt objeta roszczeniem. Ta kwota bowiem byla pobrana na podstawie niewigzacego zapisu umownego
a zadanie jej zwrotu nie uleglo przedawnieniu.

Odniesienie powyzszego do kwot pobranych w zwigzku z wykorzystaniem klauzuli indeksacyjnej oznacza, ze pozwany
bank ma obowiazek, przy zastosowaniu art. 410 § 1 i 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c., zwrdci¢ kwote nadplaty



Swiadczenia uiszczonego przez kredytobiorce. Poszukujac miernika wysokoSci tej nadplaty, wypada odnie$c sie
do podzielanego przez Sad pogladu zgodnie z ktorym luke, ktora powstala w umowie w wyniku zastrzezenia
postanowienia niedozwolonego, nalezy wypelia¢ na korzy$¢ konsumenta (tak wyr. SN z dnia 14 lipca 2017 r., II
CSK 803/16, OSNC2018/7-8/79). Zasadniczo wyrugowanie z umowy kredytowej klauzuli indeksacyjnej, nie pozbawia
jej charakteru umowy kredytu, a jedynie powoduje, ze pozyczony kapital w walucie polskiej nie podlegal indeksacji
kursem tej waluty wzgledem waluty szwajcarskiej. W ocenie Sadu, biorgc pod uwage konieczno$§é prounijnej i
prokonsumenckiej wykladni art. 385" § 1i 2 k.c. nalezalo przyjaé, ze eliminacja indeksacji kredytu wywoluje zwigzanie
stron umowg w ten sposob, ze powdd jako kredytobiorca ma obowiagzek zwrotu pozyczonego kapitalu wraz z odsetkami
i innymi kosztami ale bez przeliczania poszczegdlnych rat do wartoSci kursowej (...) natomiast z uwzglednieniem
pozostalych postanowienn umownych. Oznacza to, ze kredyt zostal udzielony w ztotéwkach a jego waloryzacja, ktéra
miala polegaé¢ na przeliczaniu rat z PLN do (...) po kursach jednostronnie ustalanych przez bank nie doszla do
skutku. Tym samym skuteczne jest jedynie przeliczenie kredytu do franka szwajcarskiego na dzien wydania dyspozycji
uruchomienia kredytu. W tym dniu doszlo do ostatecznego ustalenia warto$ci pozyczonych srodkéw z ustaleniem
miernika w postaci stosunku zlotowki do franka szwajcarskiego, a dalsze zmiany tego stosunku nie byly dopuszczalne,
skoro niedopuszczalna byla podstawa tych zmian.

Konsekwencja eliminacji klauzuli indeksacyjnej bylo wiec przyjecie, ze pozwany Bank pobierajac od powddki
poszczegoblne raty, w zakresie w jakim pobieral kwoty przekraczajace wysoko$éc rat ustalonych przy zastosowaniu
pierwotnych kurséow (czyli ponad kwoty jakie wyznaczaja raty z uwzglednieniem braku indeksacji), uzyskatl
Swiadczenie nienalezne, ktore powinien zwrdcié.

W kontekécie powyzszych rozwazan szczegblowe odnoszenie sie do ewentualnej abuzywnoSci pozostalych
zakwestionowanych w pozwie klauzul o charakterze przeliczeniowym nie jest konieczne albowiem ww. argumentacja
odnosi sie do calo$ci mechanizméw przeliczeniowych zawartych w umowie kredytowej. Sad pragnie jednak odnies¢ sie
do postanowienia zawartego w § 7 ust. 1 umowy kredytowej. Rdwniez ta klauzula, na gruncie przedmiotowej umowy
powinna zosta¢ uznana za niedozwolone postanowienie umowne. Nie powielajac ww. argumentacji odnoszacej sie do §
11 ust. 4 wpierw wypada zwazy¢, ze rowniez w tym przypadku nie mozna uznac¢ by doszlo do uzgodnien indywidualnych
z powodka, powddka jest konsumentem, a klauzula ta nie odnosi sie do gléwnego $wiadczenia stron (a jesli tak to
nie zostala sformulowana w sposob jednoznaczny). Zgodnie z trescia § 7 ust. 1 umowy kredytowej MultiBank udziela
Kredytobiorcy, na Jego wniosek, Kredytu hipotecznego przeznaczonego na cel okre$lony w § 1 ust. 1, zwanego dalej
Kredytem, w kwocie okreslonej w § 1 ust. 2, waloryzowanego kursem kupna waluty (...) wg tabeli kursowej (...) Banku
S.A. Kwota Kredytu wyrazona w walucie (...) jest okre$lona na podstawie kursu kupna waluty (...) z tabeli kursowej
(...) Banku S.A. z dnia i godziny uruchomienia kredytu.

Przedmiotowa klauzula jest rowniez tozsama normatywnie z wpisang do rejestru klauzul niedozwolonych pod nr (...)
klauzula o treéci: Kredyt jest indeksowany do (...)/USD/EUR, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem
kupna (...)/USD/EUR wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujgcej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu
lub transzy. Tak okre$lone postanowienie umowne zostalo wpisane do rejestru na mocy wyroku (...) z dnia 14 grudnia
2010 r., wpis mial miejsce w dniu 15 maja 2012 r. (XVII AmC 426/09). Przedsiebiorca stosujacym klauzule byt
inny bank niz bank pozwany w niniejszej sprawie. Ostatnia z przytoczonych okolicznosci powoduje, ze orzeczenie
skutkujace wpisem nie jest wiazace dla Sadu w sprawie niniejszej aczkolwiek nie pozostaje dla niej bez znaczenia,
a Sad zasadniczo zgadza sie z jego uzasadnieniem. Sad Ochrony Konsumentéw i Konkurencji w swoim orzeczeniu
podnosil przede wszystkim, ze zakwestionowana klauzula w zaden sposéb nie precyzuje na jakiej podstawie ustalane
sg kursy walut w tabeli kursowej do ktorej postanowienie to sie odnosi, wskazujac, ze w rzeczywisto$ci daje to bankowi
mozliwo$¢ dowolnego ustalania kursu i swobodnego przyjmowania zalozen jego ustalania. W efekcie przyjecie tego
typu postanowienia we wzorcu, pozbawia konsumenta mozliwoéci weryfikacji w oparciu o jakiekolwiek obiektywne
kryteria zasadno$ci ponoszenia kosztéw wynikajgcych z ustalanych przez bank kurséw walutowych.

Sytuacja ta odnosi sie rowniez do klauzuli z § 7 ust. 1 umowy kredytowe;j. Zapis ten kreuje po stronie banku uprawnienie
do jednostronnego i bedgcego poza jakakolwiek weryfikacjg ze strony konsumenta, ustalania wysoko$ci kursow



bedacych dla kredytobiorcy istotna czescia jego zobowiazania. Jednocze$nie tak jak w przypadku § 11 ust. 4 umowy
kredytowej, bez znaczenia jest to jak powyzsze uprawnienie realizowat bank, albowiem sam fakt, ze még} robic¢

to w sposob dowolny, na gruncie oceny przeprowadzonej z uwzglednieniem art. 385> k.c. powoduje, ze doszlo do
uksztaltowania sytuacji prawnej powo6dki- konsumenta tj. jego praw i obowigzkdéw w spos6b sprzeczny z dobrymi
obyczajami i razaco naruszajac jej interesy. Podobnie bowiem jak na gruncie klauzuli z § 11 ust. 4 réwniez w tym
przypadku nie sposéb doj$¢ do przekonania, ze w sytuacji wystapienia pomiedzy powddka a pozwanym rzeczywistej
(a nie jedynie formalnej) réwnosci stron, powoédka w ramach uczciwych i prawdziwych negocjacji, bedac w pehi
Swiadoma zakresu jednostronnych uprawnien jakie zastrzegl sobie bank, zgodzilaby sie na zawarcie umowy o takiej
tresci. Jest to tym bardziej widoczne jeéli uwzgledni sie, ze w istocie postanowienia z § 7 ust. 11 § 11 ust. 4 umowy
kredytowej wzajemnie sie uzupelniajg i tacznie kreuja mechanizm dowolnego ustalania kursu waluty waloryzacji, a
tym samym umozliwiaja bankowi jednostronne decydowanie o wysoko$ci zobowigzania powodki.

Skutek stwierdzenia abuzywnos$ci § 7 ust. 1 umowy jest tozsamy ze skutkiem wynikajacym z takiej kwalifikacji
wobec § 11 ust. 4. Konsekwencja jest elimanacja tego postanowienia z umowy, co skutkuje zwiazaniem stron umowa
w pozostalym zakresie. Tym samym przyjac¢ nalezalo, ze waloryzacja dokonana przez bank nie byla skuteczna, a
strone powodowa wigze obowigzek splaty kredytu w wysoko$ci ustalonej na dzien wyptaty kredytu, co rowniez czyni
powodztwo uzasadnionym.

Sad Rejonowy podziela tez zapatrywanie strony powodowej co do abuzywnosci klauzuli zmiennego oprocentowania
ustanowionej w § 10 ust. 2 umowy kredytowej. Przedmiotowe postanowienie stanowi, ze Zmiana wysoko$ci
oprocentowania Kredytu moze nastapi¢ w przypadku zmiany stopy referencyjnej okreslonej dla danej waluty
oraz zmiany parametréw finansowych rynku pienieznego i kapitalowego w kraju (lub krajow zrzeszonych w Unii
Europejskiej), ktorego waluta jest podstawa waloryzacji. Klauzula bardzo zblizona normatywnie i literalnie oraz
stosowana réowniez przez pozwany bank zostala wpisana do rejestru klauzul niedozwolonych pod nr (...), a tre$¢
wpisanej klauzuli brzmi: Stopa procentowa Kredytu moze ulega¢ zmianom w okresie trwania Umowy w przypadku
zmiany, co najmniej jednego z nastepujacych parametrow finansowych rynku pienieznego i kapitalowego: a)
oprocentowania lokat miedzybankowych (stawek (...)/WIBOR) b) rentowno$ci bonéw skarbowych, obligacji Skarbu
Panstwa, ¢) zmiany stop procentowych NBP oraz w zakresie wynikajacym ze zmiany tych parametrow.

W ocenie Sagdu Rejonowego tre$¢ klauzuli kwestionowanej przez powddke i klauzuli stosowanej przez pozwanego
i wpisanej do rejestru klauzul niedozwolonych nie jest jednakowa normatywnie, niemniej w znacznej czesci
argumentacja (...) przemawiajaca za abuzwyno$cia klauzuli wpisanej do rejestru jest aktualna w stosunku do klauzuli
zmiennego oprocentowania, zastrzezonej w umowie. (...) i nastepnie Sad Apelacyjny w Warszawie (zob. wyr. SA
w Warszawie z dnia 10 lutego 2012 r., VI ACa 1460/11, M.Pr.Bank. 2013/5/14-22) przyjmujac jej niedopuszczalny
charakter na gruncie kontroli abstrakcyjnej odniosly sie do zastrzezenia sobie przez bank swobody w podejmowaniu
decyzji o zmianie oprocentowania- a tego typu swoboda wystepuje w obu klauzulach, bowiem w klauzuli z umowy
w niniejszej sprawie jednoznacznie wynika, ze zmiany oprocentowania moga by¢ przez bank dokonywane, a
nie musza- to (niezaleznie od niedookres§lonosci przestanek skorzystania z uprawnienia) oznacza, ze na skutek
kazdej z tych klauzul pozwany bank moégt decydowac¢ o zmianie oprocentowania wylacznie w swoim interesie z
pominieciem interesu konsumenta. Innymi stowy zaistnienie przestanek do obnizenia oprocentowania nie obligowato
do tego co oznacza, ze pomimo utrzymujacych sie warunkéw ku temu, bank mogl nadal utrzymywaé podwyzszone
oprocentowanie kredytu pomimo tego, ze warunki, ktére spowodowaly podwyzszenie oprocentowania przestaly by¢
aktualne.

Roéwniez w odniesieniu do klauzuli z § 10 ust. 2 umowy spelniona jest przestanka stosunku konsument-przedsiebiorca
jak i braku indywidualnych uzgodnien. Pierwsza z nich nie wymaga glebszej refleksji. Druga wymaga wskazania, ze
na gruncie materialu dowodowego brak jakichkolwiek podstaw by uzna¢, ze powddka w jakikolwiek sposéb miala
wplyw na tre$¢ kwestionowanej klauzuli, a tylko w takim przypadku mozna by uznaé, ze doszlo do jej indywidualnego
uzgodnienia.



Przedmiotowa klauzula, w ocenie Sadu Rejonowego, nie dotyczy tez gldéwnego Swiadczenia stron w umowie kredytu.
Sama w sobie nie okresla wysokoSci oprocentowania, ktore w umowie jest okreslone w wysokosci 3,20%, a jak
wskazano wyzej byla jedynie podstawa dodatkowego uprawnienia pozwanego do jednostronnej zmiany wysokoSci
tego oprocentowania. Przede wszystkim klauzula ta nie jest postanowieniem przedmiotowo istotnym w umowie
kredytu, co nalezy wywie$¢ z art. 69 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, ktéra dla umoéw
kredytowych zastrzega jedynie konieczno$¢ wskazania wysoko$ci oprocentowania jednak to czy bedzie ono mialo
charakter staly czy zmienny ma znaczenie drugorzedne z perspektyw okreélenia gléwnego Swiadczenia stron umowy
kredytu. Zatem fakt, ze w przedmiotowej umowie zawarto wysoko$¢ oprocentowania jest wystarczajacy dla przyjecia,
ze uprawnienie banku do jego jednostronnej zmiany ma charakter dodatkowy wzgledem okre$lenia $wiadczen
glownych jakimi sg z jednej strony udzielenie kredytu a z drugiej jego splata wraz z odsetkami (podobnie SO w Lodzi
W WyT. Z 24 grudnia 2018 r., sygn. akt III Ca 1969/17, LEX nr 2666125).

Klauzula z § 10 ust. 2 umowy ksztaltuje prawa i obowiazki powddki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco
naruszajac jej interesy. Po pierwsze jak wskazano wyzej, klauzula ta dawala pozwanemu swobode decyzyjna co do
zmian w oprocentowaniu kredytu. Oznacza to, ze pozwany bank we wzorcu umownym zastrzegt sobie uprawnienie
do jednostronnego decydowania o tym czy dokonaé zmiany oprocentowania kredytu, a dzialanie takie pozostawalo
poza jakakolwiek kontrola ze strony konsumenta- kredytobiorcy. Juz tylko powyzsze stanowi razgce naruszenie
interesow powoddki skoro wylacznie od uznaniowej decyzji banku zalezalo czy na skutek wystapienia kryteriow
wskazanych w przedmiotowej klauzuli, zmianie ulegnie oprocentowanie kredytu. Mechanizm taki dawal pozwanemu
mozliwo$é utrzymywania podwyzszonego oprocentowania kredytu pomimo tego, ze przestanki ktére teoretycznie
mialy za nim przemawiaé, dawno przestaly zachodzié. W istocie wiec pozwany mogl na tej podstawie, w sposob niczym
nieuzasadniony, utrzymywac¢ powiekszone zobowiazanie powddki, ktére ta musiata znosi¢. Rozwiazanie to zostalo w
umowie narzucone pozwanej, a jego konsekwencje sa dla niej jako konsumenta na tyle niekorzystne, ze nie mozna
uznad, ze w przypadku prawdziwiej rbwnowagi stron umowy, pozwany moglby przeforsowac tego typu uprawnienie,
co stanowi o naruszeniu dobrych obyczajow.

Co wiecej klauzula z § 10 ust. 2 w istocie w ogodle nie zawiera obiektywnych przeslanek ,,aktywujacych” uprawnienie
banku do zmiany oprocentowania, to jest przestanek jednoznacznych i latwo weryfikowalnych przez konsumenta.
Umowa odnosi sie do blizej nieokre$lonego pojecia zmian parametrow finansowych rynku pienieznego i kapitalowego,
nie definiujac go i nie wskazujac jakie konkretnie wskazniki badZ inne konkretne i mozliwe do zweryfikowania
okoliczno$ci moga przemawiac za skorzystaniem przez pozwanego z uprawnienia do zmiany oprocentowania.

Na tym tle nalezy w calo$ci podzieli¢ stanowisko Sadu Okregowego w Lodzi zawarte w uzasadnieniu wyroku z dnia
24 grudnia 2018 r., wydanego w sprawie o sygn. akt III Ca 1969/17 gdzie wskazano, ze Powszechnie przyjmuje
sie, ze sposob okreélania przez bank warunkéw zmiany stopy procentowej wymaga precyzyjnego, jednoznacznego
i zrozumialego dla konsumenta okreélenia tych warunkéw (m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 2002
r., I CKN 933/99; uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 1992 r., III CZP 141/91 i z dnia 22 maja 1991 r., III
CZP 15/91 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 lutego 2012 r., VI ACa 1460/11). W identycznym
kierunku podaza wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 listopada 2011 roku wydany w sprawie o sygn. akt I CSK
46/11, gdzie uznano, ze klauzula zmiennego oprocentowania nie moze mie¢ charakteru blankietowego, lecz powinna
dokladnie wskazywaé czynniki (okoliczno$ci faktyczne) usprawiedliwiajace zmiane oprocentowania oraz relacje
miedzy zmiang tych czynnikéw, a rozmiarem zmiany stopy oprocentowania kredytu, okreslajac precyzyjnie wplyw
zmiany wskazanych okoliczno$ci na zmiane stopy procentowej, a wiec kierunek, skale i proporcje tych zmian. W
przeciwnym razie dokonywana przez bank w czasie trwania umowy kredytowej zmiana stopy oprocentowania kredytu
nosilaby cechy uznaniowosci i dowolnosci.

Przedmiotowa klauzula tych zalozen nie spelnia. Jej treS¢ nie pozwala na jednoznaczne ustalenie co konkretnie
moze by¢ brane pod uwage przy podejmowaniu przez bank decyzji o zwiekszeniu oprocentowania kredytu badz nie
podejmowaniu decyzji o jego zmniejszeniu. To natomiast stanowi o razacym pokrzywdzeniu slabszej strony umowy
jaka jest konsument, a majgc na uwadze charakter tego pokrzywdzenia Sad nie ma watpliwo$ci, ze tak uksztaltowana



relacja powodki z pozwanym, ksztaltuje jej obowiazki wzgledem pozwanego w sposob naruszajacy dobre obyczaje. Raz
jeszcze nalezy podnie$é, ze nie sposéb przyjac, iz w sytuacji realnej réwnosci kontraktowej powdd miatby mozliwo$é
narzucenia tego typu rozwigzania swojemu kontrahentowi.

Podobnie jak w przypadku klauzuli indeksacyjnej rowniez w odniesieniu do klauzuli zmiennego oprocentowania,
zadnego znaczenia nie moze mie¢ to jak faktycznie pozwany korzystal z mechanizmu, ktéry sam uksztaltowal w
umowie. To czy stosowane przez niego oprocentowanie mialo ekonomiczne uzasadnienie oraz czy rzeczywiscie
odbywalo sie z pokrzywdzeniem powodki lub zmierzalo do uzyskania nadmiernego zysku przez pozwanego nie
mialo wplywu na jego ocene jako abuzywne. Jak wskazano wyzej, ocena tego typu ma charakter staly i niezmienny,
niezaleznie od sposobu wykorzystania niedozwolonej klauzuli przez przedsiebiorce. Nie ma wiec znaczenia to na jakiej
podstawie w rzeczywistoSci pozwany ksztaltowal oprocentowanie, a jedynie to, ze uzyskal uprawnienie do swobodnego
decydowania o tym czy dokonywa¢ tych zmian, a biorac pod uwage niejednoznaczno$c¢ przestanek z § 10 ust. 2 umowy-
réwniez co do tego kiedy ich dokonywac.

Skutkiem uznania klauzuli zmiennego oprocentowania za niedozwolone postanowienie umowne musi by¢ jej

eliminacja z umowy. Biorac pod uwage prokonsumencka i prounijng wykladnie art. 385" § 1 k.c., a przede wszystkim
konieczno$é uzyskania efektu odstraszajacego (o czym szerzej wyzej przy ocenie klauzuli indeksacyjnej) Sad stoi
na stanowisku, ze nie ma podstaw do jakiejkolwiek ingerencji w tre$¢ tej klauzuli tak aby utrzymaé mozliwo$c
jej dalszego stosowania np. przy zobiektywizowanych przeslankach (zabieg redukcji utrzymujacej skutecznosé).
Jednocze$nie jej eliminacja nie stoi na przeszkodzie utrzymaniu umowy jako caloSci z pominieciem uprawnienia
banku do ksztaltowania wysoko$ci oprocentowania. Brak klauzuli z § 10 ust. 2 umowy spowoduje jedynie, ze pozwany
nie bedzie mogl zmieniaé jej oprocentowania, do czego klauzula ta go ostatecznie i tak nie zmuszala, a zatem de facto
w umowie zaistnieje oprocentowanie stale, co w zadnej mierze nie jest sprzeczne z essentialia negoti umowy kredytu,

jednoczeénie pozwala utrzymaé umowe, co w $wietle art. 385" § 1 k.c. jest zabiegiem prawidlowym albowiem upadek
umowy wywolany stosowaniem klauzul abuzywnych musi by¢ poczytywany jako ostateczno$é, ktéra moze miec
miejsce wylacznie w sytuacji gdy dalsze trwanie umowy nie jest mozliwe a jednocze$nie nie stoi temu na przeszkodzie
interes konsumenta. W sprawie niniejszej, w ocenie Sagdu, umowa moze nadal obowigzywac bez kwestionowane;j
klauzuli, nie ma w niej luki niepozwalajacej na dalsze jej trwanie, a jedyna konsekwencja eliminacji klauzuli jest
przyjecie pierwotnej wysoko$ci oprocentowania z uznaniem, ze wszelkie jego zmiany nie byly dla powddki wigzace.

Powyzsze odnosi sie do eliminacji kazdej z kwestionowanych klauzul z osobna jak i wszystkich razem. Wyeliminowanie
z umowy kredytu klauzuli indeksacyjnej (§ 11 ust. 4 i § 7 ust. 1), klauzuli ubezpieczenia niskiego wktadu wtasnego (§
3 ust. 4) oraz klauzuli zmiennego oprocentowania (§ 10 ust. 2) przy zwiazaniu stron umowa w pozostalym zakresie,
oznacza, ze w przedmiotowej umowie kredytu nie doszlo do indeksacji poprzez (...), a zastosowanie ma kurs z chwili
uruchomienia umowy oraz nie doszlo do zmian oprocentowania, a przez caly okres umowy zastosowanie powinno
mieé¢ oprocentowanie z dnia zawarcia umowy. Umowa nadal jest jednak wazna i wigzgca w pozostalym zakresie i
tak powinna by¢ realizowana az do splaty kredytu przez powodke. Brak powolanych klauzul nie pozbawia umowy
cech umowy kredytowej, a w konsekwencji nie uniemozliwia jej realizacji, co musi by¢ oceniane na gruncie prawa
prywatnego. Powinno tez stanowi¢ realizacje efektu odstraszajacego wzgledem masowego przedsiebiorcy jakim jest
pozwany bank, a na jaki nacisk kladzie zar6wno orzecznictwo SN'i (...) jak i ustawodawca unijny.

W efekcie eliminacja powolanych wyzej klauzul umownych prowadzila do stwierdzenia, ze pobrane na ich podstawie
$wiadczenia w postaci cze$ci zawyzonych rat, stanowia dla pozwanego Swiadczenie nienalezne, podlegajace zwrotowi
na rzecz powodki.

W kontekscie calo$ci powyzszego wywodu Sad doszed} do przekonania o zasadno$ci roszczenia glownego w caloéci.
Opierajac sie na wyliczeniu biegltej do spraw rachunkowosci, wskaza¢ nalezy, ze nadplata rat w okresie dochodzonym
przez powodke wyniosta 60.031,83 zl, a lacznie z nienaleznie pobrang skladka ubezpieczenia niskiego wkladu
wlasnego powddka mogla zada¢ kwoty 61.508,90 z1 i w efekcie zadanie kwoty 61.507,43 nalezalo uznac za zasadne.



O naleznych odsetkach ustawowych za opdznienie Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 i 2 k.c. Ustalajac termin
poczatkowy odsetek nalezalo wzia¢ pod uwage art. 455 k.c. stanowiacy, ze jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest
oznaczony, ani nie wynika z wlasciwoSci zobowigzania, Swiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu
dluznika do wykonania. Poniewaz powodka wezwala pozwanego do zwrotu nienaleznego $§wiadczenia pismem z dnia
25 lutego 2020 r., a pozwany zajal odmowne stanowisko z dniem 12 marca 2020 r. to zadanie odsetek od 13 marca
2020 r., co do zgloszonego w ww. piSmie roszczenia zaplaty kwoty 56.534,21 zl bylo uzasadnione. Co pozostalej
czeSci roszczenia to jest co do kwoty 4.973,22 7z powodka zadala odsetek od dnia nastepnego po dniu wniesienia
pozwu. Tak zakre$lone zadanie bylo przedwczesne. Poniewaz pozew zastapil w tym przypadku wezwanie do spelnienia
$wiadczenia to nalezalo przyjaé, ze odsetki mogly by¢ zasadzone najwcze$niej od dnia nastepnego po dniu doreczenia
pozwu pozwanemu i tak tez Sad orzekl oddalajac czeSciowo zadanie odsetkowe za okres wczesniejszy.

Majac na wzgledzie zgloszone zadania ewentualne Sad Rejonowy tylko ubocznie wskazal, ze badanie umowy nie dalo
podstaw do przyjecia, ze po wyeliminowaniu z niej klauzul abuzywnych nie moze ona trwa¢ dalej. Jest przeciwnie.
Umowa moze by¢ nadal bez przeszk6d wykonywana, a to oznacza, ze dopuszczalny jest wylacznie skutek w postaci
utrzymania umowy w mocy bez klauzul abuzwynych. Nalezy wyraznie podkresli¢, ze o tym, czy konsekwencja
abuzywno$ci jednej lub kilku klauzul umownych jest niewazno$¢ catej umowy czy tez jedynie bezskutecznosé wobec
konsumenta tej jej czesci, ktora zawiera niedozwolone postanowienie (postanowienia), nie decyduje ocena, ktore z
tych dwdch rozwigzan jest korzystniejsze dla konsumenta, lecz mozliwo$¢ wykonania umowy po wylaczeniu klauzuli
abuzywnej (tak np. (...) w wyr. z dnia 15 marca 2012 r., C-453/10, LEX nr 1122804).

W wyniku eliminacji abuzywnych klauzul indeksacyjnych doszlo do udzielenia kredytu w zlotowkach, w takiej walucie
kredyt ten wyplacono i tym samym doszlo do ustalenia zobowigzania gldbwnego pozwanej polegajacego na obowigzku
zwrotu kwoty kredytu w 360 ratach przy pierwotnym oprocentowaniu umownym oraz marzy banku wraz z oplatami
dodatkowymi. Wykonywanie tak zakre$lonej umowy jest mozliwe albowiem mozliwym jest przeliczenie kazdej raty
na kwote bez indeksacji i bez zmian w oprocentowaniu kredytu- nalezy przyjaé¢ kurs (...) zastosowany przy wyplacie
srodkow albowiem wowcezas doszlo do ostatecznego sprecyzowania wartoSci pozyczonej kwoty oraz oprocentowanie
ustanowione pierwotnie w umowie. Oznacza to, ze powodka dalej jest zobowiazana do placenia rat kredytu, raty
te musza jednak wyliczane by¢ z pominieciem indeksacji polegajacej na dowolnym ustalaniu kurséw przez bank, a
wylacznie po kursie wyplaty kredytu oraz z pominieciem zmian w oprocentowaniu.

Nie bylo przy tym zadnych podstaw do podejmowania préb modyfikowania kwestionowanych klauzul abuzywnych.
W orzecznictwie (...) (orzecznictwo przytoczone wyzej) podkresla sie, ze sad krajowy moze orzec jedynie, ze dane
postanowienie nie jest wigzace dla konsumenta, nie jest jednak uprawniony do podejmowania jakichkolwiek dzialan
majacych na celu wyeliminowanie abuzywnoéci, tak aby utrzymac¢ postanowienie w mocy. Nie ma wiec podstaw do
tego by w miejsce abuzywnej indeksacji postuzy¢ sie indeksacja oparta o $rednie kursy NBP. Byloby to nic innego jak
wlaénie przeprowadzenie redukcji abuzywnych klauzul w celu utrzymania ich skuteczno$ci, co pozostaje w opozycji
do wykladni dyrektywy konsumenckiej przeprowadzonej w orzecznictwie (...).

W ocenie Sadu za niewazno$cia umowy nie przemawia mozliwo$¢ przyjecia przekroczenia przez bank granic

swobody uméw wynikajacych z art. 353" k.c. i sprzeczno$é¢ z zasadami wspodlzycia spolecznego. Okolicznosci
przemawiajgce za powyzszym w istocie sa pochloniete przez stwierdzenie o abuzywno$ci kwestionowanych klauzul,
ktore jednak co do zasady nie moze skutkowaé¢ niewaznoécia calo$ci umowy a wlasnie eliminacja jej postanowien,
ktére nalezalo uznaé za niedozwolone, bez nich za§ nie mozna uznaé, ze przedmiotowa umowa spelnia ww.
przestanki niewaznoS$ci. Sam mechanizm indeksacji nie stanowi wyj$cia poza granice swobody kontraktowej albowiem
strony na zasadzie swobody umoéw zawsze moga ustali¢ miernik wartoSci zobowiazania w odniesieniu do innego
obiektywnego czynnika niz pieniadz polski, a zatem np. do warto$ci waluty obcej. Natomiast sam spos6b ustalania
wartoSci tego miernika podlegal ocenie na gruncie klauzuli dobrych obyczajow, ktéra w swoim zakresie pochlania
zasady wspolzycia spolecznego i jej zastosowanie w stosunku konsument-przedsiebiorca poprzez konstrukcje
niedozwolonego postanowienia umownego.



Innymi slowy art. 385" § 2 k.c. chociaz nie wylgcza zastosowania art. 58 § 1 k.c. (jest wrecz przeciwnie) to juz
skutek taki odnosi do art. 58 § 3 k.c. a poSrednio réwniez wobec art. 58 § 2 k.c. w zakresie w jakim sprzeczno$c
z zasadami wspolzycia spolecznego okre§lona w tym przepisie pokrywa sie z taka sprzeczno$cia wynikajacg z art.

385" § 1 k.c. a odnoszacg sie do klauzuli dobrych obyczajow, ktéra moze zawieraé (i przewaznie zawiera) wspolne
desygnaty pojeciowe z klauzulg zasad wspolzycia spolecznego. Natomiast kwestionowane klauzule za wyjatkiem cze$ci
odnoszacej sie do ustalania kurséw i oprocentowania jednostronnie przez bank (co znajduje ujécie przede wszystkim w
klauzuli dobrych obyczajéw) nie zawierajg innych elementow ktére moglyby stanowié¢ o naruszeniu zasad wspdlzycia
spolecznego.

Odniesienie powyzszego do niniejszej sprawy oznacza, ze nie mozna bylo uzna¢, ze umowa zawarta przez strony byta
niewazna, jak roéwniez, ze mozna bylo w wyniku eliminacji klauzuli indeksacyjnej zastapié ja niejako inng klauzula
indeksacyjna zgodnie ze stanowiskiem pozwanego. Skoro nie bylo podstaw do stwierdzenia niewazno$ci umowy
kredytowej, to rozstrzygniecie nalezalo ograniczyé¢ do roszczenia gtownego, albowiem roszczenie ewentualne oparte
bylo na ewentualnym przyjeciu niewazno$ci umowy. Ewentualne przyjecie niewaznoSci umowy skutkowa¢ by musiato
oddaleniem powoddztwa glownego i przekazaniem sprawy do rozpoznania Sadowi Okregowemu jako wlasciwemu
rzeczowo wobec warto$ci przedmiotu roszczenia ewentualnego.

Podobnie Sad Rejonowy stoi na stanowisku, zZe eliminacja klauzuli zmiennego oprocentowania nie przemawia za
koniecznoS$cig stwierdzenia niewazno$ci umowy w niniejszej sprawie. Jak wskazano wyzej postanowienia umowne
odnoszace sie do oprocentowania kredytu nie s postanowienia przedmiotowo istotnymi a ich brak nie powoduje, ze
umowa traci racje bytu. W ocenie Sadu na gruncie prawa prywatnego nic nie stoi na przeszkodzie by udzieli¢ kredytu
w ogole nieoprocentowanego (co czesto ma miejsce w przypadku kredytéw konsumenckich), zas wszelkie wytyczne w
tym przedmiocie jak i regulacje administracyjnoprawne o ile narazaja bank na sankcje publiczne to nie powoduja same
z siebie niewaznoSci tego typu konstrukeji umownej na gruncie przedsiebiorca-konsument. Za powyzszym przemawia
tez umiejscowienie kwestii postanowien zwigzanych z oprocentowaniem w art. 69 ust. 2 prawa bankowego a nie w art.
69 ust. 1 tej ustawy. W art. 69 ust. 2 zawarto otwarty katalog zapiséw regulowanych umowa kredytu a jego otwarto$c¢
$wiadczy o tym, ze zapisy te nie powinny by¢ oceniane jako essentialia negoti umowy kredytu. Tym samym Sad stoi
na stanowisku, ze rowniez w §wietle art. 76 prawa bankowego eliminacja klauzuli zmiennego oprocentowania nie
powoduje stwierdzenia niewazno$ci danej umowy, a to przynajmniej na gruncie klauzuli zmiennego oprocentowania
z umowy w niniejszej sprawie. Raz jeszcze wypada powtorzy¢, ze klauzula ta w rzeczywistosci nie byta klauzula o
jakiej stanowi art. 76 prawa bankowe, w istocie bowiem dawala bankowi swobode w decyzji czy oprocentowanie
zmieni¢. Tym samym juz przy wykreowaniu tego postanowienia umownego doszlo do wytworzenia nie tyle klauzuli
zmiennego oprocentowania co klauzuli ,swobodnej zmiany oprocentowania przez kredytodawce”. Taka klauzula moze
by¢ rowniez odczytywana jako oprocentowanie zasadniczo stale z mozliwo$cia jego jednostronnej zmiany niezaleznie
od okolicznosci zewnetrznych. W tym kontekscie jej eliminacja nie powoduje wypaczenia istoty umowy nawet gdyby
przyjac, ze do jej istotny nalezala zmienno$¢ oprocentowania, skoro ta zmienno$é byla uzalezniona wylacznie od
przedsiebiorcy.

Rowniez ubocznie Sad Rejonowy wskazal, ze w przypadku przyjecia niewaznoéci umowy strona powodowa jak
najbardziej mialaby interes prawny w ustaleniu tej niewaznosci. Interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. przejawia
sie w tym, ze istnieje konieczno$é rozstrzygniecia co do niepewnosci stanu prawnego a brak jest dalej idgcego zadania.
Samo zadanie zaplaty w przypadku przyjecia niewazno$ci umowy kredytowej powodowatoby jedynie przestankowe
badanie wazno$ci umowy na gruncie sprawy o zaplate i nie wylaczaloby mozliwo$ci pozwanego co do dalszego zadania
realizowania umowy w dotychczasowym ksztalcie w przyszlo$ci, natomiast ustalenie tej niewazno$ci wyrokiem Sadu
prowadziloby do ostatecznego unormowania stosunkéw pomiedzy stronami, przez co nalezy przyjaé, ze samo zadanie
zaplaty nie realizowaloby w pelni interes6w strony powodowe;j.

Na podstawie art. 113 ust. 1 u.k.s.c. w zw. z art. 100 k.p.c. Sad Rejonowy nakazal pobraé¢ od pozwanego czesci
wynagrodzenia bieglego pokryta tymczasowo przez Skarb Panistwa w kwocie 1.053,55 zt .



Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany, zaskarzajac wydane rozstrzygniecie w czesci, tj:

1. w zakresie zasadzajacym od pozwanego na rzecz powddki kwote 61.507,43 zl, wraz z ustawowymi odsetkami za
opOznienie:

a. od kwoty 56.534,21 z} od dnia 13 marca 2020 roku do dnia zaplaty,
b. od kwoty 4.973,22 zt od dnia 29 I. 2020 roku do dnia zaplaty, tj. co do punktu 1. sentencji wyroku;

2. w zakresie zasadzajacym od pozwanego na rzecz powodki kwote 7.417 zt wraz z ustawowymi odsetkami za
opdznienia od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztéw procesu, tj. co do punktu
3. sentencji wyroku;

3. nakazujacej pobraé na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego dla Lodzi-Sro6dmiescia w Lodzi od pozwanego
kwote 1.053,55 zl tytulem kosztow sadowych pokrytych tymczasowo przez Skarb Panstwa, tj. co do punktu 4 sentencji
wyroku;

Zaskarzonemu orzeczeniu pozwany zarzucil naruszenie:
I. przepiso6w postepowania majace wplyw na tre$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia, a mianowicie:

1. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie wszechstronnej oceny materialu dowodowego oraz dokonanie
ustalen sprzecznych z tre$cig materialu dowodowego, tj.:

a. brak uwzglednienia okolicznoSci, ze postanowienia umowne dotyczace zmiennego oprocentowania zostaly
indywidualnie uzgodnione ze strong powodows, podczas gdy z przeprowadzonych dowodéw z dokumentow, w
szczegolnosci wniosku kredytowego oraz Umowy wynika, ze postanowienia odnoszace sie do zmian oprocentowania
sgq wynikiem indywidualnego uzgodnienia stron;

b. brak uwzglednienia okoliczno$ci: (i) zapoznania sie przez strone powodowa z postanowieniami Umowy i
Regulaminu w odniesieniu do kredytu indeksowanego do waluty obcej; (ii) zapoznania strony powodowej z
kwestig ryzyka kursowego i zasad zmian oprocentowania, ( (...)) $wiadomosci strony powodowej w zakresie ryzyka
kursowego zwiazanego z wahaniem kurséw waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt oraz zwigzanego ze zmiennym
oprocentowaniem, (iv) $wiadomego i swobodnego wyboru przez strone powodowa kredytu indeksowanego do
waluty obcej oraz $wiadomej rezygnacji z zaciggniecia kredytu w zlotych, podczas gdy powyzsze istotne dla sprawy
okoliczno$ci wynikaja z treéci zgromadzonych w aktach sprawy oraz niekwestionowanych w toku postepowania
dowodowego dokumentow;

c. ustalenie, ze pozwany dysponowal swobodg i dowolnoScia w zakresie ksztaltowania kurséw walut majacych
zastosowanie do umowy oraz zmian wysokoSci oprocentowania kredytu co narazalo konsumenta na niczym
nieograniczong arbitralnoé¢ decyzji banku w tym zakresie, podczas gdy z dostarczonych przez pozwanego informacji
i dokumentéw wynika, ze pozwany bank nie posiadal uprawnienia do arbitralnego ustalania zmian oprocentowania;

d. pominiecie okoliczno$ci umozliwienia stronie powodowej zawarcia aneksu do Umowy, na mocy ktérego strona
powodowa zyskalaby mozliwo§¢ dokonywania splat kredytu bezposrednio w walucie obcej, podczas gdy sa to
okoliczno$ci istotne z punktu widzenia rozstrzygniecia;

e. pominiecie okoliczno$ci, iz pozwany, realizujac postanowienia umowne, stosowal kurs rynkowy waluty i rynkowe
oprocentowanie, podczas gdy sa to okolicznoéci istotne z punktu widzenia rozstrzygniecia;

f. nieuwzglednienie okolicznoéci wykazanych za poérednictwem dokumentu w postaci odpisu protokolu zeznan
Swiadka M. D., podczas gdy fakty takie jak m.in. sposo6b finansowania akcji kredytowej, sposéb tworzenia tabeli



kursowej banku, zasadno$¢ stosowania kursow kupna i sprzedazy waluty do rozliczen stron, maja istotne znaczenia
dla rozstrzygniecia;

- co skutkowato blednym ustaleniem stanu faktycznego sprawy i w konsekwencji doprowadzilo do nieprawidtowego
rozstrzygniecia niniejszej sprawy;

2. art. 299 k.p.c. w zw. z art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie ustalen w przedmiocie faktéw majacych istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy wylgcznie w oparciu o twierdzenia strony powodowej, podczas gdy z przeprowadzonych
dowodow w postaci dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy (wniosek kredytowy, Umowa kredytowa),
wynikaja okolicznoéci przeciwne, przy czym tre$¢ oraz wiarygodno$c tych dokumentéw nie zostala podwazona w
toku postepowania, wobec czego nalezalo uzna¢, ze okolicznoSci faktyczne nimi stwierdzone zostaly dostatecznie
wyjaénione oraz udowodnione;

3. art. 235> § 1 pkt 1 k.p.c. W zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 162 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu w postaci
po$wiadczonego za zgodnoé¢ zanonimizowanego odpisu protokotu przestuchania §wiadka M. D., ktére odbylo sie dnia
24 maja 2018 roku podczas rozprawy przed sadem Rejonowym dla Lodzi - Srédmiescia w Lodzi, IT Wydzial Cywilny, w
sprawie o sygn. I C 940/17, w sytuacji, gdy okoliczno$ci na ktore zostal zgloszony ww. dowo6d, mialy istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy;

4. art. 227 k.p.c. w zw. z art. 235° § 1 pkt 2 k.p.c. i art. 278 § 1 k.p.c., poprzez dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, co
do okolicznosci wskazanych w postanowieniu z dnia 27 sierpnia 2020 r., w sytuacji, gdy dowdd ten nie byt przydatny
dla stwierdzenia okoliczno$ci istotnych w sprawie;

5. art. 365 k.p.c. art. 479 k.p.c. w zw. z art. 9 ustawy o zmianie ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow oraz
niektérych innych ustaw z 5 sierpnia 2015 r. (Dz.U.2015 poz.1634), poprzez przyjecie, ze uznanie wzorca umowy za
niedozwolony w ramach kontroli abstrakcyjnej wywiera bezpos$redni skutek na sytuacje prawna strony powodowej,
a w konsekwencji na zasadno$¢ jej roszczenia, podczas gdy sad winien kazdorazowo dokonaé indywidualnej kontroli
kwestionowanych postanowien umownych, z uwzglednieniem okolicznoéci faktycznych konkretnej sprawy;

II. Naruszenie prawa materialnego, tj.:

1. art. 6 k.c. polegajace na blednym uznaniu, ze strona powodowa udowodnila dochodzone Pozwem roszczenie tak co
do zasady, jak co do wysokoSci, podczas gdy w szczegoblnoSci nie wykazala abuzywno$ci kwestionowanych postanowien
w ramach kontroli indywidualnej, w tym nie wykazala przestanki razacego naruszenia intereséw przez odestanie do
tabeli kursowej banku oraz poprzez zastosowanie przewidzianej w Umowie formuly zmian oprocentowania;

2. art. 385' § 1 k.c. poprzez: przyjecie, ze postanowienia Umowy dotyczace: (i) indeksacji zadluzenia z tytulu
udzielonego kredytu oraz wysokoSci splat rat w oparciu o miernik w postaci franka szwajcarskiego ustalanego wedlug
tabeli kursowej banku a takze (ii) zmiennego oprocentowania kredytu oraz ( (...)) ubezpieczenia niskiego wkladu
wlasnego, ksztaltuja prawa i obowiagzki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy, a zatem stanowig niedozwolone postanowienia umowne;

3. art. 385" § 1 kc. w zw. z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich ("Dyrektywa 93/13") poprzez nieuwzglednienie skutkow
zwiazanych z wyodrebnieniem w Umowie kredytowej stron klauzuli ryzyka walutowego, dotyczacej zastosowania
mechanizmu indeksacji zobowigzania kredytowego kursem waluty obcej, oraz klauzuli spreadowei. dotyczacej
wylacznie odestania do stosowanych przez bank kursé6w walutowych, jak rowniez brak dostatecznego uwzglednienia
wyodrebnienia w Umowie kredytowej stron klauzuli zmiennego oprocentowania, dotyczacej oprocentowania
kredytu w sposdb zmienny, oraz klauzuli warunkéw zmiany oprocentowania, dotyczacej wylacznie warunkéw oraz
przestanek dokonywania zmiany oprocentowania zastrzezonego w Umowie kredytowej w trakcie jej trwania oraz
przyjeciu, ze klauzule indeksacji kredytu kursem waluty obcej nie okreslaja glownych $§wiadczen stron w ramach



laczacej strony Umowy o kredyt hipoteczny, podczas gdy w Swietle aktualnego na dzieh orzekania orzecznictwa
Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, wydanego na gruncie podobnych spraw, klauzule ryzyka walutowego,
uwzgledniwszy wyzej wspomniane ich wyodrebnienie, sa postanowieniami okreslajagcym gléwne §wiadczenia stron,
co w konsekwencji doprowadzilo do przeprowadzenia oceny lacznie klauzuli ryzyka walutowego i klauzuli spreadowe;j
(a takze klauzuli zmiennego oprocentowania i klauzuli warunkéw zmiany oprocentowania) przez pryzmat przestanek,

o ktérych mowa w art. 385" § 1 k.c.;

4. art. 69 ust. 3 Prawa bankowego, art. 65 k.c. i art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 "Dyrektywy 93/13", poprzez
zanegowanie mozliwoéci odniesienia sie do normy dyspozytywnej art. 358 § 2 k.c. wykladanej lacznie z art. 69 ust. 3
Prawa bankowego w miejsce uznanych za niedozwolone (wzglednie niezgodnych z prawem) postanowien umownych
dot. klauzul indeksacyjnych w zakresie, w jakim klauzule te zawieraja odeslanie do tabel kursowych banku, podczas
gdy taki proces stosowania prawa jest zdatny do przywrdcenia réwnowagi kontraktowej stron przy jednoczesnym
zachowaniu waznoS$ci umowy, shuzy realizacji celow Dyrektywy 93/13/EWG, a ponadto jest zgodny z przepisami prawa
krajowego;

5. art. 409 k.c. poprzez jego niezastosowanie, podczas gdy pozwany zuzyt uzyskane korzyéci w postaci skladek
ubezpieczeniowych pobranych tytulem ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego w taki sposob, ze nie jest juz
wzbogacony (tj. poprzez pokrycie kosztow skladki ubezpieczeniowej na rzecz ubezpieczyciela);

6. art. 410 § 2 k.c.1iart. 411 pkt 1 k.c. przez bledne zastosowanie art. 410 § 2 k.c. do oceny roszczenia strony powodowej i
uznanie $wiadczenia powodki za §wiadczenie nienalezne, gdy w istocie roszczenie to bylo zwigzanym z wykonywaniem
umowy oraz niezastosowanie art. 411 pkt 1 k.c. pomimo tego, ze Swiadczyla bez zastrzezenia obowiazku zwrotu.;

W zwiazku z tak postawionymi zarzutami pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie
powbdztwa w calo$ci i zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego, wedlug norm prawem przepisanych, za obie instancjie. Ponadto, na podstawie art. 380
k.p.c. wnidst o rozpoznanie przez sad II instancji postanowienia Sadu I instancji z 9 lutego 2021 r. w przedmiocie
pominiecia wniosku pozwanego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentu w postaci po$wiadczonego
za zgodno$¢ zanonimizowanego odpisu protokotu przeshluchania swiadka M. D., ktore odbyto sie dnia 24 maja 2018
roku podczas rozprawy przed sadem Rejonowym dla Lodzi - Srodmiescia w Lodzi, w sprawie o sygn. II C 940/17
na okoliczno$ci wskazane w pkt D I petitum odpowiedzi na pozew oraz przeprowadzenie tego dowodu przez sad 11
instancji na podstawie art. 382 k.p.c.

W odpowiedzi na wniesiong przez pozwanego apelacje, powodka wniosla o jej oddalenie oraz zasadzenie od
pozwanego na rzecz powodki zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie calkowicie niezasadna.

Sad Rejonowy prawidlowo ustalit stan faktyczny sprawy, co pozwala Sadowi odwolawczemu na uznanie tej podstawy
faktycznej rozstrzygniecia za wlasna. Sad
I instancji nie popeknil takze btedéw w zastosowaniu prawa materialnego.

Pozwany kwestionowal abuzywno$¢ spornych postanowien umownych.

W apelacji zawarl liczne zarzuty podwazajace prawidlowo$¢ postepowania dowodowego, ale w ocenie Sadu II
instancji dotycza one nie tyle zasad oceny dowodoéw, co raczej kwestii oceny ustalonych faktéw w kontekscie
prawidlowosci zastosowania przepisow prawa materialnego. Okoliczno$¢ dotyczaca zawarcia przez powodéw umowy
kredytu hipotecznego waloryzowanego kursem franka szwajcarskiego, jak rowniez zawartych w niej zapisow
pozostaje bezsporna. Istota sprawy jest natomiast interpretacja tych postanowien umownych w Swietle powszechnie

obowigzujacych przepiséw prawa materialnego. Ocena umowy pod katem przestanek zastosowania art. 385" k.c. nie
odbywa sie na podstawie art. 233 § 1k.p.c., ktéry dotyczy analizy materiatu dowodowego sprawy na uzytek zbudowania



podstawy faktycznej rozstrzygniecia. W ocenie Sadu Okregowego Sad Rejonowy prawidlowo zebral i ocenit dowody
na okolicznoSci istotne dla rozstrzygniecia. Za bezzasadne nalezalo uznac¢ zatem zarzuty pozwanego, odnoszace sie do
pominiecia przez Sad Rejonowy szeregu przedlozonych przez niego dowoddéw. Wszystkie sposréd powotanych przez
skarzacego, a pominietych przez Sad I instancji wnioski dowodowe dotyczyly bowiem okolicznos$ci niezwiazanych z
samym zawarciem umowy kredytu, a jedynie wykonywaniem jej przez apelujacego. Sad Rejonowy prawidlowo ustalil,
ze nie wykazaly one swa trescia zasadno$ci stanowiska skarzgcego.

Calkowicie chybiony okazal sie zarzut naruszenia art. 235> § 1 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 162 k.p.c..

Zdaniem Sadu Okregowego, Sad I instancji zasadnie pominal, stosujac art. 235” § 1 pkt. 2 k.p.c., wniosek pozwanego
o dopuszczenie dowodu z protokotu z zeznaniami §wiadka M. D., zlozonymi w sprawie II C 940/17. Zgodzié nalezy
sie w pelni z Sagdem I instancji, ze dowod ten nie wnosil do sprawy zadnych istotnych okolicznosci, majacych wplyw
na jej rozstrzygniecie, co rowniez powoduje, ze przeprowadzenie tego dowodu staloby w sprzeczno$ci z wymogiem
art. 227 k.p.c.

Jest okoliczno$cia niekwestionowana przez strone pozwang, ze M. D. nie uczestniczyl bezposrednio w zawieraniu
umowy, co do ktorej powddka A. G. zglosila roszczenie w niniejszej sprawie. M. D. nie prowadzil rozméw z powo6dka,
nie przedstawial jej umowy, nie mial z nia zadnego kontaktu. Nalezy zatem przyznaé racje Sadowi I instancji i
w tym zakresie, ze poza istota sprawy jest rowniez teza dowodowa proponowana dla tego dowodu, ktéra odnosi
sie do praktyki bankowej zwigzanej z udzielaniem kredytu indeksowanego oraz procedurami obowigzujacymi w
banku, a to bez odniesienia sie do konkretnej umowy kredytu, co do ktorej powodka zglosila roszczenie, a tylko
badanie na gruncie tej konkretnej umowy, mogloby mie¢ ewentualne znaczenie dla sprawy. Bez znaczenia jest to jaka
praktyke mial pozwany bank w zakresie udzielanych kredytow lub jakie obowiazywaly w tym przedmiocie wewnetrzne
procedury, Sad pod uwage musi wziag¢ bowiem wylgcznie mozliwoéci jakie w zakresie kreowania relacji pomiedzy
przedsiebioreg i konsumentem dawaly dane postanowienia umowne, nie za$ to jak z tych postanowien korzystano.
Konstrukcja niedozwolonych postanowiefi umownych musi by¢ odnoszona do chwili zawarcia danej umowy, a to jak
przedsiebiorca korzystatl z wykreowanych przez siebie mechanizmoéw, jest bez znaczenia dla mozliwo$ci konsumenta
co do skorzystania z uprawnien ustawowych.

Bezzasadny okazal sie réwniez zarzut naruszenia art. 227 k.p.c. w zw. z art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. i art. 278 § 1 k.p.c.
Zarzut apelacji, polegajacy na kwestionowaniu wydanej w sprawie opinii bieglego sadowego z zakresu rachunkowosci,
co do okolicznosci wskazanych w postanowieniu z dnia 27 sierpnia 2020 r.,dotyczy oceny zebranego w sprawie
materialu dowodowego, a wiec stanowi rowniez zarzut naruszenia prawa procesowego w postaci art. 233 § 1 k.p.c.
Opinia bieglego podlega, jak inne dowody, ocenie wedlug art. 233 § 1 k.p.c., lecz co odrdznia ja pod tym wzgledem,
to szczegblne dla tego dowodu kryteria oceny, ktore stanowig: poziom wiedzy bieglego, podstawy teoretyczne opinii,
spos6b motywowania sformulowanego w niej stanowiska oraz stopien stanowczo$ci wyrazonych w niej ocen, a takze
zgodno$é z zasadami logiki i wiedzy powszechnej (postanowienie SN z dnia 7 listopada 2000 r., I CKN 1170/98, OSNC
2001, nr 4, poz. 64). Specyfika oceny tego dowodu wyraza sie w tym, ze sfera merytoryczna opinii kontrolowana
jest przez sad, ktory nie posiada wiadomosci specjalnych, w istocie tylko w zakresie zgodno$ci z zasadami logicznego
mySlenia i wiedzy powszechne;j.

Majac to na wzgledzie nie sposéb podzieli¢ zarzutdéw apelacji kwestionujgcych przydatno$c opinii bieglego z zakresu
rachunkowosci. Zdaniem Sadu Okregowego argumentacja apelujacego sprowadza sie do nieuprawnionej polemiki
ze stanowiskiem Sadu I instancji, nie wykazuje natomiast uchybienn oméwionym wyzej regulom swobodnej oceny
dowoddow. Pozwany nie tyle kwestionowal wyliczenie od strony matematycznej, co kwestionowal zalozenie o jakie
oparta byla opinia, wynikajace z tezy zakre$lonej w postanowieniu dowodowym. Probowal on wiec kwestionowac
mozliwo$¢ wyeliminowania mechanizmu indeksacji z umowy, a nie wyliczenie nadplaty przy zalozeniu powyzszej
eliminacji, a ocena tego czy eliminacja taka jest mozliwa nalezy do Sadu a nie do bieglego.



W ocenie Sadu Okregowego wydana w sprawie opinia jest wyczerpujaca, jasna, fachowa, obiektywna, nie zawiera
sprzeczno$ci ani luk, zostala uzasadniona w dostatecznym stopniu, a co za tym idzie, moze ona stanowi¢ podstawe
ustalen faktycznych.

Chybiony okazal sie zarzut naruszenia art. 299 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. Skuteczne postawienie zarzutu
naruszenia przez sad art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania,
lub doswiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania
swobodnej oceny dowodow. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjat sad wadze
poszczegdlnych dowodoéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu (vide: orzeczenia SN: z 6 listopada 1998 r. II CKN
4/98, oraz z 10 kwietnia 2000 r. V CKN 17/2000, L.). W niniejszej sprawie skarzacy Bank nie wykazal bledow we
wnioskowaniu Sadu. Nie mozna zgodzi¢ sie z jego twierdzeniem, ze dowdd z przestuchania powddki ma jedynie
charakter akcesoryjny i nie powinien by¢ uznany za wiarygodny, bowiem stoi w sprzecznosci z pozostalymi dowodami,
tj. dokumentami , zgromadzonymi w sprawie.

Bezpodstawny okazal sie zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Material dowodowy, zgromadzony w sprawie, w
szczegolnosci tre$¢ przedlozonej do akt sprawy przez obie strony postepowania dokumentacji kredytowej wprost
wykazuje, ze pierwszym sposrod udostepnionych powddce dokumentéw zawierajacych pelng tre$¢ kwestionowanych
zapisow w zakresie ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego pozostawala umowa kredytowa. Ustalenia Sadu
Rejonowego w tej kwestii sg calkowicie prawidlowe. Zapisy odwolujace sie do obowigzku refinansowania skladki
ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego, zawarte zostaly dopiero w tre$ci umowy kredytowej. Umowa ta nie zawierala
przy tym zadnych informacji pozwalajacych na ustalenie, jaka cze$¢é kredytu podlegaé bedzie temu ubezpieczeniu.
Whbrew twierdzeniom skarzacego Banku tre$¢ umowy nie odzwierciedlala tre$ci wniosku kredytowego - pole dotyczace
zabezpieczenia przejéciowego nie zostalo w ogole zaznaczone, zas sam wniosek nie wymienial nawet ubezpieczenia
niskiego wkladu wlasnego jako mozliwej formy zabezpieczenia kredytu. Rowniez tre$¢ decyzji kredytowej pozostaje,
bez znaczenia dla ustalenia faktow istotnych dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, poniewaz stanowila ona dokument
wewnetrzny banku i nie zostala powddce udostepniona az do momentu wniesienia przez pozwang odpowiedzi na
pozew w niniejszej sprawie.

Sad Rejonowy zatem slusznie uznal, ze skarzacy nie uzgodnil z powodka indywidualnie, na etapie wniosku
kredytowego badz decyzji kredytowej postanowien, ktorych tre$¢ A. G. poznala dopiero w momencie przedstawienia
przez skarzgcego powo6dce do podpisu umowy kredytowe;j.

Powodka nie byla informowana o stabilnos$ci waluty indeksacji. Ustalenia Sadu Rejonowego w tej kwestii sa
prawidlowe. Skarzacy nie przedstawil bowiem w toku procesu przed Sadem I instancji zadnego dowodu mogacego
wykazac rzeczywisty przebieg procesu zawierania umowy kredytu przez strony. Pozwany nie wnioskowal na przyklad
o przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadkdéw w osobach rzeczywiScie uczestniczacych w procesie zawierania spornej
umowy przez strony jak rowniez nie przedtozyla Sadowi dokumentow wykazujacych rzeczywisty zakres przekazanych
powddce informacji. Jedynym dowodem pozwalajacym na ustalenie rzeczywistego przebiegu procesu zawierania
umowy pozostawal dla Sadu Rejonowego dowod z przestuchania powodki, zgloszony przez strone powodowa. Jej
wyjadnienia, pozostajace w zgodzie z pozostalym zebranym w sprawie materialem dowodowym, pozwalaja ustali¢
rzeczywisty przebieg procesu zawierania umowy kredytu.

Natomiast powolane przez skarzgcego o§wiadczenia przedlozone wraz z odpowiedzia na pozew. nie pozwalaja ustalié¢
rzeczywistego zakresu przekazanych powodce informacji i w zaden sposob nie przecza, ze informacja o ryzykach
zwiazanych z umowa zostata powo6dce przekazana w sposéb przez nig opisany.

Roéwniez data zlozenia przedmiotowych o$wiadczen wskazuje na brak wplywu ich tresci na ocene kwestionowanych
postanowien umownych.

Sad Rejonowy zasadnie uznal, ze kwestionowane zapisy umowy pozwalaja apelujacemu na dowolne ustalanie kursow
waluty stosowanych w toku realizacji umowy. Wskaza¢ nalezy, ze strona skarzaca nie wykazala zadnego zapisu



umownego badz tez przepisu prawa, ktéory ograniczalby jej swobode w dowolnym ksztaltowaniu kurséw walut
stosowanych przez siebie na uzytek wykonywania kwestionowanej umowy. W zakresie tresci kwestionowanej umowy
brak takiej argumentacji pozwanego wynika wprost z braku takich postanowien. Sporne postanowienia daja bowiem
pozwanemu Bankowi nieograniczone mozliwoéci w ustalaniu wysokoSci stosowanych kursow.

Bezzasadny okazal sie zarzut naruszenia art. 365 k.p.c. art. 479* k.p.c. w zw. z art. 9 ustawy o zmianie ustawy o
ochronie konkurencji i konsumentéw oraz niektorych innych ustaw z 5 sierpnia 2015 r. (Dz.U.2015 poz.1634),

Zgodnie z art. 365 § 1 k.p.c. orzeczenie prawomocne wigze nie tylko strony i sad, ktory je wydal, lecz rowniez inne sady
oraz inne organy panstwowe i organy administracji publicznej, a w wypadkach w ustawie przewidzianych takze inne

osoby. Z kolei zgodnie z brzmieniem uchylonego art. 4793 k.p.c. wyrok prawomocny ma skutek wobec 0séb trzecich

od chwili wpisania uznanego za niedozwolone postanowienia wzorca umowy do rejestru, o ktérym mowa w art. 4794
§ 2 k.p.c. Natomiast zgodnie z art. 9 ustawy o zmianie ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw oraz niektorych
innych ustaw z 5 sierpnia 2015 r. w odniesieniu do postanowien wzorcéw umow, ktore zostaly wpisane do rejestru

postanowien wzorcéw uméw uznanych za niedozwolone, o ktérym mowa w art. 479* ustawy zmienianej w art. 2,
stosuje sie przepisy ustaw zmienianych w art. 11 art. 2, w brzmieniu dotychczasowym, nie dluzej jednak niz przez 10
lat od dnia wejécia w zycie niniejszej ustawy.

Sad Rejonowy zasadnie przyjal, Zze uznanie wzorca umowy za niedozwolony w ramach kontroli abstrakcyjnej wywiera
bezposredni skutek na sytuacje prawna strony powodowej, a w konsekwencji na zasadno$¢ jej roszczenia. Przyczyna
stwierdzenia abuzywnoS$ci przy abstrakcyjnej kontroli wzorca bylo ustalenie, ze w jego treSci nie zdefiniowano
poje¢ umozliwiajgcych wyliczenia wysoko$ci Swiadczenia obcigzajacego klienta. Przy ocenie uksztaltowania
przedmiotowym postanowieniem umownym praw i obowiazkéw konsumenta nalezy odnie$¢ sie do rozwazan
dokonanych przez Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w wyroku z dnia 27 grudnia 2010 r. wydanego w sprawie
o sygn. akt XVII AmC 1531/09 (wyrok S. (...) w W. z 27.12.2010 r., XVII Amc 1531/09, (...) 2014, nr 175, poz. 12313),
ktorym Sad uznal za niedozwolone i zakazal wykorzystywania w obrocie z konsumentami postanowienia tozsame
normatywnie z postanowieniem kwestionowanym w niniejszej sprawie. Powyzsze orzeczenie stanowi klauzule o
nr (...) i dotyczy pozwanego banku. Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w uchwale podjetej
w skladzie siedmiu sedziéw z dnia 20 listopada 2015 r. (sygn. akt III CZP 17/15) ,prawomocno$¢ materialna
wyroku uznajacego postanowienie wzorca umowy za niedozwolone wylacza pow6dztwo o uznanie za niedozwolone
postanowienia tej samej tre$ci normatywnej, stosowanego przez przedsiebiorce pozwanego w sprawie, w ktorej
wydano ten wyrok (art. 365 i 366 k.p.c.)”. Ponadto Sad Najwyzszy wskazal, Ze ,,prawomocno$¢ materialna wyroku
uznajacego postanowienie wzorca umowy za niedozwolone - takze po wpisaniu tego postanowienia do rejestru (art.

479% § 2 k.p.c.) - nie wylgcza powddztwa o uznanie za niedozwolone postanowienia tej samej tre$ci normatywnej,
stosowanego przez przedsiebiorce niebedacego pozwanym w sprawie, w ktdérej wydano ten wyrok (art. 365 i 366
w zwigzku z art. 479*3 k.p.c.)”. Zatem w sprawie niniejszej nalezalo mie¢ na wzgledzie ocene zaskarzonego wzorca
dokonana przez powotany wyrok Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, cho¢ wydane przez niego rozstrzygniecie
nie wykluczalo przeprowadzenia jego indywidualnej kontroli.

Przechodzac do omoéwienia zarzutéw naruszenia prawa materialnego, za chybiony nalezalo uznaé zarzut naruszenia
art. 6 k.c. Sad Rejonowy zasadnie uznal, ze powodka udowodnila dochodzone pozwem roszczenie tak co do zasady,
jak co do wysokosci, wykazala abuzywno$¢ kwestionowanych postanowien w ramach kontroli indywidualnej, oraz w
przestanki razacego naruszenia interesoOw przez odestanie do tabeli kursowej banku oraz zastosowanie przewidzianej
w laczacej strony umowie formuly zmian oprocentowania.

Jak juz wyzej wskazano, dokonujac ustalen faktycznych, Sad I instancji zasadnie opart sie na opinii bieglego z zakresu
rachunkowosci, ktory sporzadzil opinie zgodnie z teza dowodowa w spos6b fachowy i zrozumialy, a jej tre$é nie budzila
watpliwosci Sadu Okregowego.



Nie sposob zgodzi¢ sie takze ze skarzacym, ze Sad I instancji bezzasadnie oparl ustalenia stanu faktycznego w
oparciu o zeznania powodki, w zakresie czynnoS$ci podejmowanych przez strony umowy przy jej zawarciu. Nie sposéb
przyjaé, ze strona pozwana skutecznie zakwestionowala wiarygodnos$é tych zeznan tylko w oparciu o twierdzenie,
ze powodka byla zainteresowana w tresci rozstrzygniecia. Zeznania powodki odzwierciedlaja okoliczno$ci zawarcia
umowy kredytowej, w szczegblnosci, zakres udzielonej jej informacji i rzeczywisty stan j wiedzy powodki w zakresie
proponowanego jej produktu bankowego.

Jak wynika z zeznan powodki, umowa kredytowa nie byla przez nig negocjowana, ani tez nie miala zadnego wplywu na
jej tre$¢. Powodka nie miala zadnej mozliwosci, aby na podstawie tre$ci umowy i regulaminu samodzielnie ustali¢ lub
kontrolowad, czy kurs waluty byt przez bank ustalany w sposob obiektywnie uzasadniony. Zapisy umowne, dotyczace
tabel kursowych zostaly powddce narzucone. W treSci umowy kredytowej brak jest postanowienia dotyczgcego zasady
ustalenia przez pozwana wysokoéci rzeczywiScie udostepnionego poczatkowo salda kredytu, a nadto brak jest w
umowie kredytu wskazania zasad wyliczania kursu, po ktérym mial by¢ splacany. Kredytobiorca nie byl wobec tego
w stanie zweryfikowa¢ prawidlowo$ci ustaleni wysoko$ci kursu z tabeli oraz przewidzie¢ wszystkich dodatkowych
kosztow kredytu zwigzanych z klauzula indeksacyjna. Zeznania powodki w wyzej wskazanym zakresie byly spojne,
logiczne, nie bylo podstaw, by odméwi¢ im wiarygodnosci, w szczegblnosSci pokrywaja sie z wnioskami plynacymi z
analizy dokumentacji bankowe;j.

Biorac pod uwage caloksztalt materialu dowodowego zebranego w sprawie, nie sposob przyjaé, jak chce pozwany
Bank, ze powodka nie udowodnila roszczenia dochodzonego pozwem. Zdaniem Sadu Okregowego, zarzut naruszenia
art. 6 k.c. jest calkowicie bezzasadny.

Bezpodstawny okazal sie réwniez zarzut naruszenia art. 385" § 1k.c. Sad I instancji zasadnie przyjal, ze postanowienia
wigzacej strony umowy dotyczace: indeksacji zadluzenia z tytulu udzielonego kredytu oraz wysokoSci splat rat
w oparciu o miernik w postaci franka szwajcarskiego ustalanego wedlug tabeli kursowej banku, zmiennego
oprocentowania kredytu, oraz ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego, ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta
w sposbdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy, a zatem stanowia niedozwolone
postanowienia umowne.

Jak juz wyzej wskazano, obiektywna abuzywno$¢ kwestionowanych postanowien umownych potwierdzit Sad ochrony
Konkurencji i Konsumentéw, uznajac kwestionowane postanowienia za abuzywne w drodze kontroli abstrakcyjne;.
W niniejszej sprawie bowiem zostaly wypelnione te same przestanki, ktére zostaly wskazane przez (...) jako podstawa
uznania kwestionowanych postanowien za abuzywne w drodze kontroli abstrakcyjnej. Pierwsza z wyzej wskazanych
przeslanek jest. niepozostawanie przez konsumenta strona umowy ubezpieczenia. W niniejszej sprawie, w tresci
kwestionowanego wzorca umowy poddanego kontroli incydentalnej konstrukeja ubezpieczenia niskiego wkladu
wlasnego zostala skonstruowana przez pozwanego w identyczny sposob. Kolejng przestanka jest nieprzekazanie
konsumentowi podstawowych informacji o tre$ci stosunku ubezpieczeniowego ktéry rodzi skutki rowniez w sferze
sytuacji prawnej kredytobiorcy. W niniejszej sprawie kwestionowany wzorzec umowny jest réwniez tozsamy z
wzorcem umownym zakwestionowanym przez (...), przez co w pelni wyczerpuje przestanki abuzywnosci, poniewaz
tre$¢ kwestionowanej klauzuli pozostaje tozsama z tre$cig klauzuli uznanej przez Sad za abuzywna. Tak samo jak
we wzorcu bedacym przedmiotem kontroli (...), rbwniez we wzorcu kwestionowanym w niniejszym postepowaniu
nie zawarto zadnych dodatkowych postanowien, ktore wskazalyby pozostale przestanki wygaéniecia koniecznoéci
kontynuowania umowy ubezpieczenia, mimo powolania sie na nie w tre$ci kwestionowanej klauzuli. Trzecig spos$rod
wskazanych przeslanek jest nieprzekazanie konsumentowi podstawowych informacji o znaczeniu pojeé¢ uzytych
w kwestionowanej klauzuli oraz mechanice jej dzialania, co odbiera konsumentowi mozliwos$é kontroli poczynan
pozwanej oraz ubezpieczyciela w zakresie przedmiotowego ubezpieczenia oraz jego kontynuacji.

W ocenie Sadu Okregowego, w niniejszej sprawie nie zachodzily przestanki negatywne wylgczajace mozliwosé
poddania postanowien wzorca kontroli, zaistnialy wszystkie przestanki uznane za $§wiadczace o ich obiektywnej



abuzywno$ci w drodze kontroli abstrakcyjnej, kwestionowane postanowienia musialy zosta¢ uznanymi za abuzywne
réwniez w drodze kontroli indywidualnej dokonanej przez Sad Rejonowy.

Niezasadny okazal sie réwniez zarzut naruszenia art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/
EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich ("Dyrektywa 93/13").
Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy dokonal oceny postanowien spornej umowy przez pryzmat przestanek, o

ktérych mowa w art. 385" § 1 k.c. Wbrew twierdzeniom skarzacego Sad I instancji dokonat analizy wyodrebnionej w
umowie kredytowej stron klauzuli ryzyka walutowego, dotyczacej zastosowania mechanizmu indeksacji zobowiazania
kredytowego kursem waluty obcej, klauzuli spreadowej dotyczacej wylacznie odestania do stosowanych przez bank
kursow walutowych, klauzuli zmiennego oprocentowania, dotyczacej oprocentowania kredytu w sposéb zmienny, oraz
klauzuli warunkéw zmiany oprocentowania, dotyczacej wylgcznie warunkéw oraz przestanek dokonywania zmiany
oprocentowania zastrzezonego w Umowie kredytowej w trakcie jej trwania. Nalezy zgodzié sie z Sadem I instancji, ze
powyzsze klauzule indeksacji kredytu kursem waluty obcej nie okre$laja gtéwnych $wiadczen stron w ramach lgczacej
strony umowy o kredyt hipoteczny.

Podkresli¢ nalezy, ze unormowania zawarte w art. 385" - 3852 k.c. majg charakter szczegdlny w stosunku do tych
przepisow, ktére maja powszechne zastosowanie do ksztaltowania przez kontrahentow treSci umowy. Najwazniejsze
jest jednak to, iz uzasadnieniem dla ich wprowadzenia, byl zamiar zapewnienia konsumentom bardziej skutecznej
ochrony w stosunkach umownych z profesjonalistami, a przede wszystkim za$ potrzeba uwzglednienia w polskim
prawie postanowien dyrektywy nr 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. o nieuczciwych warunkach w umowach

konsumenckich (Dz. Urz. WE z 1993 r. L 95, s. 29). Regulacja zawarta w art. 385 " - 385 2 k.c. stanowi zatem wyraz
implementacji w prawie polskim przez ustawodawce prawa unijnego w postaci powyzszej dyrektywy.

Majac na uwadze, iz Sad Rejonowy dokonal badania postanowieni umowy przez pryzmat art. 385" § 1 k.c., stwierdzié
nalezy, ze wobec wyzej wskazanego pogladu, Sad Rejonowy zastosowal sie jednocze$nie do obowiazkéw nalozonych
na gruncie prawa europejskiego.

Dostrzegajac aktualne na dzien orzekania orzecznictwo Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, w ktorym
klauzule ryzyka walutowego, uwzgledniwszy wyzej wspomniane ich wyodrebnienie sa postanowieniami okreslajacym

glowne $wiadczenia stron, nalezalo dokonaé oceny uczciwos$ci stosownie do kryteriéw wymienionych w art. 385" § 1
k.c. (stanowigcym rezultat transpozycji art. 3 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG do polskiego porzadku prawnego),
ale rowniez zgodnie z regulami przewidzianymi w art. 4 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG. Przepis ten stanowi
bowiem, ze nieuczciwy charakter warunkéw umowy jest okreSlany z uwzglednieniem rodzaju towaréw lub ushug,
ktérych umowa dotyczy i z odniesieniem, w momencie zawarcia umowy, do wszelkich okoliczno$ci zwigzanych z
zawarciem umowy oraz do innych warunkéw tej umowy lub innej umowy, od ktbrej ta jest zalezna. Dostrzec zatem
nalezy, ze dokonujacy transpozycji tego przepisu dyrektywy do polskiego porzadku prawnego art. 385 k.c., nie oddaje
w pekni jego tresci.

Majac na uwadze powyzsze nalezy uznaé, ze przedmiotowe klauzule wraz z klauzulg zawarta w § 7 ust. 1 umowy
kredytowej nosza cechy klauzul niedozwolonych réwniez na gruncie przeprowadzonej kontroli indywidualnej, przy
ewentualnym przyjeciu, ze wpis do rejestru klauzul nie ma charakteru wiazacego dla Sadu rozpoznajgcego niniejsza
sprawe, bowiem, jak prawidlowo ustalit Sad Rejonowy postanowienia te nie byly z powddka jako konsumentem
indywidualnie uzgadniane, ksztaltuja ich prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco
naruszajac ich interesy, oraz nie dotycza $wiadczenia gléwnego, z tym zastrzezeniem, ze ciezar dowodu, ze
postanowienie zostato uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje (§ 4), za$ nieuzgodnione
indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktorych tre§¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W
szczegoblnosci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi
przez kontrahenta (§ 3). Powodka w relacji z pozwanym Bankiem jest konsumentka czym wypelnia pierwsza z ww.
przestanek.



Nie powielajgc calej argumentacji Sadu I instancji, ktérg Sad Okregowy uznaje za trafna, wskazaé¢ jedynie nalezy,
ze klauzule indeksacyjne, nie dotycza glownego $wiadczenia umowy kredytowej. Jak wprost wynika z art. 69
ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do
dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie, kwote sSrodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony
cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Zastosowanie waloryzacji §wiadczenia do waluty obcej stanowi modyfikacje Swiadczenia wynikajacego z ww.

przepisu, ktéra wynika z zastosowania do umowy kredytowej art. 353" k.c. Na tym tle powolane klauzule regulujace
w istocie uprawnienie banku do tzw. spreadu walutowego, nie okreslaja glébwnego $wiadczenia stron (obowigzku
wydania Srodkow pienieznych i nastepnie ich zwrotu) a jedynie daja bankowi podstawe do ustalania kurséw (...) po
jakich kredytobiorcy powinni splacaé poszczego6lne raty kredytu.

Majac na uwadze powyzsze, oraz orzecznictwo Sadu Najwyzszego, nalezy stwierdzi¢, ze w niniejszej
sprawie postanowienia bankowego wzorca umownego, zawierajacego uprawnienie banku do przeliczania sumy
wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej (klauzula tzw. spreadu walutowego), nie dotycza

glownych $wiadczen stron w rozumieniu art. 385" § 1 zdanie drugie k.c. (tak m.in. SN w wyr. z dnia 22 stycznia 2016
r., ICSK1049/14, OSNC 2016/11/134; wyr.SN z dnia 27 lutego 2019 r., Il CSK 19/18, LEX nr 2626330, wyr. SN z dnia
1marca 2017 r., IV CSK 285/16, LEX nr 2308321).

Nie spos6b zgodzi¢ sie z twierdzeniem skarzacego, iz Sad Rejonowy dopuscil sie naruszenia art. 69 ust. 3 Prawa
bankowego, art. 65 k.c. i art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 "Dyrektywy 93/13". Argumentacja pozwanego
jest sprzeczna z orzecznictwem Sadu Najwyzszego, ktory wylaczyl mozliwoéé uzupelniania umowy przez Sad na
podstawie art 65 k.c. Sad Najwyzszy stwierdzil, ze nie mozna nawiazywac do zgodnego zamiaru stron w odniesieniu do
postanowienia jednostronnie narzuconego konsumentowi (uchwala Sagdu Najwyzszego z dnia 20.06.2018 r., sygn. akt
III CZP 29/17). Wskazaé réwniez nalezy na wylgczenie przez Trybunal Sprawiedliwo$ci UE mozliwoéci uzupelienia
luki w umowie innym mechanizmem, ustalonym na podstawie przepisow innych niz przepisy dyspozytywne
wprowadzone w celu przywrocenia rbwnowagi stron umowy. Ponadto przywolany przez pozwanego przepis prawa
bankowego w obecnym brzmieniu nie przewiduje mozliwo$ci uzupeliania umowy kredytu w jakikolwiek sposob, a
jedynie wskazuje warunki jakie umowa kredytu musi spetnic dla swej waznosci. Stwierdzenie naruszenia przez umowe
kredytowa tresci powyzszego przepisu nie skutkuje zatem jej automatycznym czy tez fakultatywnym uzupelieniem,
lecz wymaga uznania jej za niezgodna z treScia obowiazujacego art. 69 ust 3 ustawy prawo bankowe. W ocenie
Sadu Okregowego, sad moze orzec jedynie, ze dane postanowienie nie jest wiazace dla konsumenta, nie jest
jednak uprawniony do podejmowania jakichkolwiek dzialan majgcych na celu wyeliminowanie abuzywno$ci, tak aby
utrzymadé postanowienie w mocy — tzw. zakaz redukcji utrzymujacej skuteczno$é. Majac na uwadze powyzsze zarzut
naruszenia art. 69 ust. 3 prawa bankowego jest calkowicie bezzasadny.

Bezzasadny okazal sie rowniez zarzut naruszenia art. 409 k.c. Przepis ten nie mial zastosowania w niniejszej sprawie.
Wskaza¢ nalezy, ze zuzycie przez skarzacego aktywow uzyskanych od powodki na uzytek zmniejszenia pasywow
obciazajacych skarzaca nie zmienia faktu, ze pozostaje ona w dalszym ciagu bezpodstawnie wzbogacona wzgledem
powddki. A. G. nie odpowiada za zaciagniecie przez apelujacy Bank zobowiazan wzgledem zakladu ubezpieczen.
Podnie$¢ nalezy, ze skarzacy mial pelng dowolnoéé wyboru zaréwno zakresu narzuconych powodce zabezpieczen,
jak rowniez wyboru warunkéw w ramach konkretnej wybranej formy zabezpieczenia. Skarzacy powinien bra¢ zatem
pod uwage brak zasadno$ci przerzucania na powodke jako kredytobiorce i konsumenta kosztow swojej dzialalnoéci
gospodarczej i powinien byl liczy¢ sie z konsekwencjami zdecydowania sie na zastosowanie w umowie mechanizméw
naruszajacych obowiazujace przepisy prawa. Podnie$¢ nalezy, ze skarzacy Bank na te forme zabezpieczenia swojego
interesu zmuszony bylby pokry¢ swoje zobowigzania nawet w przypadku nieuzyskania niezbednych $rodkéw od
powodki, jedyna roznica pozostawalby zas wylacznie fakt, ze bez Srodkéw uzyskanych od A. G. musialaby skorzystaé
z innych skladnikéw swojego majatku celem ich pokrycia. Zatem, nawet gdyby zgodzi¢ sie z twierdzeniami



skarzacego pozostawalby on bezpodstawnie wzbogacony, gdyz w sposéb nieuprawniony zmniejszylby on obciazajace
go zobowiazania.

Chybiony okazal sie rowniez zarzut naruszenia art. 410 § 2 k.c. i art. 411 pkt 1 k.c. przez bledne zastosowanie art.
410 § 2 k.c. do oceny roszczenia strony powodowej i uznanie $wiadczenia powodki za §wiadczenie nienalezne. Wyzej
wskazane regulacje dotycza bezpodstawnego wzbogacenia oraz nienaleznego $§wiadczenia i obowigzku jego zwrotu.
Whbrew przekonaniu apelujacego Banku, w przedmiotowej sprawie roszczenie to nie bylo zwiazanym z wykonywaniem
umowy. Zgodnie z art. 410 § 2 k.c. Swiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je spelil, nie byl w ogole zobowigzany lub
nie byl zobowiazany wzgledem osoby, ktorej §wiadczyl, albo jezeli podstawa Swiadczenia odpadta lub zamierzony cel
Swiadczenia nie zostat osiggniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujaca do §wiadczenia byla niewazna i nie stata
sie wazna po spelieniu Swiadczenia. Powyzsze przestanki zostaly spelnione w niniejszej sprawie. Nalezy przypomnie¢,
iz powodka wykazala, ze strony zawarly umowe kredytu, a cze$c¢ jej postanowien miata charakter abuzywny. W tych
okolicznos$ciach Sad Rejonowy stusznie doszedl do przekonania, iz zasadnym bylo zastosowanie regulacji dotyczacych
nienaleznego $wiadczenia i bezpodstawnego wzbogacenia.

Z tych wszystkich wzgleddéw, na podstawie art. 385 k.p.c., apelacja pozwanego podlegata oddaleniu.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl w punkcie 2. wyroku w oparciu o art. 98 k.p.c., gdyz
powodka wygrala sprawe w caloSci. Na koszty podlegajace zwrotowi przez pozwanego skladajg sie koszty zastepstwa
procesowego powodki w kwocie 2 700 zl, obliczone w oparciu o § 10 ust. 1 pkt. 1 w zwiazku z § 2 pkt. 6) rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych (t.j. Dz. U.
72018 . poz. 265).



