Sygn. akt III Ca 945/21

III Cz 463/21

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 5 marca 2021 roku Sqd Rejonowy w Pabianicach w sprawie z
powodztwa A. R. (1) przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu w W. o zaplate
i ustalenie

1. zasadzil od Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz A. R. (1) kwote 1.500 zlotych tytulem
zado$Cuczynienia, z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 6 lutego 2018 roku do dnia zaplaty;

2. zasadzil od Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz A. R. (1) kwote 732 zlote tytulem
odszkodowania, z odsetkami ustawowymi za op6Znienie:

a) od kwoty 480 zlotych od dnia 6 lutego 2018 roku do dnia zaplaty;

b) od kwoty 252 zlote od dnia 6 czerwca 2020 roku do dnia zaplaty;

3. oddalil powddztwo w pozostalej czeSci;

4. nie obciazyt A. R. (1) kosztami procesu naleznymi Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu w W.;
5. nie obciazy} stron nieuiszczonymi kosztami sadowymi.

Sad Rejonowy oparl powyzszy wyrok na nastepujacych ustaleniach faktycznych:

W dniu 10 lipca 2017 r. P. L., kierujacy samochodem marki O. nr rej. (...), nie ustapil pierwszenstwa przejazdu i
zderzy! sie bocznie z pojazdem A. R. (1) marki V. o numerze rejestracyjnym (...). Wskutek tego zdarzenia A. R. (1)
doznala obrazen ciala w postaci urazu kregostupa szyjnego z ograniczeniem ruchomosci i stwierdzanym klinicznie
wzmozonym napieciem mieéni przykregostupowych oraz powierzchownego urazu klatki piersiowej i urazu barku
prawego, powodujacych naruszenie czynno$ci narzadu ciala i zwigzany z tym rozstr6j zdrowia trwajacy dluzej niz 7
dni. Podczas zdarzenia P. L. znajdowal sie w stanie nietrzezwosci.

Wyrokiem z dnia 22 czerwca 2018 r. wydanym w sprawie o sygn. akt IT K 895/17 Sad Rejonowym w Pabianicach
skazal P. L. za wyzej opisany czyn, wypelniajacy dyspozycje art. 178a § 1 k.k. i art. 177 § 1 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k.
w zw. z z art. 11 § 2 k.k. Sad karny zasadzil od P. L. na rzecz A. R. (1) nawigzke w kwocie 2.000 zl. Powyzszy wyrok
uprawomocnit sie w dniu 10 grudnia 2018 r.

W dacie wypadku pojazd prowadzony przez P. L. nie byl objety ochrona ubezpieczeniowa w ramach obowiazkowego
ubezpieczenia posiadaczy pojazdéw mechanicznych.

Pierwszej pomocy udzielono A. R. bezposrednio po wypadku na (...) sp. z 0.0. w P. z powodu urazu glowy i szyi.
Zalecono noszenie kolnierza ortopedycznego S. przez okres 2 tygodni, przyjmowanie lekow przeciwbolowych oraz
zmniejszajacych napiecia w obrebie mie$ni szkieletowych.

Po wypadku powoddka odczuwala boéle klatki piersiowej, glowy, szyi, mostka i barku. B6l ten utrzymywat sie
przez poélttora miesigca, stopniowo zmniejszajac sie. Powodka przyjmowala przepisane przez lekarza leki, w tym
przeciwbdlowe.

Przed wypadkiem powddka leczyla sie na astme i tarczyce oraz miala problemy z kolanem. Ponadto, w latach
2008-2011 leczyla sie z powodu omdlen i zawrotdéw glowy. W dniu 24 czerwca 2017 r. przeszla operacje tarczycy.



W dacie wypadku A. R. (1) korzystala ze zwolnienia lekarskiego w zwiazku z rekonwalescencja po operacji tarczycy.
Opisane zwolnienie mialo trwaé do konica lipca badZ poczatku sierpnia 2017 r., lecz z powodu skutkéw wypadku
zwolnienie to byto kontynuowane.

Po wypadku powodka nie skorzystala z wizyt u lekarzy specjalistow w ramach $wiadczen z NFZ, bo otrzymata
informacje, ze na wizyty takie musialaby czeka¢ okolo pét roku.

W dacie wypadku pow6dka mieszkala sama. Po wypadku korzystala z pomocy czlonka rodziny, m.in. w zakupach;
miala problem z samodzielnym sprzataniem i czynno$ciami wymagajacymi schylenia sie.

Powodka kontynuowala leczenie w prywatnym gabinecie ortopedycznym, gdzie zdiagnozowano skrecenie kregostupa
szyjnego. Leczenie ortopedyczne zakonczyla w dniu 24 sierpnia 2017 r. Byla na czterech wizytach.

Po wypadku A. R. (1) podjela takze leczenie w prywatnym gabinecie neurologicznym z powodu bolow i zawrotow glowy
- byla na trzech wizytach; leczenie neurologiczne zakonczyta w dniu 10 wrze$nia 2017 r.

Od 2 sierpnia 2017 r. A. R. (1) pozostawala pod opieka psychologa klinicznego w ramach terapii psychologicznej
- leczenia zaburzen o charakterze lekowym. Terapia trwala okolo 2 miesiecy, w trybie spotkan cotygodniowych.
Spotkania z psychologiem byly odplatne.

Z tytulu wynagrodzenia psychologa powodka uiScita w dniu 3 sierpnia 2017 r. kwote 150 zl.

A.R. (1) dojezdzala do placowek medycznych oraz na terapie psychologiczna komunikacja miejska, wydajac na dojazdy
lacznie 80 zlotych.

Podczas leczenia po wypadku A. R. (1) zakupila lekarstwa (P. C., M. Forte, V.) za kwote 51,94 ztL.
W dniu 12 lipca 2017 1. A. R. (1) skorzystala porady (...), za odptatno$cig w wysokoséci 200 z}.

Powodka poniosta koszty wizyt u lekarza neurologa w kwocie 100 zt i u lekarza ortopedy w kwocie 270 zl. Zakupila
takze kolierz S. za kwote 30 zl.

A. R. (1) jest zatrudniona w (...) sp. z 0.0. z siedzibg w L. na podstawie umowy o prace na czas nieokre$lony jako
konsultant ds. akredytywy. Poczawszy od 1 lipca 2017 r. jej zarobki wynosza 4.400 zl brutto miesiecznie. W lipcu 2017
r. pracodawca wyplacil powodce wynagrodzenie w kwocie 3.108,72 zl netto (3.761,04 zt brutto), zas w sierpniu 2017 1.
-2.380,52 zl netto (2.849,52 zl brutto). Ponadto, co trzy miesiagce powddka otrzymywala premie uznaniowa. W okresie
zwolnienia lekarskiego po wypadku powddka otrzymywata wynagrodzenie mniejsze o 300-400 zl miesiecznie.

0Od czasu wypadku A. R. (1) boi sie podrézowaé pojazdami, takze gdy jest pasazerem. Po wypadku dojezdzata do pracy
z kolega, na przelomie listopada i grudnia 2017 r. zaczela ponownie prowadzi¢ pojazdy.

Obecnie A. R. (1) zglasza bole i zawroty glowy, bol kregow szyjnych, bierze leki przeciwbo6lowe bez recepty.
P. L. nie zaplacit A. R. zasagdzonej nawigzki.

W ujeciu neurologicznym, w wyniku wypadku z dnia 10 lipca 2017 r. A. R. (1) doznala urazu glowy i odcinka szyjnego
kregostupa w mechanizmie biczowym.

Wypadek nie spowodowal u powodki trwalego ani dlugotrwatego uszczerbku na zdrowiu.

Choroby, na ktore cierpi powddka tj. astma oskrzelowa i niedomoga gruczolu tarczycowego, nie mialy wplywu na
okres powypadkowy u powo6dki ani przebieg rekonwalescencji.



W badaniu neuroobrazowym po wypadku przez lekarzy ortopede i neurologa u powddki stwierdzono niewielkie
ograniczenie ruchomosci kregostupa szyjnego, obecnie u powo6dki wystepuje pelna ruchomosé kregostupa szyjnego.

Zgtaszane przez powodke objawy w postaci dretwienia palcow u rak i nég nie naleza do nastepstw urazu przebytego
w wypadku. Poprzednie choroby powddki nie miaty wplywu na stan zdrowia powodki i okres rekonwalescencji.

Wskutek wypadku powodka mogla odczuwaé silne dolegliwo$ci bolowe po przebytym urazie kregostupa w okresie 1
miesigca.

Powodka mogla wymagaé pomocy osob trzecich przez okres 2-3 tygodni po 1 godzinie dziennie, przy takich
czynnoSciach jak sznurowanie butéw, unoszenie rak ku gorze. Nie wymagala stalej opieki takich osob.

Po wypadku powddka korzystata ze zwolnienia lekarskiego - u ortopedy do dnia 2 sierpnia 2017 r., za$ neurologa -
do dnia 30 sierpnia 2017 .

Powddka po wypadku przyjmowala leki przeciwbolowe i lek B. w zwigzku uczuciem zawrotoéw glowy. Zalecenie
przyjmowania lekow bylo zasadne.

Leczenie neurologiczne powodki zostalo zakonczone, powddka odzyskala sprawno$é, jej stan neurologiczny jest dobry,
rokowania na przyszlo$éc sa dobre.

Powodka nie ma zwiekszonych potrzeb pozostajacych w zwiazku z wypadkiem.

W aspekcie ortopedycznym, wypadek z dnia 10 lipca 2017 r. nie spowodowal u powddki trwalego ani dlugotrwalego
uszczerbku na zdrowiu. Zglaszane przez powddke schorzenia istniejace przed wypadkiem nie mialy wplywu na
przebieg wypadku i leczenie jego skutkow.

Przez okres 2-3 tygodni od wypadku cierpienia fizyczne powodki mialy Srednie natezenie, stopniowo zmniejszajace
sie. Z perspektywy ortopedy, powddka pozostawala niezdolna do pracy do dnia 10 sierpnia 2017 r.

Skutki wypadku spowodowaly konieczno$é zazywania lekéw przeciwbolowych przez 2 miesiace, ich koszt wyniost
okolo 20-30 zl miesiecznie.

Powddka wymagala pomocy os6b trzecich przez okres noszenia kohierza ortopedycznego po jednej godzinie dziennie.

Leczenie skutkéw wypadku powodki z punktu widzenia ortopedycznego bylo prawidlowe. Powddka nie wymaga
dalszego leczenia. Doznane obrazenia nie beda skutkowaly powstaniem w przyszlo$ci innych schorzen i dolegliwosci.

Obecnie powddka nie posiada zwiekszonych potrzeb zwigzanych ze skutkami wypadku, zwigzanych z leczeniem,
zakupem lekarstw czy rehabilitacja.

Z perspektywy psychiatrycznej, skutkiem wypadku z dnia 10 lipca 2017 r. bylo wystapienie u powo6dki zaburzen
lekowych wymagajacych wsparcia psychologicznego w postaci psychoterapii. Nie jest mozliwe ustalenie, czy
zaburzenia mogly doprowadzi¢ do powstania uszczerbku na zdrowiu. Terapia trwala 2 miesiace, lecz dolegliwoéci
psychiczne mogly utrzymywac sie dluzej, jednak brak jest dokumentacji z dalszego przebiegu tych zaburzen.

Cierpienia psychiczne powddki, wynikajace z wypadku i jego nastepstw przez 2-3 miesiace byly dos¢ duze, potem
stopniowo malaly. Zglaszany przez powddke dyskomfort podczas jazdy samochodem jest zwigzany przyczynowo z
wypadkiem.

Istniejace przed wypadkiem choroby i zaburzenia nie dotyczyly sfery psychicznej, nie mozna ich powigzac z
ewentualnym wplywem na powstanie i przebieg powypadkowych zaburzeh emocjonalnych.



Podjecie psychoterapii bytlo uzasadnione, decyzja o leczeniu w placéwce pobierajacej oplaty wynikala z odlegltych
termindw rozpoczecia terapii w oSrodkach z refundacja NFZ.

Aktualnie stan psychiczny powodki jest dobry, a rokowania sa pomy$lne.

Pismem zlozonym w dniu 22 grudnia 2017 r. za poérednictwem (...) Spotki Akcyjnej w W., A. R. (1) zglosila szkode
Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu, zadajac zaplaty:

a) 40.000 zl tytutem zado$c¢uczynienia;

b) 1.230 zl odszkodowania za zakup lekow (150 zl), wizyty u ortopedy (270 zl) i neurologa (100 z1), terapie
psychologiczng (400 z}), porade prawna (200 z1), zakup kolnierza S. (30 z1) i dojazdy do placéwek medycznych (80 z});

¢) 800 zl odszkodowania z tytulu utraconych zarobkow;
d) renty miesiecznej w kwotach po 50 zt poczawszy od 1 pazdziernika 2017 r.

Zgloszenie szkody zostalo przekazane przez (...) Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu w dniu 5 stycznia
2018 .

W toku postepowania likwidacyjnego dzialajace na zlecenie (...) ustalilo 2% uszczerbku na zdrowiu powddki wskutek
kolizji z dnia 10 lipca 2017 1.

Decyzja z dnia 5 lutego 2018 r. (...) przyznat A. R. nastepujace §wiadczenia:
a) 1.500 zl zadoSéuczynienia;

b) 51,94 zl zwrotu kosztéw zakupu lekow;

¢) 270 zt zwrotu kosztow wizyt u ortopedy,

d) 100 zt zwrotu kosztow wizyt u neurologa,

e) 150 zl zwrotu kosztow terapii psychologicznej,

f) 30 zl zwrotu kosztéw zakupu koklierza ortopedycznego.

Jednocze$nie, (...) odmowilo spelnienia §wiadczenia w pozostalym zakresie.

A. R. (1) prowadzi samodzielne gospodarstwo domowe, nie ma nikogo na utrzymaniu. Zamieszkuje w lokalu
stanowigcym wlasnoéc rodzicow, ktérzy wyjechali za granice. Osiaga dochdd miesieczny w kwocie 3.000 zl netto z
tytulu umowy o prace. Jest wlascicielka pojazdu o warto$ci okolo 12.000 zl. Jej miesieczne wydatki nie odbiegaja od
przecietnych, za wyjatkiem lekéw - 150 zt oraz wydatku 170 zl ponoszonego raz na kwartal na wizyty u endokrynologa.
Ponadto, powodka placi raty za lodowke w wysokoS$ci 130 zl miesiecznie.

Sad Rejonowy dokonal ustalen faktycznych w oparciu o powotane dowody z dokumentéw (w tym znajdujacych sie w
aktach szkody na plycie CD), przestuchanie powddki, opinie bieglych z zakresu neurologii, ortopedii i psychiatrii, a
takze na podstawie bezspornych (przyznanych badz niezaprzeczonych) twierdzen stron.

Sad I instancji odmowil waloru dowodowego przestuchaniu powodki co do tego, ze na terapie psychologiczng
wydatkowala kwote 400 zl. Nalezy zauwazy¢, ze celem udokumentowania kosztow terapii powddka przedlozyla
jeden rachunek na kwote 150 zl, za ktory zreszta uzyskala juz odszkodowanie w postepowaniu likwidacyjnym.
Co istotne, opisany rachunek zostal wystawiony juz w dniu 3 sierpnia 2017 r., a zatem nazajutrz po rozpoczeciu
terapii. Innymi slowy, juz na samym poczatku terapii powodka zdawala sobie sprawe z koniecznosci uzyskania
rachunkéw celem wykazania roszczenia w ewentualnym postepowaniu sadowym. Nic zatem nie stato na przeszkodzie,



aby powddka wykazala poniesienie dalszych kosztow terapii w kwocie 250 zt kolejnymi rachunkami. Konieczno$¢
wykazania faktu poniesienia wydatkow stosownymi dokumentami jawi sie jako o tyle uzasadniona, ze cze$é $wiadczen
psychologicznych jest refundowanych przez Narodowy Fundusz Zdrowia. Biorac pod uwage powyzszg okoliczno$é,
wespo6l z latwa dostepnoscia uzyskania potwierdzenia skorzystania z ustugi tj. rachunku, oparcie ustalen odnoénie
kwot wydatkowanych na opieke psychologa wylacznie na osobowym zZré6dle dowodowym nie spetnia dostatecznego
standardu dowodowego. Tozsamg uwage nalezy odnie$¢ do wydatkow na lekarstwa.

Zlozona przez strone powodowa kserokopia informacji z (...) Komitetu Pomocy (...) (k. 232) nie mogla zostaé¢
wykorzystana do ustalen faktycznych, poniewaz dotyczyla odplatnosci za ustugi opiekuncze $wiadczone na terenie
miasta L., za§ powodka zamieszkuje w P.. Przywolana kserokopia nie mogla stanowi¢ choéby posredniej przestanki
dla ustalenia odszkodowania za pomoc o0sdb trzecich, poniewaz pomimo niewielkiej odlegto$ci pomiedzy P. a L.
obie jednostki charakteryzuja sie odmienna struktura przestrzenna, demograficzng i zakresem ustug oferowanych
ludnosci.

Sad nie przeprowadzil dowodo6w z opinii bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkow drogowych oraz zeznan $wiadka
P. L., poniewaz strona pozwana cofnela wspomniane wnioski dowodowe (zob. k. 197).

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal powddztwo za zasadne jedynie w niewielkiej czeéci.

Z prawomocnego wyroku skazujacego, ktorym sad orzekajacy w niniejszej sprawie jest zwigzany na mocy art. 11
k.p.c. wynika, ze sprawca zdarzenia z dnia 10 lipca 2017 r., w ktérym A. R. (1) odniosta obrazenia ciala jest P.
L.. Pomiedzy stronami bezsporne pozostawalo, ze w dacie zdarzenia pojazd P. L. nie byl objety obowigzkowym
ubezpieczeniem OC. Stosownie do art. 98 ust. 1 pkt 3 lit. a. ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(Dz.U. z 2019 r. poz. 2214 t.j., dalej u.u.0.), do zadan (...) nalezy zaspokajanie roszczen z tytulu ubezpieczen
obowigzkowych za szkody powstale na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej na osobie, w mieniu, w mieniu i na
osobie, gdy posiadacz zidentyfikowanego pojazdu mechanicznego, ktorego ruchem szkode te wyrzadzono, nie byt
ubezpieczony obowiazkowym ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow mechanicznych. Przytoczony przepis stanowi
podstawe odpowiedzialnoéci pozwanego Funduszu za cywilnoprawne skutki zdarzenia z dnia 10 lipca 2017 r.,
albowiem bedacy posiadaczem pojazdu mechanicznego sprawca szkody nie posiadal ubezpieczenia OC.

Zakres odpowiedzialnosci  (...) jest tozsamy z zakresem odpowiedzialnoSci samego sprawcy wypadku,
odpowiadajacego zgodnie z art. 436 § 2 k.c. w zw. z art. 415 k.c. na zasadzie winy. Przestanka tej odpowiedzialnos$ci
jest istnienie normalnego zwiazku przyczynowego miedzy zawinionym zachowaniem sprawcy a powstaniem szkody.
O tym, ze poszkodowany w zwiazku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialno$ci
cywilnej moze dochodzi¢ roszczen bezposrednio od (...) przesadza treéc art. 19 ust. 2 u.u.o.

W zwiazku ze skutkami wypadku z dnia 10 lipca 2017 r. pow6dka zglosila dwa roszczenia o zaplate: zadoSéuczynienia
za doznang krzywde oraz odszkodowania za koszty sprawowania opieki przez osoby trzecie, zakupu lekarstw, terapii
psychologicznej, porady prawnej, dojazdéw do placowek medycznych oraz utracone zarobki; zasadno$¢ kazdego ze
zgloszonych roszezen wymaga odrebnego omoéwienia.

Podstawa materialnoprawna roszczenia powodki w zakresie zado§éuczynienia sa przepisy art. 445 §1 k.c. w zw. z
art. 444 81 k.c. ZadoStuczynienie jest forma rekompensaty pienieznej z tytulu szkody niemajatkowej i obejmuje
swym zakresem wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te ktére mogg powstaé w
przyszlosci. Ma w swej istocie ulatwié przezwyciezenie ujemnych przezy¢. Dzieki niemu powinna zosta¢ przywrocona
réwnowaga, zachwiana wskutek popelnienia przez sprawce czynu niedozwolonego. Wielko§¢ zadoSéuczynienia zalezy
od oceny caloksztaltu okolicznoéci sprawy, w tym rozmiaru doznanych cierpien, ich intensywnosci, trwaloéci czy
nieodwracalnego charakteru, a takze wieku poszkodowanego, konieczno$ci rezygnacji przez niego z dotychczasowego
trybu zycia, potrzeby rehabilitacji, poddania sie procedurom medycznym czy koniecznoéci korzystania z opieki i
wsparcia innych osob (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 11 czerwca 2014 r., sygn. I ACa 1593/13). Przy
ustalaniu rozmiaru cierpien i uyjemnych doznan psychicznych powinny byé uwzgledniane zobiektywizowane kryteria



oceny (por. wyrok SN z 26 sierpnia 2004 r., sygn. akt WA 18/04), jednakze w relacji do indywidualnych okolicznoéci
danego przypadku. Oczywiste jest, ze szkody niemajatkowej nie da sie zmierzy¢ w kategoriach ekonomicznych,
niemniej od osoby odpowiedzialnej za szkode poszkodowany winien otrzymaé¢ sume pieniezng, o tyle w danych
okoliczno$ciach odpowiednia, by mogt za jej pomoca zatrzec¢ lub zlagodzié¢ poczucie krzywdy i odzyskaé réwnowage
psychiczna (por. uchwala pelnego skladu Izby Cywilnej SN z dnia 8 grudnia 1973 roku, III CZP 37/73). Innymi
slowy, przyjmuje sie, ze wysoko$¢ zado$éuczynienia powinna przedstawiaé jaka$ ekonomicznie odczuwalng wartosé,
cho¢ nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa
(zob. wyroki SN z dnia 12 wrze$nia 2002 r., sygn. akt IV CKN 1266/00 oraz z 6 czerwca 2003 r., sygn. akt IV CKN
213/01). Co istotne, wielko$¢ zado$éuczynienia nie moze by¢ okreSlana wylacznie w oparciu o subiektywne odczucia
poszkodowanego (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 18 lipca 2014 r., sygn. I ACa 120/14), a ponadto kwota
zado$Cuczynienia nie moze stanowi¢ zZrodla wzbogacenia dla osoby poszkodowanej (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 15 kwietnia 2014 r., sygn. I ACa 940/13).

W sprawach o zado$cuczynienie czesto zdarza sie, ze biegli z zakresu nauk medycznych okreslaja procentowy
stopien trwalego badz dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu poszkodowanego, ustalany na podstawie zalacznika
do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. w sprawie szczeg6lowych zasad
orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz
postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (Dz. U. 2013 poz. 954 t.j. ze zm.). Przywolany akt prawny
odnosi sie wylacznie do postepowania przed organem rentowym i jako taki nie znajduje bezpo$redniego zastosowania
w procesie cywilnym. Jednakze, jakkolwiek mierzenie krzywdy wylgcznie stopniem uszczerbku na zdrowiu stanowi
niedopuszczalne uproszczenie nieznajdujace oparcia w treSci art. 445 § 1 k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 28 czerwca 2005 r., sygn. I CK 7/05), to jednak nie ulega watpliwoSci, ze w praktyce sadowej ustalony
procent uszczerbku stanowi pewng wskazowke pozwalajgcg na zobiektywizowanie procesu ustalania wysoko$ci
zado$céuczynienia. Obiektywizacja wysokos$ci zadoécuczynienia stuzy natomiast realizacji postulatu przewidywalnoéci
i stabilno$ci orzecznictwa, zapobiegajac zasadzeniu razaco zawyzonego badz zanizonego zadoSéuczynienia.

Trzeba takze wyjaénié, ze w razie stwierdzenia, iz poszkodowany doznal cierpien fizycznych i rozstroju zdrowia,
ktore przez krotki nawet okres czasu wytracily go z réwnowagi i zaklocily tok jego zycia i pracy, przyznanie mu
przewidzianego w art. 445 § 1 k.c. zadoécuczynienia bedzie z reguly uzasadnione. Jedynie w rzadkich wypadkach, gdy i
sam uraz byl zupelnie nieznaczny i nie wywotlal ujemnych skutkow lub zaklécen w dziedzinie przezyé poszkodowanego
lub w jego zyciu i pracy - odmowa przyznania mu zado$éuczynienia nie bedzie sprzeczna z art. 445 § 1 k.c. (tak: wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 5 maja 1967 r. sygn. I PR 118/67). Innymi stlowy, dla przyznania zado§éuczynienia za doznang
krzywde nie jest niezbedne, aby rozstr6j zdrowia spowodowal trwale nastepstwa chorobowe, choé¢ nieznaczny i
krotkotrwaly rozstréj zdrowia nie stanowi dostatecznej podstawy zadania zado$c¢uczynienia (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 24 lutego 1970 r. sygn. I CR 438/69). Stad, ustalenie ze wskutek zdarzenia z dnia 10 lipca 2017 r. A. R.
(1) nie doznala stalego badz dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu nie wylgczal mozliwo$ci zasadzenia na jej rzecz
zado$éuczynienia. Fakt, ze cierpienia powodki nie mialy charakteru trwatego czy nieodwracalnego wplywa natomiast
na rozmiar doznanej krzywdy i naleznego z tego tytulu zado$cuczynienia (zob. np. M. Fras, M. Habdas (red.) Kodeks
cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowigzania. Cze$¢ ogdlna (art. 353-534) LEX 2018 kom. do art. 445 k.c. teza 19.).

W rozpoznawanej sprawie, decydujac o rozmiarze shusznego zado$¢uczynienia sad zwazyl, ze w wyniku zdarzenia
z dnia 10 lipca 2017 r. A. R. (1) urazu glowy i odcinka szyjnego kregostupa w mechanizmie biczowym. Jakkolwiek
powyzsze obrazenia nie skutkowaly stalym badZ dlugotrwalym uszczerbkiem na zdrowiu, to jednak przez okres
miesigca powodowaly silne dolegliwo$ci boélowe w aspekcie neurologicznym, za$ przez 2-3 tygodnie — Srednie
dolegliwo$ci bolowe w ujeciu ortopedycznym. Ze wzgledu na sposéb leczenia urazoéw, powddka musiala przez
okres 3 tygodni nosi¢ kolnierz ortopedyczny, ktéry ograniczal jej sprawno$é w zyciu codziennym. Dodatkowo,
wskutek wypadku powddka podjela krétkotrwalg terapie psychologiczng aby poradzi¢ sobie z zaburzeniami lekowymi
zwigzanymi z ruchem komunikacyjnym. Majac na uwadze powyzsze, nie sposoéb uznaé cierpien fizycznych i
psychicznych powodki za zupeklie nieznaczne i nieodczuwalne, a co za tym idzie — podlegaly one kompensacji
zado$éuczynieniem.



Z drugiej jednak strony, jak wspomniano wezeéniej A. R. (1) nie doznala wskutek wypadku jakiegokolwiek stalego badz
dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. Leczenie urazoéw doznanych przez powodke przebiegalo prawidlowo, zostalo
zakonczone po niespelna dwoch miesigcach od wypadku, a w jego wyniku powodka odzyskala sprawnosé. Zglaszane
przez powodke dolegliwoéci w postaci dretwienia palcow u rak i nég nie maja zwiazku z przedmiotowym zdarzeniem.
Rokowania co do stanu zdrowia powo6dki, zar6wno w ujeciu ortopedycznym i neurologicznym, jak i psychiatrycznym
sg jednoznacznie dobre.

W konsekwencji wywazenia wszystkich przytoczonych okolicznoéci sad uznal, ze wymiar shusznego zadoséuczynienia
naleznego A. R. za krzywde doznang wskutek zdarzenia z 10 lipca 2017 r. powinien opiewaé na kwote 3.000 z}. Jako,
ze w toku postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacil na rzecz powo6dki zadoSéuczynienie w kwocie 1.500 zl, w
procesie sagdowym nalezalo zasadzi¢ na rzecz powodki na podstawie na podstawie art. 445 §1 k.c. w zw. z art. 444
81 k.c. dalsze zado$cuczynienie w kwocie 1.500 zl. Tytulem zado$éuczynienia powodka zadala zaplaty kwoty 14.500
zlotych, stad powodztwo ponad zasgdzona kwote 1.500 zlotych zostalo oddalone jako nieznajdujace oparcia w stanie
faktycznym sprawy.

Wymaga takze wyjaénienia, ze sam fakt zasadzenia w procesie karnym na rzecz powddki od sprawcy szkody nawigzki
w kwocie 2.000 zlotych nie mial wplywu na wysoko$¢ zasgdzonego zado$éuczynienia. Sad podziela jednolity poglad
judykatury, ze zobowigzania ubezpieczonego oraz ubezpieczyciela w ramach zawartej umowy OC sa w polskim
porzadku prawnym zobowigzaniem in solidum, okreSlanym tez mianem solidarno$ci nieprawidlowej, niewlasciwej
(por. uzasadnienia uchwal Sadu Najwyzszego: z dnia 9 marca 1974 r. III CZP 75/73, z dnia 7 kwietnia 1975 r. III CZP
6/75; wyrok SN z dnia 23 lutego 2005 r. III CK 280/04; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 17 grudnia 2015 .
I ACa 868/15). Przytoczone stanowisko znajduje zastosowanie takze w odniesieniu do stosunku prawnego pomiedzy
nieubezpieczonym sprawca szkody a (...), albowiem stosownie do art. 19 ust. 2 u.u.o. poszkodowany moze dochodzic¢
swoich roszczen bezposrednio od Funduszu. Ugruntowany jest tez poglad, ze do przypadkéw odpowiedzialno$ci
in solidum stosuje sie w drodze analogii przepisy o zobowigzaniach solidarnych (por. np. wyrok SN z 30 maja
2014 1. ITII CSK 224/13). Dluznik solidarny zostaje zwolniony w odpowiedniej czeéci z zobowigzania wéwczas, gdy
Swiadczenie zostanie spelnione przez niego badz przez innego dtuznika solidarnego (art. 366 § 1 in fine k.c.). Innymi
slowy, zobowigzanie wspoldluznika solidarnego badz odpowiadajgcego in solidum wygasa dopiero wowczas, gdy
inny dluznik solidarny zaspokoi wierzyciela. W realiach sprawy, dla zwolnienia sie przez zaklad ubezpieczen w
odpowiedniej czesci z odpowiedzialno$ci za zaplate zado$Cuczynienia nie bylo zatem wystarczajace ustalenie, ze na
rzecz A. R. (2) sad karny zasadzil nawiazke, lecz nalezalo wykazaé, ze sprawca szkody owe $wiadczenie rzeczywiscie
spehil. Ciezar udowodnienia wzmiankowanej okoliczno$ci spoczywal na pozwanym jako stronie wywodzacej z niej
skutki prawne (art. 6 k.c. w zw. z art. 232 zd. 1 k.p.c.). Pozwany Fundusz nie zaoferowal zadnego dowodu stuzacego
wykazaniu przytoczonego faktu, a co wiecej - z dowodu z przestuchania pozwanej wynikalo, ze sprawca nie wyplacil
jej nawigzki. Stad okoliczno$¢ ewentualnej zaplaty nawigzki przez sprawce szkody nalezalo uznaé za niewykazang
pomimo tego, Ze strona pozwana dysponowala obiektywna mozliwo$écig powolania dowodow stuzacych wykazaniu
omawianej okoliczno$ci (por. art. 207 § 6 k.p.c., art. 381 k.p.c.).

Podstawe prawna wszystkich roszczen odszkodowawczych powodki stanowi art. 444 § 1 k.c., nakazujacy
odpowiedzialnemu za szkode w postaci uszkodzenia ciala zrekompensowanie wszystkich zwigzanych z nim szkod.

W procesie o zaplate poszkodowany powinien wykaza¢ wymiar poniesionych kosztéw leczenia, ich zwigzek ze
zdarzeniem powodujacym obrazenia oraz celowo$é¢ poniesienia tych kosztow w kontekécie prowadzonego leczenia
(art. 6 k.c. wzw. z art. 232 zd. 1 k.p.c.). Wykazanie dwdch ostatnich okolicznoéci powinno nastapié¢ w oparciu o opinie
bieglych, poniewaz sa to kwestie ktérych wyjasnienie wymaga wiadomosci specjalnych. Biegly neurolog wskazal, ze
znajdujacy sie w aktach rachunek na kwote 52,59 zl (do zaplaty 51,94 zl) obejmuje koszty zakupu lekarstw, ktorych
przyjmowanie w zwigzku z wypadkiem bylo zasadne. Rzecz jednak w tym, ze powddka uzyskala juz kompensacje
calosci powyzszego wydatku na etapie postepowania likwidacyjnego. Jednocze$nie, strona powodowa nie zlozyla
dokumentéw poswiadczajacych zakup lekarstw w wiekszym wymiarze tj. dodatkowych 9o zl. Depozycje powddki
o zazywaniu $rodkéw przeciwbdlowych nie zawieraja wskazania rodzaju tych $rodkéw oraz ich iloSci rzeczywiscie



zakupionej przez poszkodowana. Wydaje sie, ze powddka mogla uzyska¢ dokumentarne potwierdzenie tego rodzaju
wydatku, tak jak uczynila to w odniesieniu do lekarstw zakupionych za kwote 51,94 z}. Podobnie, z przyczyn wcze$niej
wskazanych powodka mogla i powinna byla wykaza¢ dokumentem fakt poniesienia dalszych wydatkéw (250 z1) na
terapie psychologiczna. Wobec niesprostania w tej materii ciezarowi dowodu sad musial przyjac, ze powddka poniosta
koszty opieki psychologicznej w kwocie 150 zl, ktora zostala juz jej wyplacona w postepowaniu likwidacyjnym. W
konsekwencji, powbddztwo w zakresie zadania dalszego odszkodowania za koszty lekdw i pomocy psychologicznej
zostato oddalone jako nieudowodnione.

Zadanie zasadzenia kwoty 200 zl tytulem odszkodowania za porade prawng okazalo sie niezasadne wobec
nieudowodnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy przedmiotowym wydatkiem a skutkami wypadku z dnia 10 lipca
2017 r. Nalezy podkresli¢, ze powodka skorzystala w dniu 12 lipca 2017 r. z porady prawnej udzielonej przez adwokata
M. G., lecz zgloszenie szkody nastapilo pod koniec grudnia 2017 r. przez kolejnego pelnomocnika A. R. (1) tj. adw. P.
N.. W opisanych realiach nie sposéb uznaé, aby koniecznosé skorzystania z pomocy prawnej adw. M. G. pozostawala
w normalnym zwigzku przyczynowym ze szkodg (art. 361 § 1 k.c.), poniewaz oczekiwanym nastepstwem tego rodzaju
porady jest wlaénie zgloszenie szkody. Skoro szkoda zostala zgloszona dopiero kilka miesiecy po konsultacji z
prawnikiem, i to przez innego pelnomocnika, trudno oceni¢ uzyskanie wcze$niejszej porady (o w istocie nieustalonym
zakresie) za normalne nastepstwo wypadku.

Natomiast stosownie do art. 444 § 1 k.c. uwzglednieniu podlegala calo§¢ roszczenia powddki o zwrot kosztéw
dojazdu do placowek medycznych, opiewajacych na kwote 80 zlotych. W oparciu o osobowe zrédla dowodowe
(przesluchanie stron) oraz przedstawione zestawienie powodka wykazala, ze w zwigzku z podjetym leczeniem musiala
dojezdzaé¢ do placéwek medycznych komunikacja miejska. Co istotne, ze wzgledu na rodzaj biletébw stosowanych w
transporcie zbiorowym (na okaziciela), fakt rzeczywistego skorzystania z przewozu trudno udowodnié przedktadajac
bilet, poniewaz z jego tre$ci nie wynika, kto z niego skorzystal. W tego rodzaju okolicznoSciach, za wystarczajacy dowod
wysoko$ci poniesionych przez powodke kosztéw dojazdu sad uznal przestuchanie powddki poparte sporzadzonym
przez nia zestawieniem (obejmujacym tylko dojazdy zrealizowane do dnia 30 sierpnia 2017r.), ocenione przez pryzmat
wszystkich okoliczno$ci sprawy. Wysoko$é kosztéw wskazana przez powodke (Yacznie 80 zl) nie przekracza granic
podyktowanych wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, w zwigzku z czym na podstawie art. 444 § 1k.c. w zw.
zart. 322 k.p.c. roszczenie A. R. (1) w tym zakresie zostalo uwzglednione w caloéci wobec przyjecia, ze Sciste wykazanie
wysoko$ci roszcezenia jest nader utrudnione.

Powbdka zadala takze zasadzenia kwoty 800 zlotych tytulem odszkodowania za utracone zarobki w okresie
korzystania ze zwolnienia lekarskiego (lipiec i sierpien 2017 r.). W tym konteks$cie nalezy wskazaé, ze do wypadku
doszto podczas korzystania przez powddke z weze$niejszego zwolnienia lekarskiego udzielonego w zwiazku z operacja
tarczycy, ktore mialo zakonczy¢ sie na przetomie lipca i sierpnia 2017 r. Tym samym, niezaleznie od zaistnienia
wypadku powddka i tak pozostawalaby w lipcu 2017 r. na zwolnieniu lekarskim z innej przyczyny, a co za tym idzie —
jej zarobki w wymienionym okresie i tak uleglyby zmniejszeniu. Konsekwentnie, zmniejszenie sie dochodéw powodki
w lipcu 2017 r. nie pozostaje w zwigzku przyczynowym z wypadkiem. Jednocze$nie, zasadne okazalo sie roszczenie
powddki o wyréwnanie utraconych zarobkéw za sierpien 2017 r.; nalezalo przyjac ze wobec dwumiesiecznego okresu
zwolnienia powodka dochodzila za sierpien zasadzenia kwoty 400 z} (800 z} : 2). Ze zloZzonego zaswiadczenia wynika,
ze poczawszy od 1 lipca 2017 r. zarobki A. R. (1) mialy wynosi¢ 4.400 zl brutto czyli okolo 3.000 zl netto. W sierpniu
2017 1., ze wzgledu na korzystanie ze zwolnienia w zwigzku z wypadkiem, doch6d powddki wynioést 2.380,52 zl.
Co istotne, sama powodka zeznala w trybie przestuchania stron, ze w okresie zwolnienia jej wynagrodzenie bylo
nizsze o 300 — 400 zl. Zestawienie wszystkich powyzszych danych prowadzi do wniosku, ze utracone przez powbddke
zarobki w sierpniu 2017 r. wynosily rzeczywiscie okolo 400 z}. Przyjmujac, ze $ciste udowodnienie wymiaru utraconych
zarobkow jest nader utrudnione, na podstawie art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 322 k.p.c. zasadzono na rzecz powodki z
tego tytulu kwote 400 zl.

Art. 444 § 1 k.c. stanowil takze podstawe prawng zadania zasadzenia odszkodowania z tytulu opieki sprawowanej
nad poszkodowang przez osoby trzecie. Sad aprobuje ugruntowany poglad, ze prawo poszkodowanego w wypadku
do ekwiwalentu z tytulu zwiekszonych potrzeb polegajacych na koniecznosci korzystania z opieki osoby trzeciej nie



jest uzaleznione od wykazania, iz poszkodowany efektywnie wydal odpowiednie kwoty na koszty opieki. Tym samym,
poszkodowany, ktory doznal uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, moze domagac sie na podstawie art. 444 § 1 k.c.
odszkodowania z tytutu kosztow opieki sprawowanej nad nim nieodplatnie przez osoby bliskie (por. uchwata 7 sedziow
SN z dnia 22 lipca 2020 r. sygn. III CZP 31/19; wyrok SN z dnia 4 marca 1969 r., I PR 28/69, J.Gudowski (red.),
Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowigzania. Cze$¢ ogblna, wyd. II, komentarz do art. 444 teza 49). Rozmiar
roszczenia, jezeli poszkodowanemu jest potrzebna pomoc innej osoby, zalezy od wysoko$ci dochodu utraconego
przez czlonka rodziny rezygnujacego z pracy zawodowej, a gdy opieka moze by¢ wykonywana przez osobe trzecia
- wysoko$¢ odszkodowania z tytulu utraty zarobkdéw przez czlonka rodziny nie moze przekracza¢ wynagrodzenia
osoby majacej odpowiednie kwalifikacje do wykonywania opieki. Legitymacja czynna w zakresie zadania zwrotu tych
kosztow przystuguje poszkodowanemu, niezaleznie od tego, kto sprawowat opieke nad nim - osoba bliska lub inna
osoba (tak: wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 13 czerwca 2014 r., sygn. I ACa 44/14).

W rozpoznawanej sprawie powddka wykazala dowodem z opinii bieglego neurologa i ortopedy, ze byla zmuszona
korzysta¢ z pomocy osob trzecich przez 3 tygodnie w wymiarze po 1 godzinie dziennie (lacznie 21 godzin); z
przestuchania powo6dki wynika natomiast, ze wymieniona korzystala z pomocy krewnego m.in. przy zakupach.
Wysoko§¢ stawki za godzine opieki nad poszkodowanym moze zostaé wykazana wszelkimi dostepnymi $rodkami
dowodowymi, albowiem nie sa to okolicznoSci ktérych ustalenie wymaga wiedzy specjalnej. W rozpoznawanej
sprawie, dla poczynienia ustalen w tym zakresie nie byla przydatna kserokopia informacji z (...), albowiem dotyczyta
stawek stosowanych na terenie miasta L.. Jednakze, skoro A. R. (1) wykazala sama zasadno$¢ roszczenia oraz
okres i wymiar godzinowy niezbednej pomocy oséb trzecich, to oddalenie powbddztwa o odszkodowanie zwigzane z
uszczerbkiem na zdrowiu ze wzgledu nie nieudowodnienie wysokoSci stawki godzinowej za ustugi opiekuncze jawiloby
sie jako sprzeczne z zasadami sprawiedliwo$ci. Z tego wzgledu, dla potrzeb rozstrzygniecia w zakresie odszkodowania,
sad z urzedu przyjal stawke godzinowa ustalona w oparciu o art. 2 ust. 5 ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o
minimalnym wynagrodzeniu za prace (Dz. U. z 2015 r. poz. 2008, z 2016 r. poz. 1265) w zw. z rozporzadzeniem Rady
Ministréw z dnia 9 wrze$nia 2016 r. w sprawie wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za prace w 2017 r. Wspomniana
stawka wynosi okolo 12 z} brutto za godzine, stanowiac iloraz minimalnego wynagrodzenia za prace w roku 2017 (tj.
2000 zl brutto) oraz przecietnej liczby godzin pracy w miesiacu (166,66 godzin). Powyzsza stawka stanowi minimalne
wynagrodzenie, jakie w $wietle obowigzujacych 6wczeénie przepisow musiataby otrzymaé osoba sprawujaca opieke
nad powddka. W konsekwencji, na podstawie art. 444 § 1 k.c. A. R. przystuguje tytutem kosztow opieki oséb trzecich
odszkodowanie w lacznej wysokosSci 252 zt wedlug iloczynu lacznego czasu trwania opieki (21 godzin) oraz stawki 12
z} za godzine. Roszczenie o zaplate odszkodowania w wymiarze przewyzszajacym powyzsza warto$¢ zostalo oddalone
jako nieznajdujace oparcia w stanie faktycznym sprawy.

Reasumujgc, tytulem odszkodowania zasadzono na rzecz A. R. (1) na podstawie art. 444 § 1 k.c. }aczng kwote 732
zlotych, w tym 80 zlotych za koszty dojazdéw, 400 zt za utracony zarobek i 252 zl za koszty pomocy osob trzecich.

A. R. (1) domagala sie zasadzenia renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w oparciu o dyspozycje art. 444 § 2
k.c. Powb6dztwo we wspomnianym zakresie zostalo oddalone, poniewaz dopuszczeni w sprawie biegli specjalnosci
medycznych stwierdzili w sposob kategoryczny i jednoznaczny, ze obecnie powodka nie ma zwiekszonych potrzeb w
zwigzku ze skutkami wypadku z 10 lipca 2017 1.

Zgloszone pozwem zadanie ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanego na przyszlosé podlegalo oddaleniu ze wzgledu
na niewykazanie, ze powodka posiada interes prawny w uzyskaniu tego rodzaju ustalenia (por. art. 189 k.p.c.).

W stanie prawnym wprowadzonym przez art. 442" k.c. mozna zasadnie twierdzi¢, ze wyeliminowane zostalo
niebezpieczenstwo uplywu terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody na osobie weczeéniej niz szkoda
ta sie ujawnila. Konsekwentnie, z perspektywy ochrony przed przedawnieniem ewentualnych przyszlych roszczen,
osoba poszkodowana nie posiada interesu prawnego w ustaleniu odpowiedzialno$ci na przyszlos¢. Nalezy jednak
zgodzi¢ sie z pogladem, Ze pod rzadem art. 442' § 3 k.c. powéd dochodzacy naprawienia szkody na osobie
moze mieé interes prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody ujawnione w przyszlo$ci wowczas,
gdy prawdopodobne jest, ze w kolejnym procesie strona powodowa napotka na trudnos$ci dowodowe wywolane



znacznym uplywem czasu od zdarzenia szkodzgcego. Co istotne, ocena, czy powod ma interes prawny w ustaleniu
odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody na osobie mogace powsta¢ w przyszlosci z danego zdarzenia, moze zostac
dokonana jedynie z uwzglednieniem okoliczno$ci konkretnej sprawy. Wszelkie uogoélnienia i poglady wyrazane w
sposob abstrakeyjny nie moga mieé¢ miejsca. Nie jest mozliwe nawet stwierdzenie, ze w pewnych kategoriach spraw
powdd zwykle bedzie mial interes prawny w dokonaniu takiego ustalenia, a w innych rodzajach interes taki nie
wystapi (tak: uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2009 III CZP 2/09; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
11 marca 2010 IV CSK 410/09). W rozpoznawanej sprawie biegli ustalili, ze leczenie powodki zostalo zakoniczone,
a rokowania na przyszlo$¢ co do stanu jej zdrowia sa dobre. Wskutek zdarzenia z 10 lipca 2017 r. powodka nie
doznala urazu o rozleglym charakterze, ktérego skutki podlegalyby wykazaniu w ponadprzecietnym, zlozonym
postepowaniu dowodowym; cala dostepna dokumentacja dotyczaca leczenia powodki znajduje sie w aktach niniejszej
sprawy. Majac na uwadze powyzsze argumenty nie sposéb uznac, aby w ewentualnym, kolejnym procesie przeciwko
ubezpieczycielowi powodka do$wiadczyta trudnoéci w gromadzeniu materialu dowodowego. Ponadto, wydany w
niniejszej sprawie wyrok czeSciowo zasadzajacy zawiera juz w sobie ipso facto potwierdzenie ponoszenia przez (...)
odpowiedzialnoS$ci cywilnoprawne;j za skutki wypadku z 10 lipca 2017 r. i ta okoliczno$¢ wiazalaby strony niniejszego
procesu réwniez w ewentualnym, kolejnym postepowaniu dotyczacym nowych nastepstw wypadku(art. 366 k.p.c.).
Trzeba podkresli¢, ze nawet w przypadku ustalenia odpowiedzialnoéci (...) na przyszlo$c, A. R. (1) i tak musialaby
w kolejnym procesie udowadniaé, ze nowoodkryte dolegliwo$ci stanowia nastepstwo zdarzenia z 10 lipca 2017 r.
W konsekwencji, w rozpoznawanej sprawie powodka nie posiada interesu prawnego w ustaleniu odpowiedzialnoSci
ubezpieczyciela na przyszlosé.

Stosownie do art. 108 ust. 1 u.u.o., uprawniony do odszkodowania zglasza swoje roszczenia do Ubezpieczeniowego
Funduszu Gwarancyjnego przez ktérykolwiek zaklad ubezpieczen wykonujacy dzialalno$¢ ubezpieczeniowa w grupach
obejmujacych ubezpieczenia obowigzkowe, o ktérym mowa w art. 4 pkt 1 i 2 u.u.o.; zaklad ubezpieczen nie moze
odmoéwié przyjecia zgloszenia szkody. Zaklad ubezpieczen, po otrzymaniu zgloszenia roszczenia, przeprowadza
postepowanie w zakresie ustalenia zasadnosci i wysoko$ci dochodzonych roszezen i niezwlocznie przesyla zebrang
dokumentacje do Funduszu, powiadamiajac o tym osobe zglaszajaca roszczenie (art. 108 ust. 2 u.u.o0.). Majgc na
uwadze tre$é przytoczonych przepisow nalezy wskazaé, ze powodka prawidlowo zglosila szkode pismem doreczonym
w dniu 22 grudnia 2017 r. zakladowi (...) SA w W. zaznaczajac, ze podmiotem odpowiedzialnym za szkode jest (...).

Jednakze, wymagalno§¢ S$wiadczenia odszkodowawczego przystlugujacego od Ubezpieczeniowego Funduszu
Gwarancyjnego zostala uregulowana w przepisie szczegdlnym w postaci art. 109 ust. 1 u.u.o. W mysl przywolanego
przepisu zasadg jest, ze Fundusz jest obowigzany zaspokoi¢ roszczenie, o ktérym mowa w art. 98 ust. 1 i 1a
u.u.0., w terminie 30 dni, liczac od dnia otrzymania akt szkody od zakladu ubezpieczenn lub syndyka upadlosci.
Zgodnie z prezentatg naniesiong przez pozwanego na pismo przewodnie przestane mu przez (...) (znajdujace sie
w zdigitalizowanej formie na plycie CD), (...) zarejestrowalo szkode po uzyskaniu akt szkody od (...) SA w dniu 5
stycznia 2018 r. Wobec powyzszego nalezalo przyja¢, ze §wiadczenie w postaci zado$¢uczynienia i odszkodowania (za
utracony zarobek i koszty dojazdow), do ktorego zaplaty zobowigzany byt (...), stalo sie wymagalne z uptywem 30
dni liczac od 5 stycznia 2018 r., to jest 5 lutego 2018 r., poniewaz 4 lutego 2018 r. byl niedzielg (art. 111 § 1i 2 k.c. w
zw. z art. 115 k.c.). Z tego wzgledu, poczawszy od dnia 6 lutego 2018 r. powddka uzyskala uprawnienie do naliczenia
od uwzglednionych w punktach 1. i 2.a. wyroku §wiadczen odsetek ustawowych za opdznienie, a w konsekwencji
nalezalo zasadzi¢ odsetki od wymienionego dnia. Podstawe zasadzenia odsetek ustawowych za opdznienie stanowi
art. 481 § 11 2 k.c., zgodnie z ktérym jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel
moze zadac odsetek za czas opdZnienia, chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem
okolicznosci, za ktore dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi; jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla oznaczona,
nalezg sie odsetki ustawowe za opdznienie.

Jednocze$nie zwazy¢ nalezalo, ze na etapie postepowania likwidacyjnego A. R. (1) nie zglaszala roszczenia o
odszkodowanie za koszty pomocy oso6b trzecich, a powyzsze zadanie zostalo po raz pierwszy wyartykulowane przez
powodke w piSmie procesowym z dnia 5 marca 2020 r., doreczonym pozwanemu (...) w dniu 6 maja 2020 r. W
konsekwencji, w odniesieniu do wspomnianego roszczenia wynikajacy z art. 109 ust. 1 u.u.o. trzydziestodniowy termin



na spelnienie Swiadczenia rozpoczal sie dopiero w dniu 6 maja 2020 r. i uplynal z dniem 5 czerwca 2020 r. Wobec
powyzszego, odsetki ustawowe za op6znienie od odszkodowania w kwocie 252 z} z tytulu pomocy oséb trzecich zostaly
zasadzone o dnia 6 czerwca 2020 .

Stosunek roszczenia uwzglednionego (laczna kwota 2.232 z1) do ostatecznego zadania pozwu ( (...) na laczng kwote
16.931 zl) prowadzi do wniosku, ze powb6dka wygrala proces w okolo 13 procentach. Koszty procesu poniesione
przez pow6dke wyniosly lacznie 6.935,32 zl (oplaty od pozwu i zazalenia — 1.022 zl, wynagrodzenie pelnomocnika
w tym w postepowaniu zazaleniowym — 4500 zl, optata skarbowa — 17 zl, wykorzystana zaliczka — 1.396,32 z}).
Koszty procesu strony pozwanej wyniosly lacznie 5.500 zl (4500 zt — wynagrodzenie pelnomocnika, 17 zI — oplata
skarbowa od pelnomocnictwa i 1000 zl — wykorzystana zaliczka). Biorac pod uwage powyzszy rachunek, w przypadku
zastosowania zasady stosunkowego rozliczenia kosztéow procesu (art. 100 zd. 1 in fine k.p.c.), powodka musialaby
doplaci¢ pozwanemu koszty procesu w kwocie 3.383,41 zt.

Jednakze, stosownie do art. 102 k.p.c., w wypadkach szczegélnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony
przegrywajacej tylko cze$¢ kosztdw albo nie obcigzaé jej w ogoble kosztami. W przekonaniu sadu, tego rodzaju
sytuacja zaistniala wlaénie w niniejszej sprawie. Po pierwsze, w toku postepowania likwidacyjnego ustalono,
ze powodka doznala uszczerbku na zdrowiu w wymiarze 2%, a zatem powodka miala uzasadnione prawo
przypuszczaé, ze powyzsza okoliczno$é¢ zostanie potwierdzona w niniejszym procesie, a co za tym idzie — wysoko$é
zasgdzonego zado$cuczynienia bedzie wyzsza. Tym samym, ewentualne obcigzenie powddki kosztami procesu
stanowiloby w znacznej mierze rezultat wadliwej kalkulacji roszczenia zgloszonego pozwem. Po drugie, to powddka
poniosta faktycznie wiekszy ciezar ekonomiczny prowadzenia procesu, uiszczajac koszty procesu opiewajgce na
trzykrotno$¢é roszczenia uwzglednionego. Po trzecie, nalezne od powodki koszty procesu przekroczylyby wysoko§é
jednomiesiecznych zarobkéw A. R. (1), a zatem narazilyby ja na uszczerbek w utrzymaniu koniecznym.

Na podstawie art. 113 ust. 4 u.k.s.c. Sad orzek! o nieobcigzaniu stron nieuiszczonymi kosztami sadowymi wynoszacymi
9,67 zl, poniewaz koszt ich §ciggniecia przewyzszylby ich warto$¢.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wywiodla powddka, zaskarzajac go w pkt. 3. oddalajacym powodztwo w czesci
- ponad zasgdzona w pkt. 1. tytulem zado$céuczynienia kwote 1 500 zt do kwoty 8 500 zl, zarzucajac wyrokowi:

a. naruszenie prawa materialnego przez bledna wykladnie art.445 § 1 k.c., polegajgcg na uznaniu, ze zado$c¢uczynienie
w lacznej kwocie 3 000 zl jest adekwatne do krzywdy powddki, gdy suma ta jest razgco niska w stosunku do rozmiaru
jej cierpien fizycznych i psychicznych, a suma odpowiednig w rozumieniu powolanego przepisu jest kwota 10 000 zl,

b. naruszenie prawa procesowego w postaci art. 11 k.p.k. przez zignorowanie ustalein wydanych w prawomocnie
zakonczonym postepowaniu karnym w zakresie, w jakim dotyczyly one obrazen, jakich doznala pokrzywdzona w
wypadku, co wplynelo na tre$é orzeczenia przez niesluszne zanizenie przyznanego odszkodowania i zado$éuczynienia,
mimo ustawowego obowigzku ich uwzglednienia.

Apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki tytutem
zado$éuczynienia kwoty 8 500 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 6 lutego 2018 r. do dnia zaplaty,
oraz zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.

Pozwany zlozyl zazalenie na postanowienie w przedmiocie rozstrzygniecia o kosztach postepowania, zaskarzajac w
calo$ci postanowienie Sadu Rejonowego zawarte w pkt. 4 sentencji wyroku, zarzucajac:

1. naruszenie prawa procesowego, majace istotny wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia tj. art. 102k.p.c. poprzez uznanie, ze
w sprawie zachodzi wypadek szczego6lnie uzasadniony, ktéry daje podstawy do nieobcigzania strony przegrywajacej
kosztami w ogoble, mimo ze z akt sprawy oraz postawy powodki wynika, ze taki szczegélny wypadek nie ma miejsca,
a zatem skoro pozwany wygral proces w 87% w zwigzku z czym zgodnie z art. 98 § 113 k.p.c. w zw. z art. 100 k.p.c.
powddka winna zwréci¢ pozwanemu koszty procesu w kwocie 3898,20 zl,



2. naruszenie przepisdéw prawa procesowego, majace istotny wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia tj. art. 233 § 1 k.p.c.
poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow i sformulowanie wniosku, Ze obcigzenie powo6dki kosztami
procesu naraziloby powodke na uszczerbek w utrzymaniu koniecznym, podczas gdy z tresci zlozonego przez powodke
o$wiadczenia majatkowego wynika, iz nie znajduje sie ona w niedostatku lub trudnej sytuacji zyciowej, nie ma ona
nikogo na utrzymaniu, ma stala prace a wydatki miesieczne nie przekraczaja dochodéw i pozwalaja poczynié jej
stosowne oszczednoSci.

3. naruszenie przepisOw prawa procesowego majace istotny wplyw na rozstrzygniecie, tj. niezastosowanie art. 100
k.p.c., zgodnie z ktérym w razie cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub
stosunkowo rozdzielono.

Majac na wzgledzie podniesione zarzuty, skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia zawartego w pkt.
4 sentencji wyroku poprzez zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego kwoty 3989,20 zl tytutem zwrotu kosztéw
procesu oraz o zasadzenie od powo6dki na rzecz pozwanego kosztéw postepowania zazaleniowego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powodki pozwany wniost o jej oddalenie w calo$ci oraz o zasadzenie od powo6dki na
rzecz pozwanego kosztéw postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych oraz kwoty 11,80 zt tytutem oplaty
pocztowej za wysyltke odpowiedzi na apelacje do Sadu pelnomocnika powodki.

W odpowiedz na zazalenie pozwanego powodka wniosla o oddalenie zazalenia pozwanego w calo$ci oraz o zasadzenie
na rzecz powodki kosztow postepowania odwolawczego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powdéddki okazala sie zasadna w czeséci.
Zazalenie pozwanego podlegalo oddaleniu jako bezzasadne.

Apelacja jako czeSciowo zasadna skutkowala zmiang zaskarzonego wyroku, a w pozostalej czeSci jako niezasadna
podlegata oddaleniu.

Zarzuty podniesione przez apelujaca wskazuja, ze ustalony przez Sad Rejonowy stan faktyczny, tak co do okolicznoéci
powstania szkody, rodzaju doznanego urazu, jego nastepstw neurologicznych, ortopedycznych i psychologicznych dla
zdrowia fizycznego i psychicznego powddki nie jest przez strone skarzaca kwestionowany. Apelujaca nie podzielila
jednak stanowiska Sadu pierwszej instancji w zakresie uznania, ze ustalone w wyroku zado$éuczynienie jest adekwatne
do wielko$ci krzywdy powddki i tym samym, iz spelnia swoja kompensacyjng funkcje.

Sad Okregowy uznal za zasadny zarzut apelujacej powodki naruszenia prawa materialnego przez bledna wykladnie
art.445 8§ 1 k.c..

Dokonujac ceny zasadnoSci apelacji wywiedzionej przez powddke w niniejszej sprawie w konteksScie art. 445 k.c.,
nie moze abstrahowac od faktu, iz korygowanie przez sad odwolawczy wysoko$ci zasadzonego zadoSéuczynienia jest,
zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem judykatury, uzasadnione jedynie wowczas, gdy przy uwzglednieniu wszystkich
okolicznos$ci sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$é, jest ono niewspolmiernie nieodpowiednie, jako razaco
wygobrowane lub razaco niskie (m. in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 1970 roku wydany w sprawie o sygn.
akt III PRN 39/70 OSNCP 1971/3/53). Zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy nakazuje podzieli¢
stanowisko apelujacej, Ze taka wlaénie sytuacja ma miejsce w niniejszej sprawie.

Zgodnie z art. 445 § 1 k.c. zado$¢uczynienie za doznang krzywde winno wyrazaé sie w odpowiedniej sumie pieniezne;j.
Podstawowymi kryteriami w tej materii, w $§wietle ugruntowanego stanowiska doktryny i judykatury, sa natomiast
stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych rozumianych jako ujemne przezycia zwiazane z cierpieniami
fizycznymi, a takze nastepstwami uszkodzenia ciala czy rozstroju zdrowia, trwaloéc obrazen, prognozy na przyszlos¢,



wiek poszkodowanego, skutki w zakresie Zycia osobistego, konieczno$¢é wyrzeczenia sie okreslonych czynnoSci
zyciowych, korzystania z pomocy innych os6b.

Niewymierny i ocenny charakter owych kryteriéw sprawia, ze sad przy orzekaniu ma wprawdzie pewna swobode i w
ramach tej swobody orzeka, jaka kwota zado$cuczynienia bedzie w danych okolicznoéciach odpowiednia. Niemniej

nie moze budzi¢ watpliwosci, ze ,odpowiednio$¢” sumy pienieznej przyznanej tytutem zadoSéuczynienia wyrazac¢ sie
musi przede wszystkim w jej korelacji z caloksztaltem ujawnionych w toku postepowania okoliczno$ci danej sprawy.

Zgodzi¢ sie nalezy z apelujacg, ze w zaskarzonym wyroku doszlo do nieprawidlowo$ci zaré6wno przy
zindywidualizowaniu przestanek dotyczacych rozmiaru szkody niemajatkowej, prawidtowo sformulowanych przez
Sad pierwszej instancji w ujeciu ogdlnym, jak i pominieciu przy ocenie prawidlowo ustalonych przez Sad Rejonowy
istotnych okolicznoéci majace wplyw na rozmiar krzywdy powo6dki, a w konsekwencji blednego ustalenia wysokosci
zado$éuczynienia .

Oceniajac rozmiar krzywdy powddki, Sad pierwszej instancji nienalezycie ocenil i nienalezycie uwzglednil wynikajace
z dokonanych ustalen faktycznych okolicznoéci, ze na skutek doznanych obrazen w wyniku zaistnialego wypadku
powstala konieczno$é przyjmowania przez powodke lekoéw, w tym lekéw przeciwbo6lowych przez 8 tygodni i noszenia
kolierza ortopedycznego. Powodka utracila czeSciowo samodzielno$¢ w funkcjonowaniu i musiala korzysta¢ z
pomocy oséb trzecich w czeéci czynno$ci zycia codziennego. Doznany uraz skutkowal niezdolno$cia powodki do
pracy przez okres 7 tygodni z przyczyn neurologicznych, oraz przez okres 3 tygodni z przyczyn ortopedycznych.
Sad Rejonowy niedostatecznie uwzglednil takze faktu powstania u powodki zaburzen lekowych. Z opinii bieglego
psychiatry wynika, ze nastepstwem wypadku bylo wystapienie u powo6dki zaburzen lekowych, wymagajacych wsparcia
psychologicznego, psychoterapii, ktéra trwala wprawdzie 2 miesigce, ale dolegliwo$ci utrzymywaly sie dhuzej,
doznawane w zwigzku z tym cierpienia psychiczne przez okres 2-3 miesiecy byly doé¢ duze, a zgltaszane przez powodke
istniejacy nadal dyskomfort przy prowadzeniu samochodu jest zwigzany przyczynowo z wypadkiem.

Powyzsze, pominiete przez Sad pierwszej instancji, przy ocenie rozmiaru krzywdy powodki, okoliczno$ci majg
istotny wplyw na zakres spowodowanych zdarzeniem szkodowym cierpien psychicznych powodki, a w konsekwencji
przekladaja sie na wysoko$¢ zado$éuczynienia. W wyniku wypadku powddka doznala bowiem nie tylko cierpien
fizycznych ale takze wystapily u niej niekorzystne nastepstwa w sferze psychiki. Wysoko§é zasadzonego przez Sad
zado$Cuczynienia powinna przynie$¢ poszkodowanemu takze rownowage emocjonalng naruszona przez doznane
cierpienia psychiczne.

Takze zasadnie zostalo podniesione przez apelujaca naruszenie prawa procesowego w postaci art. 11 k.p.k.. Bez
watpienia urazy doznane prze powodke w wyniku zaistnialego zdarzenia, ujete w zarzucie postawionym sprawcy,
uwzglednione przez sad karny przy wymiarze kary dla sprawcy wypadku, powinny zosta¢ na zasadzie art. 11 k.p.c.
uwzglednione przez sad w postepowaniu cywilnym. Sad pierwszej instancji, skupiajgc sie w ocenie skutkow zdarzenia
sie na urazach glowy i odcinka szyjnego kregostlupa w mechanizmie biczowym. Nie uwzglednil urazéw barku, co
wplynelo na nieadekwatna ocene krzywdy powddki i zanizenie wysoko$¢é przyznanego zadoSéuczynienia.

Trafnie zatem zarzucila apelujaca, ze Sad Rejonowy nie uwzglednil w pelni doznanych przez nig cierpien fizycznych
i psychicznych, blednie ocenil rozmiar doznanej przez nia krzywdy, co skutkowalo razacym zanizeniem przez Sad
Rejonowy naleznego zado$éuczynienia.

Dlatego, wedlug Sadu Okregowego, prawidlowo oceniony rozmiar doznanej przez powddke krzywdy uzasadnial
ustalenie zado$éuczynienia na poziomie 6500 zl, co w uwzglednieniu wyplaconej przez strone pozwana tytulem
zado$éuczynienia kwoty 1500 zl, uzasadnialo zmiane zaskarzonego wyroku na podstawie art. 3868 1 k.p.c. poprzez
podwyzszenie zasadzonej tytutem zado$cuczynienia kwoty 1500 zt do kwoty 5000 zt. W pozostalej czeéci apelacja
powddki podlegata oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c..



Zmiana wysoko$ci kwoty zasadzonej na rzecz powodki spowodowala, ze powodka wygrala proces w 33 %. Sad
Okregowy nie zmienitjednak rozstrzygniecia o kosztach postepowania pierwszoinstancyjnego, podzielajgc stanowisko
Sadu Rejonowego, ze w przedmiotowej sprawie znajduje zastosowanie przepis art. 102 k.p.c..

Nie podlegalo uwzglednieniu réwniez zazalenie pozwanego w zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu.
Przechodzac do zarzutéw podniesionych we wniesionym przez pozwanego zazaleniu, wskaza¢ nalezy, iz byly one
bezzasadne.

Zarzuty podniesione w zazaleniu odnoszg sie do niezasadnego — zdaniem skarzacego - zastosowania dyspozycji
art. 102 k.p.c. wzgledem przegrywajacego postepowanie powoda. Istota unormowania zawartego w art. 102 k.p.c.
sprowadza sie do tego, ze w wypadkach szczegblnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej
tylko czes¢ kosztoéw albo nie obciazaé jej w ogole kosztami. Norma ta stanowi jeden z ustawowych wyjatkow zasady
finansowej odpowiedzialno$ci za wynik procesu (art. 98 k.p.c.), w my$l ktoérej podmiot przegrywajacy proces jest
zobowigzany do zwrotu wygrywajacemu kosztow niezbednych dla celowego dochodzenia praw i celowej obrony.
Norma art. 102 k.p.c. kreujac wyjatek od opisanej zasady daje sadowi swobode (kompetencje) jurysdykeyjna przy
rozstrzyganiu o zwrocie kosztéw procesu, w tych sytuacjach, w ktérych w wyniku zastosowania zasady wyrazonej w
art. 98 k.p.c. nie mozna pogodzi¢ z zasadami stlusznosci. Podkre§li¢ przy tym nalezy, ze ocena czy w okoliczno$ciach
okreslonej sprawy zaistnial ,wypadek szczegdlnie uzasadniony” zalezy od swobodnej decyzji sadu, ktora jednak nie
moze by¢ dowolna i (co wiecej) powinna uwzgledniaé¢ wszystkie okolicznoéci, ktére moga mie¢ wplyw na jej podjecie.

W ocenie Sadu Okregowego, w rozpoznawanej sprawie mozna moéwi¢ o przypadku uzasadniajagcym odstapienie od
obcigzenia powddki kosztami procesu naleznymi pozwanemu. Powbdka byla prze$wiadczona o zasadnosci swojego
roszczenia, a przeSwiadczenie to nie bylo bezzasadne. Jak bowiem prawidlowo argumentowal Sad Rejonowy, w toku
postepowania likwidacyjnego ustalono, ze powddka doznata uszczerbku na zdrowiu w wymiarze 2%, a zatem powddka
miala uzasadnione prawo przypuszczaé, ze powyzsza okolicznoé¢ zostanie potwierdzona w niniejszym procesie, a co
za tym idzie — wysoko$¢ zasadzonego zado$cuczynienia bedzie wyzsza. Tym samym, ewentualne obciazenie powo6dki
kosztami procesu stanowiloby w znacznej mierze rezultat wadliwej kalkulacji roszczenia zgloszonego pozwem.
Ponadto powddka poniosta faktycznie wiekszy ciezar ekonomiczny prowadzenia procesu, uiszczajac koszty procesu
opiewajace na trzykrotno$c¢ roszczenia uwzglednionego. Trafnie w konteksScie przedstawionych powyzej argumentow
Sad pierwszej instancji uwzglednil takze sytuacje materialng powodki zwracajac uwage, ze nalezne od powo6dki koszty
procesu przekroczylyby wysokoé¢ jednomiesiecznych zarobkéw A. R. (1), a zatem narazilyby ja na uszczerbek w
utrzymaniu koniecznym.

Za Sadem Najwyzszym nalezy podkreslic, ze wypadki szczeg6lnie uzasadnione w rozumieniu art. 102 k.p.c. to te, ktore
powoduja, iz zasadzenie kosztdw na rzecz wygrywajacego przeciwnika w calosci, a nawet w czeéci, byloby sprzeczne z
powszechnym odczuciem sprawiedliwosci oraz zasadami wspolzycia spolecznego. Ocena sadu, czy zachodzi wypadek
szczegblnie uzasadniony, o ktorym mowa w art. 102 k.p.c., ma charakter dyskrecjonalny, oparty na swobodnym
uznaniu, ksztaltowanym wlasnym przekonaniem sadu oraz oceng okolicznoS$ci rozpoznawanej sprawy. W zwigzku
z tym moze by¢ podwazona przez sad wyzszej instancji tylko wtedy, gdy jest razaco niesprawiedliwa (vide wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 6 grudnia 2019 r., V CSK 380/18, LEX nr 2783298). W rozstrzygnieciu Sadu Rejonowego
w zakresie kosztoOw procesu, zwazywszy na wyzej przytoczona argumentacje, Sad Okregowy nie doszukal sie razacej
niesprawiedliwo$ci, przeciwnie, to obcigzenie powodki kosztami postepowania na rzecz pozwanego w takiej sytuacji
godziloby w poczucie sprawiedliwoéci i stanowiloby niejako ,,premiowanie” nielojalnej strony umowy.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad drugiej instancji na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 3 k.p.c. oddalil
zazalenie.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 100 k.p.c., znoszac je wzajemnie
miedzy stronami, majac na uwadze wynik postepowania apelacyjnego (uwzglednienie apelacji powodki w 50 %) oraz
poréwnywalna wysoko$¢ kosztow postepowania apelacyjnego poniesiona przez kazda ze stron.



O kosztach postepowania zazaleniowego Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.. Majgc na uwadze, ze skarzacy
przegral postepowanie zazaleniowe, a powodka poniosta koszty zwigzane z udzialem w tym postepowaniu, nalezalo
zwroécié jej zadane koszty. Na koszty te zlozyly sie koszty ustanowienia pelnomocnika w sprawie, ustalone na podstawie
§ 2 pkt 3 wzw. z § 10 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie
oplat za czynnoéci adwokackie (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 265 )



