Sygn. akt III Ca 1668/21

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 10 maja 2021 r. Sad Rejonowy dla Lodzi - Widzewa w Lodzi w sprawie o sygn.
akt IT Ns 664/20 oddalil wniosek (...) spoiki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedzibg w L. o stwierdzenie nabycia
spadku po A. P. w sprawie z udzialem K. H., R. M., M. B,, J. T., Miasta L..

Apelacje od powyzszego orzeczenia ztozyl wnioskodaweca, zaskarzajac wydane rozstrzygniecie w calo$ci oraz zarzucajac
mu:

1. naruszenie przepisOw prawa procesowego majacych wplyw na wynik postepowania, to jest art. 670 § 1 k.p.c.
poprzez jego bledne zastosowanie skutkujace objecie zakresem kognicji Sadu w postepowaniu o stwierdzenie nabycia
spadku mozliwoéci skutecznego dochodzenia przez wnioskodawcy wzgledem ustalonych spadkobiercow zmarlego,
obcigzajacych go zobowigzan,

2. naruszenie prawa materialnego, to jest art. 510 § 1 k.p.c. w zw. z art. 1025 § 1 k.c. poprzez jego bledna interpretacje
skutkujacg uznaniem, iz nie przystuguje wnioskodawcy status podmiotu majacego interes w stwierdzeniu nabycia
spadku po Z. S. mimo bezspornie ustalonego faktu, iz dysponuje on wierzytelno$cia wobec zmartego dtuznika.

W zwigzku z podniesionymi zarzutami skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez stwierdzenie
nabycia spadku po Z. S. oraz przyznanie od uczestnikéw poniesionych przez wnioskodawce kosztoéw postepowania
pierwszoinstancyjnego oraz apelacyjnego wedlug norm przepisanych. Ewentualnie skarzacy wnidst o uchylenie
zaskarzonego postanowienia w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji
pozostawiajac temu Sadowi orzeczenie o kosztach procesu za obie instancje wedlug norm prawem przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest uzasadniona i skutkuje uchyleniem zaskarzonego postanowienia i przekazaniem sprawy Sadowi
Rejonowemu dla Lodzi - Widzewa w Lodzi do ponownego rozpoznania, w tym réwniez rozstrzygniecia o kosztach
postepowania apelacyjnego.

Na wstepie wymaga zaznaczenia, iz w zarzucie apelacji wnioskodawca wskazal nazwisko spadkobiercy Z. S., jednakze
niniejsze postepowanie dotyczy nabycia spadku po A. P.. Powyzsze nie wplywa na zasadno$c¢ zarzutow apelacji, a w
ocenie Sadu stanowi jedynie oczywista omylke pisarska.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad I instancji nie rozpoznal istoty sprawy.

Pojecie ,istoty sprawy”, o ktérym mowa w art. 386 § 4 k.p.c., dotyczy jej aspektu materialno-prawnego. W
orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie jednolicie, ze do nie rozpoznania istoty sprawy dochodzi wowczas, gdy
rozstrzygniecie Sadu I instancji nie odnosi sie do tego, co byto przedmiotem sprawy. W szczegblnos$ci chodzi za$ tutaj o
roznego rodzaju zaniedbania, ktére w ogélnym rozrachunku polegaja na zaniechaniu zbadania materialnej podstawy
zadania albo pominieciu merytorycznych zarzutéw stron przy jednoczesnym bezpodstawnym przyjeciu, zZe istnieje
przeslanka materialno-prawna lub procesowa unicestwiajaca roszczenie (por. wyrok SN z dnia 9 stycznia 1936 1., C
1839/36, Zb. Orz. 1936, poz. 315; postanowienia SN z dnia 23 wrzeénia 1998 r., I CKN 897/97, opubl. OSNC Nr
1/1999 poz. 22; z dnia 15 lipca 1998 r., II CKN 838/97, opubl. baza prawna LEX Nr 50750; z dnia 3 lutego 1999 r.,
III CKN 151/98, opubl. baza prawna LEX Nr 519260 oraz wyroki SN z dnia 12 lutego 2002 r., I CKN 486/00, opubl.
OSP Nr 3/2003 poz. 36; z dnia 21 pazdziernika 2005 r., III CK 161/05, opubl. baza prawna LEX Nr 178635.; z dnia
12 listopada 2007 r., I PK 140/07, opubl. OSNP Nr 1-2/2009 poz. 2 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z
dnia 19 grudnia 2007 ., I ACa 209/06, opubl. baza prawna LEX nr 516551 i wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku
z dnia 8 listopada 2012 r. sygn. I ACa 486/12). Inaczej moéwiac ,nierozpoznanie istoty sprawy” oznacza uchybienie
procesowe sadu I instancji polegajgce na calkowitym zaniechaniu wyjas$nienia istoty lub tresci spornego stosunku



prawnego, przez co rozumie sie nie wnikniecie w podstawe merytoryczna dochodzonego roszczenia, a w konsekwencji
pominiecie tej podstawy przy rozstrzyganiu sprawy. Oceny, czy Sad I instancji rozpoznal istote sprawy, dokonuje
sie za$ na podstawie analizy zgdan pozwu, stanowisk stron i przepiséw prawa materialnego stanowiacych podstawe
rozstrzygniecia.

Przekladajagc powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze Sad Rejonowy, wydajac zaskarzone
rozstrzygniecie, ustalil, ze wniosek skarzacego nie zaslugiwal na uwzglednienie, z uwagi na to, ze jego roszczenie jest
przedawnione. Natomiast czynienie tego typu ustalen jest dzialaniem nieuprawnionym Sadu I instancji na etapie
rozpoznania wniosku o stwierdzenie nabycia spadku. Nalezy przypomnieé, ze zgodnie z art. 1025 § k.c. sad na
wniosek osoby majacej w tym interes stwierdza nabycie spadku przez spadkobierce. Do skutecznego przeprowadzenia
postepowania wymagane jest zatem wykazanie interesu prawnego. W tym przypadku Kodeks cywilny nie zawiera
regulacji o uprawdopodobnieniu interesu prawnego, a zatem zgodnie z ogolnymi regutami postepowania cywilnego,
wnioskodawca w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku musi sadowi interes taki wykaza¢ w sposoéb nie budzacy
watpliwosci.

W trafnie powolanym przez samego wnioskodawce orzeczeniu Sadu Najwyzszego IV CSK 361/08 przypomniano,
ze wnioskodawca w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku moze by¢ kazda osoba, ktora jest zainteresowana w
wywolaniu skutkdw prawnych zwigzanych z prawomocnym stwierdzeniem nabycia spadku, a w szczegolnosci skutkow
okreS§lonych w art. 1025 § 2 i art. 1027 k.c.. Interes prawny pelni w tym wypadku funkcje legitymacji, a $cislej,
uprawnienia do wszczecia postepowania o stwierdzenie nabycia spadku. Chodzi przy tym o obiektywny interes
prawny, czyli obiektywna potrzebe wszczecia postepowania. O tym, czy wnioskodawca ma interes w zgloszeniu zadania
stwierdzenia nabycia spadku, decyduja okolicznosci faktyczne konkretnej sprawy.

W literaturze i orzecznictwie czesto przytacza sie wierzyciela, jako przyklad podmiotu, ktory ma interes prawny
w stwierdzeniu nabycia spadku po swoim dluzniku. Co do zasady poglad ten nalezy podzieli¢, z tym jednak
uzupehieniem, iz nie moze by¢ automatyzmu w przypisywaniu wierzycielowi interesu prawnego. Interes prawny nie
wynika w takiej sytuacji z samego faktu dysponowania wierzytelno$cia, ale z tego, ze wierzyciel zmartego dluznika
moze co do zasady dochodzi¢ swojego prawa od nastepcoéw prawnych spadkodawcy tak samo skutecznie, jak wobec
ich poprzednika prawnego. Ta wlasnie mozliwo$¢ stanowi o interesie prawnym wierzyciela w stwierdzeniu nabycia
spadku po jego dtuzniku; postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku umozliwia, bowiem wierzycielowi wytoczenia
powddztwa przeciwko spadkobiercom.

Zgodzi¢ nalezy sie takze z tym, ze postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku nie moze stuzy¢ ferowaniu wiazacych
ocen co do tego, czy ewentualne powddztwo wierzyciela przeciwko spadkobiercom dluznika byloby zasadne, czy
tez moze spadkobiercom tym przystuguja jakie$ skuteczne zarzuty przeciwko zadaniu ewentualnego pozwu. W
postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku, sad nie bada zatem, czy okreslona wierzytelnos¢ wobec spadkodawcy
moze by¢ dochodzona. Nie przesadza o odpowiedzialnoSci spadkobiercéw za dane zobowigzanie. Do tego niezbedne
jest wystapienie z powddztwem przeciwko spadkobiercom i uzyskanie przeciwko nim tytulu wykonawczego lub
klauzuli wykonalno$ci, jezeli istnial tytulu przeciwko spadkodawcy. Interes prawny w uzyskaniu informacji o osobach
spadkobiercoéw ma kazdy, kto potencjalnie moze by¢ jego wierzycielem, za$ na potrzeby postepowania o stwierdzenia
nabycia spadku wystarczajace jest, ze okoliczno$¢ te uprawdopodobni.

Uprawdopodobnienie ma da¢ sagdowi shuszng podstawe do przypuszczenia o istnieniu roszczenia i interesu prawnego,
bez koniecznoéci podejmowania glebszej analizy materiatu dowodowego. W zwigzku z tym Sad przy rozpoznaniu
wniosku o stwierdzenia nabycia praw do spadku nie bada zasadno$ci roszczenia w zakresie wierzytelnoSci
wnioskodawcy w stosunku do spadkobiercéw pod wzgledem merytorycznym.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy uznal, ze zaskarzone postanowienie nie moze sie osta¢, poniewaz Sad
Rejonowy nie rozpoznal istoty sprawy, za$ stwierdzone uchybienie skutkowalo koniecznoécig wydania orzeczenia
kasatoryjnego w oparciu o art. 386 § 4 k.p.c. wzw. zart. 13 § 2 k.p.c. i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji, celem ponownej oceny zlozonego wniosku.



Przy ponownym rozpoznawaniu sprawy Sad Rejonowy rozstrzygnie réwniez ponownie o calosci kosztéow zaré6wno
postepowania pierwszoinstancyjnego, jak i — z mocy art. 108 § 2 k.p.c. — postepowania przed Sadem odwolawczym.



