Sygn. akt III Ca 1985/21

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 9 czerwca 2021 r., Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi w sprawie o sygn.
akt XVIII C 99/20 z powddztwa K. B. przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W., o zaplate:

1. zasadzil od pozwanego (...) Spdtki Akcyjnej na rzecz powoda K. B. 60.130,22 zl, z ustawowymi odsetkami za
opdznienie od dnia 6 grudnia 2018 r. do dnia zaplaty oraz 7.417 zl z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty tytutem zwrotu kosztéw procesu,

2. nakazal pobraé¢ od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi —
Srodmiescia w Lodzi 1.428,50 zi tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad I instancji opart na nastepujacych ustaleniach faktycznych.

Powod K. B. w dniu 3 pazdziernika 2006 r. zlozyl u pozwanego wniosek o udzielenie kredytu hipotecznego z
przeznaczeniem na zakup spoéldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego na rynku wtérnym, jako walute kredytu
zaznaczono rubryke (...), wnioskowany okres mial wynosi¢ 30 lat, a kwota kredytu — 230.000 zl. We wniosku
jako zabezpieczenie kredytu obok hipoteki, cesji praw z umowy ubezpieczenia nieruchomosci, ktére mialy byc
zabezpieczeniem docelowym, wskazano ubezpieczenie kredytu jako zabezpieczenie przej$ciowe.

Pozwany bank na skutek ww. wniosku wydawal pozytywna decyzje kredytowa w dniu 7 pazdziernika 2006 r.
Kwota kredytu zostala ustalona w wysokoS$ci 230.000 zl na zakup lokalu mieszkalnego i finansowanie oplat okoto
kredytowych. Jako walute waloryzacji wskazano (...). Nadto w decyzji ustalono zabezpieczenie w postaci klauzuli
ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego o tresci (§ 3 ust. 3): ,,Ubezpieczenie niskiego wkladu wilasnego kredytu
w (...) SA i tym samym oplacanie skladki ubezpieczeniowej za 36 miesieczny okres w okresie w wysokoSci
3,50% roznicy pomiedzy wymaganym wkladem wlasnym kredytobiorcy a wkladem wniesionym faktycznie przez
kredytobiorce, tj. 1.610,00 zl. Jezeli z uplywem pelnych 36 miesiecy okresu ubezpieczenia nie nastapi catkowita splata
zadluzenia objetego ubezpieczeniem ani inne zdarzenie konczace okres ubezpieczenia, kredytobiorca zobowiazuje sie
do kontynuacji i tym samym oplacenia skladki ubezpieczeniowej w wysokosci 3,50% od kwoty brakujacego wkladu
wlasnego, przy czym laczny okres ubezpieczenia nie moze przekroczy¢ 108 miesiecy, liczac od miesiaca w ktérym
nastapila wyplata kredytu. Kredytobiorca upowaznia mBank do pobierania §rodkéw na oplacenie skladki z tytulu
kontynuacji ubezpieczenia z rachunku wskazanego w § 6 bez odrebnej dyspozycji”.

Powod w dniu 19 paZzdziernika 2006 r. zawarl z pozwanym bankiem umowe nr (...) o kredyt hipoteczny dla os6b
fizycznych "MultiPlan” waloryzowany kursem (...). Na mocy umowy pozwany udzielil powodowi kredytu w kwocie
230.000 zL, na okres 360 miesiecy, na zakup wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego i finansowanie oplat okoto
kredytowych. W umowie wskazano (...) jako walute waloryzacji kredytu. W § 11 ust. 4 umowy kredytowej wskazano,
ze ,raty kapitalowo-odsetkowe splacane sa w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy (...) z tabeli
kursowej (...) Banku S.A., obowigzujacego na dzien splaty z godziny 14:50”. Stosownie do § 7 ust. 1 umowy kredytowe;j
~mBank udziela Kredytobiorcy, na Jego wniosek, Kredytu hipotecznego przeznaczonego na cel okreslony w § 1 ust.
1, zwanego dalej Kredytem, w kwocie okre$lonej w § 1 ust. 2, waloryzowanego kursem kupna waluty (...) wg tabeli
kursowej (...) Banku S.A. Kwota Kredytu wyrazona w walucie (...) jest okre§lona na podstawie kursu kupna waluty
(...) z tabeli kursowej (...) Banku S.A. z dnia i godziny uruchomienia kredytu”.

Powolana wyzej klauzula indeksacyjna co do sposobu splaty kredytu miala swoja podstawe rowniez w § 24
stosowanego przez pozwanego regulaminu kredytow i pozyczek hipotecznych w ramach MultiPlanow.

Oprécz hipoteki obciazajacej nabywane prawo do lokalu, zabezpieczeniem bylo tez m.in. wskazane w § 3 ust. 3 umowy
kredytowej ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego Kredytu w (...) SA. Klauzula umowna dotyczaca ubezpieczenia
niskiego wkladu wlasnego zawarta w § 3 ust. 3 umowy kredytowej miala taka sama tre$¢ jak w wymienionej



powyzej decyzji kredytowej pozwanego tj. ,Ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego kredytu w (...) SA i tym
samym oplacanie skladki ubezpieczeniowej za 36 miesieczny okres w okresie w wysokoSci 3,50% roéznicy pomiedzy
wymaganym wkladem wlasnym kredytobiorcy a wkladem wniesionym faktycznie przez kredytobiorce, tj. 1.610,00
zl. Jezeli z uplywem pelnych 36 miesiecy okresu ubezpieczenia nie nastapi calkowita splata zadluzenia objetego
ubezpieczeniem ani inne zdarzenie koniczace okres ubezpieczenia, kredytobiorca zobowiazuje sie do kontynuacji i tym
samym oplacenia skladki ubezpieczeniowej w wysokoSci 3,50% od kwoty brakujacego wkladu wlasnego, przy czym
laczny okres ubezpieczenia nie moze przekroczy¢ 108 miesiecy, liczac od miesiaca w ktorym nastgpita wyplata kredytu.
Kredytobiorca upowaznia mBank do pobierania Srodkéw na oplacenie skladki z tytulu kontynuacji ubezpieczenia z
rachunku wskazanego w § 6 bez odrebnej dyspozycji”.

Stronami umowy ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego byl pozwany bank i ubezpieczyciel.

Pozwany bank pobral na poczet skladek ubezpieczeniowych nastepujace kwoty: 1.610 zt w dniu 277 pazdziernika 2006
I., 1.434,04 z} w dniu 30 pazdziernika 2009 r., 988,20 zl w dniu 31 pazdziernika 2012 r., wszystkie na ubezpieczenie
niskiego wkladu wlasnego.

Na dzien uruchomienia kredytu kwota wyplacona przez bank wynosila 230,000,00 z}, a wyrazona we franku
szwajcarskim- 96.728,07 CHF. Oprocentowanie kredytu ulegalo wahaniom, poczatkowo wynoszac 4,70%, od 27
pazdziernika 2006 r.- 3,20%, od 6 stycznia 2007 r.- 3,50%, od 6 lutego 2007 r. — 3,75%, od 6 czerwca 2007 r.- 4,00%,
od 6 listopada 2007 .- 4,35%, od 6 listopada 2008 r.- 4,10%, od 6 kwietnia 2009 r.- 3,95%, od 6 lutego 2010 r.- 3,65%,
od 6 sierpnia 2010 r.- 2,75%, od 6 marca 2015 r.- 1,11%, Ro6znica pomiedzy wysoko$cia wplat dokonanych na poczet
przedmiotowej umowy kredytu a ich wysoko$cia przy zalozeniu, ze kredyt nie ulegt indeksacji do waluty (...) za okres
od 5 listopada 2008 r. do 5 czerwca 2018 r. wynosi 60.656,60 zl.

Powdd zaciggnal kredyt w pozwanym banku w celach mieszkaniowych. Bylo to jego pierwsze zobowigzanie kredytowe.
Powdd przed zawarciem umowy posiadat rachunek bankowy w pozwanym banku i w zwigzku z tym o zawarcie umowy
kredytu zwrocil sie do pozwanego banku. Powodowi przedstawiono oferte kredytu waloryzowanego do waluty (...).
Przed podpisaniem umowy nie udostepniono powodowi jej projektu, powéd nie czytal umowy przed podpisaniem.
Zdecydowal sie na kredyt waloryzowany do (...) z uwagi na nizszg rate. Pracownik banku informowal powoda o
tym, ze frank szwajcarski jest waluta, w ktorej tatwiej splacaé¢ zobowigzanie kredytowe. Powodowi nie ttumaczono na
czym polega mechanizm waloryzacji oraz spreadu. Nie poinformowano powoda, ze bank stosuje odmienne kursy do
splaty i wyplaty kredytu. Powodowi przedstawiono symulacje rat malejacych i rownych do wyboru. Nie przedstawiono
natomiast symulacji rat lub salda kredytu z uwzglednieniem wrzosu kursu (...) wzgledem PLN. Umowa nie byla
negocjowana z powodem. Pieniadze na splate zadluzenia sa Sciagane automatycznie z rachunku prowadzonego dla
powoda w tym celu przez pozwany bank.

Od 2009 r. pozwany bank umozliwia swoim klientom splate kredytéw waloryzowanych bezposrednio w walucie
waloryzacji po uprzednim zlozeniu stosownego wniosku i zawarciu aneksu do umowy. Od tego roku pozwany bank
umozliwia rowniez przewalutowanie kredytu.

Pismem datowanym na dzien 26 pazdziernika 2018r.. powdd zazadal zwrotu nienaleznie pobranych rat kapitalowo-
odsetkowych w kwocie 57.731,77 zl (za okres od 5 listopada 2008 r.) i skladek na ubezpieczenie niskiego wktadu
wlasnego w kwocie 2.422,24 71, zadajac zaspokojenia roszczenia niezwlocznie. Pismem datowanym na 6 listopada
2018 r. pozwanemu odmoéwil zaspokojenia roszczenia powoda.

Whnioskiem z dnia 2 listopada 2018 r. powdd zawezwal pozwanego do proby ugodowej przed Sadem Rejonowym
dla Warszawy-Sroédmiescia w Warszawie, co do nadplaconych rat w kwocie 57.731,77 z} oraz zwrotu sktadek na
ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego w kwocie 2.422, 24 z1. Posiedzenie odbylo sie w dniu 10 stycznia 2019 r., na
posiedzeniu stawil sie pelnomocnik powoda a w imieniu pozwanego nikt sie nie stawil. Pozwany zlozyt odpowiedz na
wniosek, w ktorej wykluczyl zawarcie ugody, tym samym usprawiedliwiajac niestawiennictwo na terminie rozprawy.



Dokonujac oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad I instancji wskazal ze pominal ztozone przez
powoda oraz pozwanego dokumenty i materialy, ktére nie zostaly wskazane wyraznie w podstawie ustalenia stanu
faktycznego. Sad Rejonowy pominat w szczegolnosci dokumenty i materialy w postaci: wydrukéw zmian kurséw
walut stosowanych przez pozwanego, pism (...) do prezesdbw bankdéw, notatki ze spotkania zespotlu roboczego,
pisma (...) Bankéw (...) do czlonkéw, pisma (...) Bank SA do prezesa (...) Bankéw (...), wydruku wyjasnien NBP,
stanowiska Prezesa UOKIiK, decyzji Prezesa UOKiK, wydruku notowani LIBOR, tabeli kursowych pozwanego, kurséw
wymiany walut, pisma okolnego z 20 kwietnia 2009 r., pisma okdlnego z 30 czerwca 2009 r., drukow aneksu,
pisma okoélnego z 25 sierpnia 2011 r., pisma okélnego z 31 grudnia 2009 r., wydrukéw ze stron internetowych,
opracowania (...) pt. Ocena wplywu na sytuacje sektora bankowego i polskiej gospodarki propozycji przewalutowania
kredytow mieszkaniowych udzielonych w (...) na (...) wedlug kursu z dnia udzielenia kredytu, informacji (...)
w zakresie skutkéw projektu ustawy o sposobach przywrdcenia réwnosci stron niektérych uméw kredytu i umow
pozyczki, pisma wiceprezesa zarzadu pozwanego ds. zarzadzania ryzykiem i wiceprezesa zarzadu pozwanego ds.
bankowosci detalicznej do UOKIK, raportu UOKiK dotyczacego spreadéw, pisma pt. Tabela kursowa mBanku-
metodyka oraz analiza poréwnawcza z czerwca 2016 r., analizy Biura (...), informacji prasowej Biura (...), bialej
ksiegi kredytow frankowych w Polsce, komunikatu KP (...) z 1 lipca 2006 r., uwag Sadu Najwyzszego do projektu
ustawy o zasadach zwrotu niektérych nalezno$ci wynikajacych z uméw kredytu/pozyczki, pisma (...) Bankéw (...) do
rzecznika finansowego, kopi artykulow prasowych, prawnej i ekonomicznej analizy klauzuli ubezpieczenia niskiego
wkladu wlasnego w umowach o kredyt hipoteczny, korelacji na plycie CD.

Sad I instancji uznal, ze powolane materialy, po czeSci nie dawaly mozliwo$ci ustalenia istotnych okolicznos$ci
faktycznych dla sprawy, albowiem nie odnosily sie konkretnie do zawartej umowy oraz dotyczyly zdarzen, ktore
mialy miejsce po jej zawarciu, a zatem pozostawaly bez znaczenia dla badania abuzywno$ci kwestionowanych klauzul,
skoro to odnosi sie do stanu na moment zawarcia umowy, tym samym wykraczaly poza ramy przepisu 227 k.p.c.

i podlegaly pominieciu stosownie do art. 235> § 1 pkt. 2 k.p.c. Co wiecej zlozone materialy w znacznej mierze
nie maja w ogole charakteru dowodowego (ekspertyzy prawne i ekonomiczne, stanowiska organéw etc.), a jedynie
moga stanowi¢ wzmocnienie stanowiska strony procesowej i jako takie nie powinny stanowié podstawy dowodowej
ustalanych faktow. Po czeéci powolane dokumenty jak rowniez korelacja kursow z pliku ,,Korelacje — tabela (...) nie
dotyczyly okoliczno$ci mogacych mieé jakiekolwiek znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Odnosily sie do sposobow
ustalania kurséw przez bank i dzialan wewnetrznych banku, ktére nie zostaly w Zaden sposob okres§lone w umowie,
a jako takie dotycza w istocie sposobu wykonywania umowy, to jest korzystania z klauzul kwestionowanych przez
strone powodowa. Poniewaz istota badania abuzywnosci danego postanowienia umownego jest okreélenie sposobu
w jaki uksztaltowano stosunek miedzy przedsiebiorca a konsumentem, a nie to w jaki sposéb z tego uksztaltowania
przedsiebiorca korzystal, to stwierdzi¢ wypada, ze powolane dowody nie mialy Zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia
niniejszej sprawy.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad I instancji wskazal, ze stosujac art. 235> § 1 pkt. 2 k.p.c. pominal wniosek
pozwanego o dopuszczenie dowodu z dokumentu-protokotu zawierajacego zeznania §wiadka M. D. (1) w innej
sprawie cywilnej. W ocenie Sadu zeznania $wiadka nie mogly wnie$¢ do sprawy zadnych istotnych okolicznosci,
majacych wplyw na jej rozstrzygniecie, co rbwniez powoduje, ze przeprowadzenie tego dowodu staloby w sprzecznosci
z wymogiem art. 227 k.p.c. Po pierwsze wymieniony Swiadek nie uczestniczyl bezpoérednio w zadnej czynnoéci
zwigzanej z zawieraniem umowy co do ktérej powod zglosil roszezenie w niniejszej sprawie. Swiadek z powodem nie
prowadzil rozmoéw, nie przedstawial mu umowy, nie mial z nim zadnego kontaktu. Poza istota sprawy jest réwniez
teza dowodowa proponowana dla dowodu z zeznan wymienionego $§wiadka, ktéra odnosi sie do zdarzen zwigzanych
z abstrakcyjnymi procedurami banku i jego oferta, oraz wykonywaniem umoéw kredytowych, bez odniesienia sie do
konkretnej umowy kredytu, co do ktérej powdd zglosil roszczenie, a tylko badanie na gruncie tej konkretnej umowy,
mogloby mie¢ ewentualne znaczenie dla sprawy. Bez znaczenia tez jest to jak bank ustalal kursy walut, a jedynie fakt
jak mogl je ustalaé zgodnie z tre$ciag umowy, te za$ mozna i nalezy ocenié¢ bez udzialu swiadka, ktory nie uczestniczyl
W jej zawieraniu, a majac na wzgledzie jej tre$¢. W efekcie okoliczno$ci na ktére mialby zostaé przeprowadzony ten
dowdd sa zupelnie nieistotne na gruncie podstawy prawnej roszczenia wywiedzionego przez powoda, albowiem istotg



sporu bylo ustalenie faktéw odnoszacych sie do samego zawarcia umowy, nie za$ do tego jak strony ja realizowaly,
tj. w ocenie Sadu konstrukcja niedozwolonych postanowienn umownych musi byé odnoszona do chwili zawarcia
danej umowy, a to jak przedsiebiorca korzystal z wykreowanych przez siebie mechanizméw, jest bez znaczenia dla
mozliwo$ci konsumenta co do skorzystania z uprawnien ustawowych (o czym szerzej w czeéci prawnej uzasadnienia).
Tym samym Sad nie musial (a wrecz nie powinien) ustalaé np. tego jak: tworzona byla oferta kredytow hipotecznych
przez bank, jakie procedury w banku obowiazywaly, jak bank ustalal wysoko$¢ kurséw itd. Nalezy takze podniesc,
ze mozliwo$¢ wykorzystania zeznan §wiadka M. D. (2) zlozonych w innej sprawie cywilnej (dotyczacej innej umowy
kredytowej), na ktéra powoluje sie strona pozwana, per se $§wiadczy o ogdlnej wiedzy Swiadka, nie zwiazanej z zadna
konkretng umowa kredytows, a jedynie stosowanymi procedurami banku.

W oparciu o art. 235° § 1 pkt. 2 k.p.c. Sad Rejonowy podal, Ze pomingl wniosek pozwanego o przeprowadzenie dowodu
z uzupehiajacej opinii bieglego na okoliczno$ci sposobu finansowania przez banki kredytéw waloryzowanych, metod
ich ewidencjonowania w ksiegach i sprawozdaniach, nieosiggania przez bank korzysci w zwigzku ze wzrostem kursu
PLN/ (...), wysoko$ci stop referencyjnych, sposobu obliczania kursu (...) w stosunku do PLN przez NBP, ustalenia
rynkowego kursu na dzieh zawarcia umowy, nieprawidlowoSci metodologicznej konstrukeji kredytu zlotowego ale
oprocentowanego w oparciu o stawke LIBOR 3M dla (...), relacji kursu éredniego NBP do kursu rynkowego.
ZakreSlona teza dowodowa nie miala zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Raz jeszcze Sad wskazuje, ze z
punktu widzenia prawnej podstawy zakre$lonego roszczenia, to jest stwierdzenia abuzywno$ci klauzuli indeksacyjne;j
stosowanej przez pozwany bank, bez zadnego znaczenia jest ogblna teza dowodowa, odnoszgca sie do tego jak banki
powinny finansowaé tego typu kredyty lub metod ich ewidencjowania. Podobnie jak zadnego znaczenia nie ma
ustalanie stop referencyjnych LIBOR lub WIBOR dla przyjecia czy wykreowany przez przedsiebiorce mechanizm
indeksacji stanowi niedozwolone postanowienie umowne. Dla badania przeslanek abuzywnos$ci kwestionowanych
klauzul bez znaczenia jest tez to czy kursy stosowane przez bank odpowiadaly kursom rynkowym jak tez to jaka
jest relacja Srednich kurséw NBP do kurséw rynkowych. Wszystko to odnosi sie bowiem do sposobu wykonywania
umowy a nie samej konstrukeji kwestionowanej klauzuli, a to konstrukcja ta powinna podlegaé ocenie. Podobnie
jak bez znaczenia jest to czy konstrukcja kredytu zlotowego oprocentowanego w oparciu o stawke LIBOR 3M jest
poprawna metodologicznie. Istotne jest bowiem jedynie to czy na gruncie prawnym mozliwe jest zastosowanie takiej
konstrukcji pomiedzy przedsiebiorca a konsumentem, nie za$ to czy taka umowa od strony ekonomicznej bytaby dla
banku oplacalna. Natomiast taka ocena rowniez jest ocena prawna i nalezy do Sadu a nie do bieglego.

W oparciu o art. 235> § 1 pkt. 2 k.p.c. Sad I instancji pomingl réwniez wniosek pozwanego o przeprowadzenie dowodu z
uzupekniajacej opinii bieglego na okolicznoéci takie jak wyzej, a takze celem wyliczenia hipotetycznej wysoko$ci sumy
splat kredytu przy zalozeniu, ze wysoko$c¢ rat wyliczona jest w oparciu o kurs $redni (...)/PLN NBP w celu ustalenia
istnienia korelacji pomiedzy kursami publikowanymi przez pozwany bank a kursami NBP, rynkowego charakteru
kursow i braku naruszenia intereséw konsumenta. Zakre$lona teza dowodowa po czesci nie miala zadnego znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy, a po czeSci dowod nie nadawal sie do jej wykazania. Po raz kolejny nalezy powtorzy¢,

ze dla stwierdzenia, ze dane postanowienie umowne jest niedozwolone na gruncie art. 385" k.c. istotnym jest to jak
potencjalnie ksztaltowalo wzajemne pozycje stron zobowiazania pomiedzy konsumentem i przedsiebiorca, a nie to jak
przedsiebiorca z wykreowanego mechanizmu korzystal. Tym samym, w §wietle roszczenia zakre$§lonego w pozwie, nie
ma zadnych podstaw aby ustala¢ czy kursy stosowane przez pozwanego mialy charakter rynkowy lub w jaki sposéb
pozwany je ustalal. Rowniez to jak ustalano kursy nie podlega przelozeniu na mozliwo$¢ stwierdzenia naruszenia
interesow konsumenta, gdyz ten naruszany mogt by¢ sama konstrukcja umowna a nie sposobem wykonywania
umowy. Tym samym Sad winien zbada¢ konkretne klauzule z konkretnej umowy i ocenié je na gruncie prawnym a
nie ekonomicznym.

W efekcie, skoro punkty proponowanej przez pozwanego tezy dla bieglego w zadnym zakresie nie odnosily sie do
ksztaltu, skutkow oraz charakteru kwestionowanych klauzul na tle regulacji kodeksowej co do klauzul abuzywnych,
a zmierzaly jedynie do wykazania sposobu w jaki bank ustalal kursy, na jakich zasadach funkcjonuja kredyty
waloryzowane czy w jaki sposdb sa one ewidencjonowane, to wskazaé nalezy, ze nie wnosza nic do sprawy, a



dopuszczenie wnioskowanych dowodéw prowadziloby do bezzasadnego przewlekania postepowania, czemu Sad
Rejonowy, jak podkreslil, mial obowigzek zapobiegaé (art. 6 k.p.c.).

Sad Rejonowy pomingl takze zarzuty pozwanego odno$nie co do wydanej opinii bieglego. Zarzuty te zostaly ztozone po
wyznaczonym terminie. Termin do zlozenia zastrzezen do opinii wynosit 14 dni, liczac od 21 kwietnia 2021 r. Termin
uplynal zatem 5 maja 2021r. Pozwany zarzuty do opinii zlozyl dopiero w piémie z dnia 21 maja 2021 r., a zatem po
uplywie terminu. Ponadto, pozwany w pi$mie przygotowawczym z dnia 21 maja 2021 r. wskazal jedynie przykltadowo
popehione przez bieglego bledy, nie wnoszac o przeprowadzenie opinii uzupehiajgcej. W ocenie Sadu podniesione
zarzuty uznac zatem nalezy za goloslowne. Znamienne takze, ze pozwany wskazal bledy jedynie przykladowo, nie
zalaczajac zadnych wlasnych wyliczen, co ma podwazaé walor wiarygodnoSci bieglego. Taki sposéb prowadzenia
postepowania w ocenie Sadu zasluguje na ocene sprzeczng z wymogami art. 3 k.p.c., tj. dokonywania czynno$ci
zgodnie z dobrymi obyczajami, bez zatajania czegokolwiek. Skoro pozwany wylicza bledy przykladowo, uzna¢ nalezy,
Ze znane s3 pozwanemu inne mankamenty opinii. W tej sytuacji powolywanie sie na bledy przykladowe, bez zalaczenia
wyliczen ma li tylko na celu przedluzenie postepowania poprzez wywolanie watpliwoéci co do prawidlowosci i
rzetelnoéci opinii.

Wobec tak ustalonego stanu faktycznego Sad Rejonowy uznal, ze powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie.

Na wstepie Sad I instancji zauwazyl, ze Bezzasadny byl zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwanego.
Roszczenie byto oparte na konstrukeji bezpodstawnego wzbogacenia poprzez uzyskanie §wiadczenia nienaleznego
(art. 405 k.c. 1 art. 410 k.c.), a przedawnienie wynikajacych stad roszczen na dzien wytoczenia powbdztwa podlegalo
biegowi 10-letniemu (art. 118 k.c. w zw. z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r. o zmianie ustawy - Kodeks
cywilny oraz niekt6rych innych ustaw- Dz. U. z 2018 r. poz. 1104) co nie powinno budzié watpliwosci (por. np. wyr. SN
z dnia 16 lipca 2003 r., V CK 24/02, OSNC 2004/10/157, wyr. SO w Lodzi z dnia 31 maja 2019 r., III Ca 596/19, LEX
nr 2717672). Poczatek biegu przedawnienia najwczesniej mogl sie zaczac z chwila uzyskania kazdego ze $wiadczen
nienaleznych, ktorego zwrotu zada strona powodowa, a najwczeSniejsza kwestionowana rata zostala pobrana przez
pozwanego 10 marca 2009 1., w efekcie wniesienie pozwu z dniem 25 lutego 2019 r. przerwalo bieg przedawnienia
(art. 123 § 1 ust. 1 k.c.). Rowniez zadanie zwrotu kwot z tytulu pobranych sktadek na ubezpieczenie niskiego wkladu
wlasnego, dotyczy skladek pobranych przed uplywem przedawnienia albowiem jego bieg zostal przerwany w wyniku
zawezwania pozwanego do proby ugodowej i nastepnie pozwem w niniejszej sprawie.

Przechodzgc do kwestii merytorycznych Sad I instancji wskazal, ze wywiedzione przez strone powodowg roszczenie
mialo podstawe w art. 410 § 2 k.c., bedacym podstawa do dochodzenia zwrotu nienaleznego $wiadczenia. Powod

powolywal sie rowniez na art. 385" § 1 k.c., dotyczacy przestanek stwierdzenia, ze dane postanowienie umowne

stanowi klauzule abuzywna i nie wigze konsumenta. W sprawie zastosowanie mial réwniez art. 385> k.c. ktory
stanowi, ze oceny zgodno$ci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia
umowy, biorac pod uwage jej tre$¢, okoliczno$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajgce w zwigzku z umowa
obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny.

Sad Rejonowy wskazal, ze na mocy wyroku Sadu Okregowego w Warszawie Sadu Ochrony Konkurencji i
Konsumentéw ( (...)) z dnia 24 sierpnia 2012 r., wydanego w sprawie o sygn. akt XVII AmC 2600/11 (LEX nr
1898885) do rejestru klauzul niedozwolonych pod pozycja 6068 wpisana zostala klauzula o tresci: Jezeli z uplywem
pelnych 36 miesiecy okresu ubezpieczenia nie nastapi calkowita splata zadluzenia objetego ubezpieczeniem ani
inne zdarzenie konczace okres ubezpieczenia, ubezpieczenie podlega automatycznej kontynuacji, przy czym laczny
okres ubezpieczenia nie moze przekroczy¢ 108 miesiecy, liczac od miesigca, w ktérym nastapita wyplata Kredytu.
Kredytobiorca upowaznia mBank do pobrania $rodkéow tytulem zwrotu kosztdéw ubezpieczenia w wysokoéci 3,50%
réznicy pomiedzy wymaganym wktadem wlasnym Kredytobiorcy, a wkladem wniesionym faktycznie, tj. [...] oraz
zwrotu kosztow z tytulu kontynuacji przedmiotowego ubezpieczenia z rachunku wskazanego w par. 6 bez odrebne;j
dyspozycji. Wpisu dokonano z dniem 12 czerwca 2015 r., a przedsiebiorca, stosujacym wymieniong klauzule byt bank
pozwany roéwniez w sprawie niniejszej.



Podobnie na mocy wyroku Sadu Okregowego w Warszawie Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentow ( (...)) z
dnia 27 grudnia 2010 r., wydanego w sprawie o sygn. akt XVII AmC 1531/09 (LEX nr 1505503) do rejestru klauzul
niedozwolonych pod pozycja 5743 wpisana zostala klauzula o treéci: Raty kapitalowo-odsetkowe oraz raty odsetkowe
splacane sa w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy (...) z tabeli kursowej (...) Banku S.A.
obowiazujacego na dzien splaty z godziny 14:50. Wpisu dokonano z dniem 5 sierpnia 2014 r., a przedsiebiorca,
stosujacym wymieniong klauzule byt bank pozwany w sprawie niniejsze;j.

Sad Rejonowy podkreslil, ze skutki rozszerzone prawomocnych wyrokéw (...) na gruncie niniejszej sprawy, wynikaja

z uchylonego art. 479*3 k.p.c., ktéry ma jednak nadal zastosowanie w oparciu o przepis intertemporalny tj. art. 9
ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. o zmianie ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. z 2015 1. poz. 1634). Zakres zwigzania wyrokiem w przedmiocie abstrakcyjnej kontroli danej klauzuli
w odniesieniu do rozstrzygania w sprawie indywidualnej ma charakter kontrowersyjny i byt sporny w orzecznictwie
sadoéw powszechnych jak i Sagdu Najwyzszego. Na tym tle zapadla uchwata Sadu Najwyzszego w skladzie 7 sedziow
z dnia 20 listopada 2015 r., w sprawie o sygn. akt III CZP 17/15 (OSNC 2016/4/40) w uzasadnieniu ktorej Sad
Najwyzsze wyjasnil m.in., ze skutki takiego wyroku wyrazaja sie w daleko idacej ingerencji w sfere prawng pozwanego
przedsiebiorcy, ktory musi sie liczy¢ z tym, ze w kazdym indywidualnym sporze z jego udzialem sad - pozostajac
zwigzany prejudycjalnym skutkiem tego wyroku - bedzie musial uzna¢ dane postanowienie umowne za niedozwolone.

W podobnym tonie wypowiadaly sie rowniez sady powszechne. Sad Apelacyjny w Warszawie w uzasadnieniu wyroku
z dnia 25 marca 2015 r. wydanego w sprawie o sygn. akt I ACa 1195/14 (LEX nr 1680068) wskazal, ze uznanie
wzorca umownego za niedozwolony w ramach kontroli abstrakcyjnej musi stanowi¢ prejudykat dla analogicznego
rozstrzygniecia przeprowadzanego w ramach kontroli incydentalnej, a bezskutecznoé¢ niedozwolonych klauzul
nastepuje ex lege i ex tunc, a w ich miejsce wchodza odpowiednie przepisy dyspozytywne. W uzasadnieniu wyroku z
dnia 8 wrze$nia 2016 r., wydanego w sprawie o sygn. akt I ACa 288/16 (M.Pr.Bank. 2017/5/17-27) Sad Apelacyjny w
Bialymstoku podzielit zapatrywania Sadu I instancji, ktory wskazal, ze W doktrynie i orzecznictwie sporny jest zakres
zwiazania osob trzecich wyrokiem na podstawie ktorego doszlo do wpisania okreslonej klauzuli jako niedozwolonej do
rejestru klauzul niedozwolonych. Zdaniem Sadu w takim ukladzie faktycznym nalezy podzieli¢ stanowisko, zgodnie
z ktorym pomiedzy sprawg o uznanie postanowien wzorca za niedozwolone (kontrola abstrakcyjna) a incydentalng
kontrola wzorca umowy wystepuje prejudycjalno§é w szerokim znaczeniu. W przypadku istnienia prawomocnego
wyroku uznajacego postanowienia wzorca umownego za niedozwolone, ktore zostaly wpisane do rejestru klauzul
abuzywnych, sad, dokonujgc kontroli incydentalnej wzorca umownego, nie moze samodzielnie rozstrzygaé co do tych
samych postanowien wzorca. Stanowisko takie wynika z faktu, iz przepisy art. 3851 k.c. stanowig materialnoprawng
podstawe oceny kontrolowanych postanowien, zaréwno w toku procedury kontroli abstrakcyjnej, wyznaczonej przez
przepisy art. 479 (36) - 479 (46) k.p.c., jak i w toku kontroli incydentalnej, a zatem réwniez ten przepis musi by¢
traktowany jako wyznaczajacy jedna, adekwatna dla obu trybéw kontroli, sankcje za zastosowanie niedozwolonego
postanowienia umownego, ktora powstaje z mocy prawa i z tego powodu wywiera skutek ex tunc. Zatem uznanie
wzorca umownego za niedozwolony w ramach kontroli abstrakcyjnej musi stanowi¢ prejudykat dla analogicznego
rozstrzygniecia przeprowadzanego w ramach kontroli incydentalne;j.

Ponadto Sadu Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 18 grudnia 2018 r., I ACa 953/16 (LEX nr 2636486)
wprost wskazal, ze w zwigzku z rozszerzona prawomocnos$cia orzeczen (...), skutek materialny rzeczy osadzonej
prawomocnych rozstrzygnie¢ sadu odnoénie wzorca umownego rozciaga sie na postepowania indywidualne pomiedzy
danym przedsiebiorca, a kazdym konsumentem ktory zawarl z tym przedsiebiorca umowe w oparciu o ten sam
WZOTZEC.

We wskazanych sprawach klauzule umowne zawarte byly w umowach sprzed wpisania danej klauzuli do rejestru
klauzul niedozwolonych. Sad Rejonowy podkreslil, ze powyzsze stanowisko pozostaje w zgodzie z wiazaca wykladnia
art. 7 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich, ktérej wdrozeniem byly przepisy tytulu VII dzialu IVb kodeksu postepowania cywilnego, a ktéra
zostala przeprowadzona w pkt 35-38 wyroku (...) z 26 kwietnia 2012 r. w sprawie C-472/10 N. H. przeciwko I.



Z..1., gdzie Trybunal wyjasnil, ze: skuteczne osiggniecie tego celu (ww. dyrektywy) wymaga - jak w istocie podniosta
rzecznik generalna w pkt 51 swej opinii - by postanowienia umowne ujete we wzorcu umowy konsumenckiej uznane za
nieuczciwe wskutek powddztwa o zaniechanie naruszen wytoczonego przeciwko zainteresowanemu przedsiebiorcy,
takiego jak powo6dztwo rozpoznawane przez sad krajowy, nie wigzaly ani tych konsumentéw, ktorzy byli stronami
postepowania o zaniechanie naruszen, ani tez tych konsumentéw, ktorzy zawarli z tym przedsiebiorca umowe, do
ktorej stosuje sie ten sam wzorzec umowy.

W tym kontekscie Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 7 marca 2017 r., wydanego w sprawie o sygn. akt ITI
SK 1/15 (LEX nr 2298286) wskazal, ze Minimalny, wymagany przez prawo unijne a przez to zgodny z tym prawem,
standard w zakresie granic rozszerzonej prawomocnos$ci wyroku wydanego w ramach kontroli abstrakcyjnej wymaga
objecia skutkami wyroku tylko wszystkich konsumentéw zwigzanych postanowieniami konkretnego wzorca.

Podzielajac przytoczona powyzej argumentacje, zawarta w powolanych orzeczeniach, wskaza¢ nalezy, ze skutek
przeprowadzonej kontroli o charakterze abstrakcyjnym, dokonanej przez (...), odnosi¢ sie powinien do wszystkich
konsumentow, zawierajacych umowy kredytowe z pozwanym bankiem, ktorego dotyczy wpis w rejestrze klauzul
niedozwolonych, a to co najmniej do przestanek abuzywnos$ci polegajacych na uksztaltowaniu praw i obowigzkéw
konsumenta w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (nadal podlegaja badaniu
konkretnemu kwestie: indywidualnych uzgodnien, stosunku konsument-przedsiebiorca, glownego §wiadczenia stron,
te bowiem sa poza normatywna tre$cig danej klauzuli). Tym samym fakt stosowania klauzul tozsamych normatywnie
(a w przypadku niniejszej sprawy rowniez tozsamych literalnie) wobec innych konsumentéw niz konsumenci, ktorzy
byli strong postepowania w toku kontroli abstrakcyjnej, powinien skutkowa¢ uznaniem abuzywnos$ci danej klauzuli
roéwniez w innych umowach zawieranych przez pozwanego- co do ww. przestanek (polegajgcych na uksztaltowaniu
praw i obowiazkoéw konsumenta w sposo6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy). Wobec
oczywistosci pozostalych przestanek abuzywnos$ci w niniejszej sprawie (w sprawie zachodzil stosunek konsument
przedsiebiorca, kwestionowane klauzule nie podlegaly indywidualnym uzgodnieniom i nie dotyczyly gléwnych
$wiadczen stron) uzna¢ nalezy prejudycjalny charakter ww. wyrokéw Sadu Okregowego w Warszawie Sagdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw ( (...)), skutkujacych wpisem w rejestrze klauzul niedozwolonych, réwniez na gruncie
niniejszej sprawy. To z kolei skutkowaé¢ musi stwierdzeniem, ze klauzula zawarta w umowie kredytu w § 11 ust. 4
(klauzula indeksacyjna) i w § 3 ust. 3 (klauzula ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego) stosownie do art. 3851 §
1 k.c. nie wiaze strony powodowej jako kredytobiorcy w niniejszej sprawie ze skutkiem ex tunc. Tym samym kwoty
pobrane przez pozwanego, w oparciu o przedmiotowe zapisy, stanowig Swiadczenie nienalezne w rozumieniu art. 410
§ 2 k.c. i powinny podlega¢ zwrotowi.

Za powyzszym przemawia rowniez orzecznictwo (...), gdzie Trybunal wiazaco potwierdzil konieczno$¢ realizacji na
gruncie przepiséw implementujacych dyrektywe konsumencka efektu odstraszajacego w stosunku do przedsiebiorcy,
tak aby zniecheca¢ go na przyszlo$¢ do stosowania klauzul abuzywnych. W wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r. w
sprawie A. K. i H. R. przeciwko (...) (C-26/13) Trybunal wyraznie wypowiedzial sie za konieczno$cia osiagniecia
efektu odstraszajacego (pkt 83), podobnie (...) wskazywal tez w powolywanym wyzej orzeczeniu C-472/10, jak
rowniez w wyroku z dnia 14 czerwca 2012 r., w sprawie C 618/10 B. E. (pkt 69). Wykladnie prokonsumencka i
prounijng przepiséw dotyczacych klauzul abuzywnych, polegajaca na konieczno$ci osiagniecia wskazanego efektu
odstraszajacego potwierdzil tez Sad Najwyzszy wywodzac w uzasadnieniu wyroku z dnia 24 pazdziernika 2018 r.,
wydanego w sprawie o sygn. akt II CSK 632/17 (LEX nr 2567917), ze konstrukcja zastosowana w art. 3851-2 k.c.
stanowi implementacje do krajowego systemu prawnego dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r.
w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. U. L 095, z dnia 21 kwietnia 1993 r.) i ma
realizowac zadanie sankcyjne, zniechecajac profesjonalnych kontrahentéw zawierajacych umowy z konsumentami od
wprowadzania do nich tego rodzaju postanowien.

Niezaleznie od powyzszego, w ocenie Sadu Rejonowego, przedmiotowe klauzule noszg cechy klauzul niedozwolonych
roéwniez na gruncie przeprowadzonej kontroli indywidualnej, przy ewentualnym przyjeciu, ze wpis do rejestru klauzul
nie ma charakteru wiazacego dla Sadu rozpoznajacego niniejszg sprawe.



Uznanie przedmiotowych klauzul za niedozwolone postanowienia umowne na gruncie art. 385 ' k.p.c. wymagalo
ustalenia, ze postanowienia te nie byly z powodem jako konsumentem indywidualnie uzgadniane, ksztaltuja jego
prawa i obowigzki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy, oraz nie dotycza
Swiadczenia gléwnego, z tym zastrzezeniem, ze ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie,
spoczywa na tym, kto sie na to powoluje (§ 4), za$ nieuzgodnione indywidualnie sg te postanowienia umowy, na
ktoérych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegolnosci odnosi sie to do postanowien umowy
przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (§ 3).

Powod w relacji z pozwanym bankiem jest konsumentem czym wypelnia pierwsza z ww. przestanek.

Jesli chodzi o klauzule ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego, w sprawie nie moze budzi¢ watpliwoéci, iz
przedmiotowa klauzula nie okreslala gléwnego $wiadczenia stron, co wynika z istoty umowy kredytu, ktéra polega
na udzieleniu przez bank §rodkéw pienieznych kredytobiorcy na okreslony cel, za$ po stronie kredytobiorcy powstaje
obowiazek ratalnej splaty udzielonego kredytu oraz ewentualnego poniesienia w zwigzku z tym kosztow jego
oprocentowania. Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze bylo to postanowienie o charakterze zabezpieczajacym, co
roéwniez $wiadcezy o jego ubocznym charakterze wzgledem gléwnych §wiadczen stron umowy kredytowe;.

Wiecej watpliwoSci moze budzi¢ klauzula indeksacyjna (§ 11 ust. 4 umowy), niemniej i w tym przypadku nalezy zajaé
stanowisko, ze nie dotyczy ona gléwnego §wiadczenia umowy kredytowej. Przede wszystkim jak wprost wynika z art.
69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddaé do
dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie, kwote $rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony
cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Zastosowanie waloryzacji $§wiadczenia do waluty obcej stanowi modyfikacje §wiadczenia wynikajacego z
ww. przepisu, ktéra wynika z zastosowania do umowy kredytowej art. 3531 k.c. Na tym tle klauzula z § 11 ust.
4 umowy kredytowej regulujaca w istocie uprawnienie banku do tzw. spreadu walutowego, nie okresla gtéwnego
$wiadczenia stron (obowigzku wydania Srodkéw pienieznych i nastepnie ich zwrotu) a jedynie daje bankowi podstawe
do ustalania kurséw (...) po jakich kredytobiorca powinien splacaé poszczegélne raty kredytu. W efekcie wypada
jedynie podzieli¢ stanowisko orzecznicze, iz W tej sytuacji nalezy stwierdzi¢, ze postanowienia bankowego wzorca
umownego, zawierajgcego uprawnienie banku do przeliczania sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do
waluty obcej (klauzula tzw. spreadu walutowego), nie dotycza gtéwnych $wiadczen stron w rozumieniu art. 3851 § 1
zdanie drugie k.c. (tak m.in. SN w wyr. z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016/11/134; wyr.SN z dnia
27 lutego 2019 r., I CSK 19/18, LEX nr 2626330, wyr. SN z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16, LEX nr 2308321).

Niemniej nawet gdyby przyjac stanowisko przeciwne i uznac, ze klauzula indeksacyjna dotyczy gtownego §wiadczenia
stron umowy kredytu (tak SN w wyr. z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, LEX nr 2642144 i w wyr. z
dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, LEX nr 2690299) to na gruncie niniejszej sprawy pozostaje to o tyle bez
znaczenia, ze przedmiotowa klauzula w zakresie w jakim moze dotyczy¢ glownego §wiadczenia stron, sformulowana
zostala w sposob niejednoznaczny, pozostawiajac pozwanemu swobode przy ksztaltowaniu kursu splaty kredytu, co
uniemozliwialo z gory oszacowanie §wiadczenia naleznego pozwanemu, a zatem réwniez przy takiej interpretacji,
przedmiotowa klauzula indeksacyjna poddaje sie ocenie jako niedozwolone postanowienie umowne w rozumieniu art.
3851 k.c. (por. w szczegbélnosci wyr. SN z dnia 27 listopada 2019 r., IT CSK 483/18, LEX nr 2744159).

Nie sposob takze zasadnie twierdzié, ze zakwestionowane postanowienia byly uzgodnione indywidualnie ze strong
powodowa. Azeby mozna bylo ustalié¢ takie uzgodnienie, trzeba by wykazaé, ze strona powodowa miala realny wplyw
na treéc¢ tych postanowien, a nie jedynie mozliwo$¢ wyboru czy umowe na wskazanych warunkach podpisac, czy tez
zrezygnowac z jej zawarcia, zwlaszcza, ze zardbwno wniosek o udzielenie kredytu, jak i umowa zostaly sporzadzone na
wzorcach. Ponadto o indywidualnie uzgodnionym postanowieniu mozna méwi¢ wylacznie wtedy, gdy w istocie dane
postanowienie powstato poprzez wspdlne uzgodnienie jego tresci przez konsumenta i przedsiebiorce. Postanowieniem
indywidualnie uzgodnionym w my$l przepisu art. 3851 § 1 k.c. nie jest postanowienie, ktérego tre$¢ konsument mogt



negocjowad, lecz takie postanowienie, ktore rzeczywiécie powstalo na skutek indywidualnego uzgodnienia (tak np.
wyr. SA w Bialymstoku z dnia 20 grudnia 2017 r., I ACa 606/17, LEX nr 2432001, wyr. SA w Bialymstoku z dnia 26
lipca 2019 1., I ACa 746/18, LEX nr 2726788).

Sad Rejonowy podkreslil, ze stan faktyczny niniejszej sprawy nie pozostawia zadnych watpliwoéci (przy czym
udowodnienie tej okolicznoéci obcigzalo pozwanego), ze kwestionowane klauzule nie podlegaly indywidualnym
uzgodnieniom ze strong powodowa w jakimkolwiek zakresie. We wniosku o udzielenie kredytu znajdowala sie
jedynie rubryka do zakreSlenia ze wskazaniem, ze ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego jest zabezpieczeniem
przejSciowym. Nie oznacza to jednak, ze mozliwym bylo negocjowanie powyzszego zapisu umownego, a zwlaszcza,
ze zapis ten negocjacjom podlegal. Tym bardziej nie sposoéb uznaé by negocjowana byla ewentualna wysoko$é
skladek jakie pobieral od powoda pozwany bank. W dokumentacji kredytowej zlozonej przez pozwanego brak
jakichkolwiek materiatlow pozwalajacych przyjaé, ze powdd mogl miec jakikolwiek (a nie tylko realny) wplyw na tresé
przedmiotowych klauzul. Co wiecej juz z samego faktu, ze klauzule o tozsamej normatywnie treéci zostaly uznane
za abuzywne w drodze kontroli abstrakeyjnej, Swiadezy o tym, ze byly one stosowane w sposbéb ustandaryzowany
przez pozwany bank, co przemawia za ich jednostronnym charakterem w ramach zawieranych uméw kredytowych.
O powyzszym, w odniesieniu do klauzuli ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego, $éwiadczy rowniez fakt, ze klauzula
ta zostala bez zmian przeniesiona z decyzji kredytowej pozwanego do treSci umowy z powodem. Ostatecznie brak
indywidualnych uzgodnien wprost wynika z wiarygodnych zeznan powoda.

Klauzula zobowiazujaca kredytobiorce do oplacania skladek ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego jest
niejednoznaczna i nie poddaje sie weryfikacji na poziomie przecietnego konsumenta. Przedmiotowe ubezpieczenie jest
tak skonstruowane, ze zapewnia ochrone jedynie stronie pozwanej, przerzucajac jego koszt w catoSci na konsumenta.
W konsekwencji obowiazki kredytobiorcy sg ksztaltowane przez pozwanego na podstawie i w zwigzku z trecig umowy
ubezpieczenia, ktorej strona powodowa nie jest strona, a przy tym przerzuca sie w calo$ci na strone powodows ciezar
finansowania kosztow tego ubezpieczenia. Co wiecej konstrukcja treéci klauzuli, w kontekécie calej umowy, moze
prowadzi¢ do mylnych wnioskéw, ze ubezpieczenie udzielane jest kredytobiorcy, a nie bankowi. W ocenie Sadu nie
ma wobec tego watpliwosci, ze narusza to razaco interesy powoda jako konsumenta i w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami ksztaltuje jego obowigzki.

Omawiana kwestia jest czeScig szerszej problematyki ubezpieczen wykorzystywanych w dzialalnoSci bankowej
(bancassurance), ktorych odmiang sg ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego. W tym zakresie najwiecej watpliwo$ci
budzi rola, w jakiej wystepuje bank w stosunku ubezpieczenia (np. agent, broker, ubezpieczony, ubezpieczajacy,
uposazony), a takze mozliwo$¢ pozyskania przez bank korzysci ukrytych w kosztach ubezpieczenia (por. A. M. K.,
Umowa ubezpieczenia na rzecz osoby trzeciej i na cudzy rachunek, B.-P. 2008, s. 88 i n.; M. O., Pozycja prawna
banku w ubezpieczeniach bancassurance, Rozprawy Ubezpieczeniowe (...), s. 67; M. W., Umowa ubezpieczenia
jako zabezpieczenie wierzytelnoSci banku, Rozprawy Ubezpieczeniowe (...), s. 19-35). W tej sprawie watpliwosci
budzi juz sam niejasny sposob sformulowania postanowienia umownego, brak jednoznacznych informacji przed
zawarciem umowy o sposobie jego wykonywania, jak rowniez brak mozliwo$ci sprawdzenia metody ustalenia i zmiany
kosztow ubezpieczenia i skladki. W § 3 ust. 3 umowy kredytowej wskazuje sie, ze oprocz splaty zadluzenia objetego
ubezpieczeniem, mozliwe jest wystapienie innych zdarzen konczacych ubezpieczenie, umowa jednak nie precyzuje
o jakie zdarzenia chodzi. Na podstawie przedmiotowej klauzuli nie ma mozliwoSci stwierdzenia, jakie sa skladniki
kosztow ubezpieczenia, czy koszty te pokrywa konsument w caloéci, ani tez czy elementem tych kosztéw nie jest
zysk banku np. w postaci prowizji lub marzy z tytulu pozyskania dla ubezpieczyciela kolejnej umowy kredytu, ktéra
moze by¢ objeta ochrong ubezpieczeniowa w zakresie niskiego wkladu wlasnego. Nalezy podkresli¢, ze sama umowa
kredytu nie zawiera wzoru wyliczenia sktadki ubezpieczeniowej. Z oczywistych wzgledow przedmiotem uzgodnien
byly przede wszystkim kwota kredytu i jego oprocentowanie, natomiast ubezpieczenie niskiego wktadu bylo opisane
jako konieczna, a jednocze$nie przej$ciowa forma dodatkowego zabezpieczenia.

Podobnie klauzula umowna z § 11 ust. 4 umowy kredytu ksztaltuje prawa i obowigzku powoda w sposob
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Przedmiotowy zapis umowny, w istocie, stworzyt
mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, pozostawiajacy pozwanemu swobode w tej kwestii, ktora biorac



pod uwage charakter umowy, ma znaczenie kluczowe dla kredytobiorcy-konsumenta. Brak w przedmiotowej umowie
jednoznacznych i precyzyjnych kryteriow jakimi w oparciu o sama umowe mogl postuzyé sie bank, ustalajac kurs
waloryzacji. Powinno to zosta¢ jednoznacznie ocenione jako razgco naruszajjce interesy powoda oraz ksztaltujace
jego obowiazki w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami. W tym miejscu wypada przytoczy¢ wiazace zapatrywanie
(...) zwyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r. wydanego w sprawie A. K. i H. R. przeciwko (...) (C-26/13), zgodnie z ktérym
artykul 4 ust. 2 dyrektywy Rady 93/13 z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich, nalezy interpretowac w ten sposob, ze umowny warunek obliczania rat kredytu musi by¢ wyrazony
prostym i zrozumialym jezykiem nie tylko z gramatycznego punktu widzenia, ale takze, by umowa przedstawiata w
sposob przejrzysty konkretne dziatanie mechanizmu wymiany waluty obcej, do ktérego odnosi sie 6w warunek, tak by
konsument byt w stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy
konsekwencje ekonomiczne. Przedmiotowa umowa nie speknia tych kryteriéw, klauzula indeksacyjna jest lakoniczna
i nie podaje, co bank powinien bra¢ pod uwage przy obliczaniu kursu, de facto pozostawiajac bankowi daleko idaca
swobode w tym przedmiocie.

Dla powyzszej oceny nie ma znaczenia to, ze bank w trakcie trwania umowy zaczal umozliwiaé¢ splate rat kredytu
bezposrednio w walucie waloryzacji. Po pierwsze tego typu aneks nie zostal przez powoda podpisany. Po drugie
samo wprowadzenie takiej mozliwo$ci pozostaje bez wplywu na ocene tresci kwestionowanej klauzuli. Sad w calo$ci
podziela poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w wyroku z dnia 9 maja 2019 r., wydanym w sprawie o sygn. akt
I CSK 242/18 (LEX nr 2690299) gdzie wskazano, ze tego typu aneks: nie moze byé uznany za wyraz akceptacji
powodow dla zawartych w umowie kredytowej niedozwolonych postanowienn umownych. W orzecznictwie Trybunatu
Sprawiedliwo$ci UE (zob. wyr. z 21 lutego 2013 r., C-472/11, (...) Bank (...) przeciwko C. C., V. C,, pkt 311 35,
a takze wyr. z 4 czerwca 2009 r. w sprawie C-243/08, P. Z. przeciwko E. G., pkt 33, oraz wyrok z dnia 30 maja
2013 r. w sprawie C-488/11, D. A. B., K. G. przeciwko J. B., pkt 40, jak réwniez Sadu Najwyzszego (wyr. z 14
lipca 2017 r., II CSK 803/16, OSNC 2018, nr 7-8, poz. 79; uzasadnienie uchw. (7) z 20 czerwca 2018 r., III CZP
29/17, OSNC 2019 nr 1 poz. 2) przyjeto, ze konsument moze udzieli¢ nastepczo "$wiadomej, wyraznej i wolnej
zgody" na postanowienie niedozwolone i w ten sposéb jednostronnie przywrocié mu skuteczno$é. Wymienionego
aneksu nie mozna uznaé za wyraz takiej zgody, gdyz jego zamierzonym rezultatem nie bylo doprowadzenie do
sytuacji, w ktorej postanowienie uznane za niedozwolone bedzie regulowa¢ stosunki stron, ale raczej eliminacja tego
postanowienia przez zastapienie kursu walutowego arbitralnie ustalanego przez Bank kursem ustalanym wedlug
obiektywnych kryteriow. Jak trafnie wskazano w uzasadnieniu uchw. SN (7) z 20 czerwca 2018 r. (III CZP 29/17,
OSNC 2019 nr 1 poz. 2), "zgoda konsumenta musi byé jednoznacznie, wyraznie i stanowczo ukierunkowana na
sanowanie wadliwego postanowienia. Wyrazenie zgody na zmiane umowy przez wyeliminowanie niedozwolonego
postanowienia (zastapienie go innym, uzupelnienie itp.) - cho¢by zmiana ta byla indywidualnie uzgodniona - nie
moze by¢ traktowane samo przez sie jako wyraz woli sanowania wadliwego postanowienia ze skutkiem ex tunc".
Reasumujgc dla stwierdzenia abuzywanos$ci danej klauzuli bez znaczenia jest to jak byla ona wykorzystywana przez
przedsiebiorce. Orzeczenie Sadu stwierdzajace abuzywno$¢ postanowienia i brak zwigzania konsumenta moze miec
charakter wylacznie deklaratoryjny. Zastosowanie takiej sankcji zaklada, ze juz od chwili zawarcia umowy jest jasne,
czy okre§lone postanowienie jest dozwolone i ocena ta nie jest zmienna w czasie. Tym samym, rowniez umozliwienie
w trakcie trwania umowy, splacania kredytu w walucie waloryzacji, jest bez zadnego znaczenia dla oceny abuzywnoSci
zamieszczonej w umowie klauzuli indeksacyjnej jesli w istocie nie doszlo do wyraznej akceptacji przez powoda
postanowienia umownego uprawniajgcego pozwanego do ksztaltowania kurséow franka szwajcarskiego dla potrzeb
splaty kredytu, a stan faktyczny niniejszej sprawy nie daje podstaw do przyjecia takiego twierdzenia.

W konsekwencji, na gruncie niniejszej sprawy, Sad Rejonowy podzielit w caloSci poglad, Ze postanowienie umowy,
w ktérym bankowi przyznano uprawnienie do jednostronnego regulowania wysoko$ci rat kredytu waloryzowanego
kursem (...) poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu sprzedazy franka szwajcarskiego oraz wysoko$ci tzw.
spreadu (r6znica miedzy kursem sprzedazy i zakupu waluty obcej) przy pozbawieniu konsumenta jakiegokolwiek
wplywu i bez wskazania w umowie sposobu ustalania kurséw walut, razaco narusza interesy konsumenta i jest
sprzeczne z dobrymi obyczajami (art. 3851 § 1 k.c.). (tak wyr. SA w Warszawie z dnia 13 marca 2019, I ACa 681/18,
LEX nr 2668916).



Dobre obyczaje to nic innego, jak uznane w spoleczenstwie zasady moralne oraz uksztaltowana w obrocie uczciwo$c
(tak. m.in. wyrok SA w Warszawie z dnia 11 czerwca 2015r., VI ACa 1045/14, Lex nr 1916598). Znaczaca nierbwnowaga
kontraktowa na niekorzy$¢ konsumenta pozostaje sprzeczna z dobrymi obyczajami, gdy mozna rozsadnie zalozy¢, ze
kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposdb sprawiedliwy i stuszny i uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione
roszczenia, nie moglby racjonalnie sie spodziewaé, ze konsument zaakceptowalby w ramach negocjacji klauzule
bedacg zrodlem tej nierownowagi (por. wyr. SN z dnia 15 styczna 2016 r., I CSK 125/15, Lex nr 1968429; wyr. SN z
dnia 30 wrze$nia 2015 r., I CSK 800/14, Lex nr 2005410).

Podzielajac powyzsze zalozenia jak i wobec juz poczynionych spostrzezen co do skrajnej nierdbwnowagi stron
na gruncie jednostronnej mozliwoéci dowolnej waloryzacji poszczegdlnych rat oraz zobowiazania kredytobiorcy
do pokrycia skladek na ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego przy konstrukcji umownej zastosowanej przez
pozwanego, wniosek co do istnienia przeslanek abuzywnosci ww. postanowien umowy jest taki, iz postanowienia te
stanowig niedozwolone postanowienia umowne. Nie spos6b bowiem zalozy¢, ze w przypadku negocjacji przy przyjeciu
rzeczywistej rownosci stron, powod jako konsument zgodzilby sie na niczym nieuzasadniona mozliwo$¢ dowolnego
ustalania kursu (...), decydujacego o rzeczywistej wysokosci jego zobowiazania, jednostronnie przez bank lub do tego
aby w calo$ci na niego przerzucic ciezar pelnego zabezpieczenia banku z uwagi na ryzyko zwigzane z niskim wkladem
wlasnym, a to przy uprawnieniu ubezpieczyciela do wystapienia z roszczeniem regresowym wobec powoda.

W ocenie Sadu Rejonowego bez zadnego znaczenia dla powyzszej oceny przedmiotowych klauzul jest fakt podpisania
o$wiadczen przez powoda przedlozonych mu przez pozwanego a dotyczacych $§wiadomosci co do ryzyka kursowego.
Jest tak poniewaz niedopuszczalno$é klauzuli indeksacyjnej polega nie tyle na fakcie istnienia takiego ryzyka w
umowie kredytu waloryzowanego do waluty obcej, co na wykreowaniu mechanizmu jednostronnego decydowania o
sposobie ustalania wysoko$ci kursow, co z kolei przedmiotowym o$wiadczeniem w ogdle nie bylo objete. Dodatkowo
sam fakt podpisania takich o§wiadczen w Zaden sposob nie przesadza o braku abuzywno$ci kwestionowanej klauzuli,
a jedynie o tym, ze jego podpisanie bylo wymagane przez bank celem zawarcia umowy. Nawet gdyby przyjaé, ze
powod mial realng mozliwo$c¢ zapoznacé sie z ryzykiem kursowym, a wymagany przez bank podpis pod sporzadzonym
o$wiadczeniem odzwierciedlal jego wiedze to i tak nie daje to podstaw do zniesienia abuzywnego charakteru klauzuli
z § 11 ust. 4 umowy kredytowej. Istota zakwestionowanego mechanizmu w ramach przedmiotowej umowy jest
nie tyle samo ryzyko kursowe, co fakt, ze w ramach tego ryzyka bank umozliwil sobie pozyskiwanie od powoda
jako konsumenta dodatkowego Zroédla dochodu poprzez wprowadzenie mozliwoéci kreowania wysoko$ci ustalanych
kursow (...) do PLN bez mozliwo$ci jakiejkolwiek kontroli ze strony kredytobiorcy, nie wyjasniajac w zaden sposéb
co bedzie wplywa¢ na tabele kursowa banku. Oznacza to, ze pozwany uzyskal mozliwos¢ dowolnego kreowania
wysokos$ci zobowigzania strony powodowej, co spowodowalo, ze pomiedzy §wiadczeniami stron przedmiotowej
umowy kredytu doszlo do powstania razacej nieekwiwalentno$ci $§wiadczen z calkowitym przerzuceniem ryzyka
kursowego na konsumenta.

Z tych wszystkich wzgledow sporne klauzule umowy kredytowej nie wigza powoda jako konsumenta i sg wobec
niego bezskuteczne, przy jednoczesnym zwigzaniu stron umowa w pozostalym zakresie. Samo spelienie $§wiadczenia
na podstawie klauzuli uznanej nastepnie za abuzywna, a wiec bezskutecznej wobec konsumenta, spelnia przestanki
Swiadczenia spelnionego na podstawie niewaznej. W Swietle zasad wypracowanych przez (...), skutkiem stwierdzenia
abuzywno$ci postanowienia umowy, jest oczywista utrata jego mocy wiazgcej wobec konsumenta- ex tunc i ex
lege. Po wyeliminowaniu z treSci umowy postanowienia abuzywnego nalezy wiec na nowo ustali¢ tre§¢ umowy w
oparciu o inne wigzace (nieabuzwne) postanowienia, ale tylko wéwczas, gdy eliminacja postanowienia abuzywnego
nie narusza struktury stosunku zobowigzaniowego, a na podstawie umowy mozna ustali¢ prawa i obowiazki stron,
badz dokona¢ takich ustalenn poprzez zastosowanie dyspozytywnych przepiséw prawa, wypelniajacych miejsce
postanowienia uznanego za abuzywne, gdy jego eliminacja spowoduje luke. Wreszcie, jesli po wylaczeniu z umowy
klauzul nieuczciwych nie jest mozliwe jej dalsze obowigzywanie- umowa upada (tak wyr. z dnia 14 czerwca 2012 r.,
w sprawie C-618/10 B. E., pkt 64). Wypada przy tym podzieli¢ poglady wyrazone w nowszym orzecznictwie SN gdzie
wskazano jednoznacznie, ze niedozwolona klauzula umowna oparta na swobodzie banku przy ksztaltowaniu kursow



waloryzacji kredytu powinna by¢ eliminowana a nie zastepowana innym mechanizmem przeliczeniowym (zob. wyr.
SN dnia 27 listopada 2019 r., II CSK 483/18, LEX nr 2744159).

W orzecznictwie (...) podkreSla sie réwniez, ze sad krajowy moze orzec jedynie, ze dane postanowienie nie
jest wigzace dla konsumenta, nie jest jednak uprawniony do podejmowania jakichkolwiek dzialain majacych na
celu wyeliminowanie abuzywno$ci, tak aby utrzymaé postanowienie w mocy — tzw. zakaz redukcji utrzymujacej
skuteczno$¢ (tak wyr. z dnia 26 pazdziernika 2006 r., w sprawie C-168/05 M. C., pkt 36; w sprawie, z dnia 6
pazdziernika 2009.r w sprawie A. T., pkt 30, z dnia 9 listopada 2010 r., w sprawie C-137/08 V. L., pkt 47, z dnia 15
marca 2012 r. w sprawie C-453/10 P. i P., pkt 28, z dnia 14 czerwca 2012 r., w sprawie C-618/10 B. E. pkt 40).

Odniesienie powyzszego do kwot pobranych w zwiazku z wykorzystaniem klauzuli indeksacyjnej oznacza, ze pozwany
bank ma obowigzek, przy zastosowaniu art. 410 § 1 i 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c., zwrocié kwote nadplaty
$wiadczenia uiszczonego przez kredytobiorce. Poszukujgc miernika wysoko$ci tej nadplaty, wypada odniesé sie
do podzielanego przez Sad pogladu zgodnie z ktérym luke, ktéra powstala w umowie w wyniku zastrzezenia
postanowienia niedozwolonego, nalezy wypelniac na korzys$¢ konsumenta (tak wyr. SN z dnia 14 lipca 2017 r., II CSK
803/16, OSNC2018/7-8/79). Zasadniczo wyrugowanie z umowy kredytowej klauzuli indeksacyjnej, nie pozbawia jej
charakteru umowy kredytu, a jedynie powoduje, Ze koniecznym jest ustalenie kursu franka szwajcarskiego do jakiego
waloryzowane powinny by¢ poszczegélne raty kredytu. W ocenie Sadu, biorac pod uwage koniecznoéé prounijnej
i prokonsumenckiej wyktadni art. 3851 § 11 2 k.c., ustalajgc kurs odniesienia zlotéwkowej kwoty kredytu, nic nie
stoi na przeszkodzie by podzieli¢ zapatrywanie strony powodowej i przyja¢ kurs ustalony przez pozwany bank na
chwile uruchomienia kredytu i rozciggna¢ go na caly okres trwania umowy. Eliminacja wskazanej klauzuli abuzywne;j
skutkuje konieczno$cig zwigzania stron umowa w pozostalym zakresie. Oznacza to, ze kredyt zostal udzielony w
zlotéwkach a jego waloryzacja, ktéra miala polegaé¢ na przeliczaniu rat w PLN do (...) po kursach jednostronnie
ustalanych przez bank nie doszla do skutku. Tym samym skuteczne jest jedynie przeliczenie kredytu do franka
szwajcarskiego na dzien wydania dyspozycji uruchomienia kredytu. W tym dniu doszlo do ostatecznego ustalenia
warto$ci pozyczonych Srodkow z ustaleniem miernika w postaci stosunku zlotowki do franka szwajcarskiego, a dalsze
zmiany tego stosunku nie byly dopuszczalne, skoro niedopuszczalna byla podstawa tych zmian.

Konsekwencja eliminacji klauzuli indeksacyjnej bylo wiec przyjecie, ze pozwany bank pobierajac od powoda
poszczegoblne raty, w zakresie w jakim pobieral kwoty przekraczajace wysoko$¢ rat ustalonych przy zastosowaniu
pierwotnego kursu, uzyskal §wiadczenie nienalezne, ktére powinien zwrocic.

Opierajac sie na powyzszych zaloZeniach oraz na opinii bieglego, ktora je uwzglednia, Sad Rejonowy przyjal, ze laczna
wysoko$¢ nadplaty kredytu za okres od 5 listopada 2008 r. do 5 czerwca 2018 r. wynosila 60.656,60 zl, co wobec
zadania kwoty 57.707,98 zl z tego tytulu, czynilo powddztwo uzasadnionym.

Majac na uwadze abuzywno$¢ klauzuli ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego, eliminacja tego postanowienia
umownego, prowadzi do wniosku, ze bank powinien zwro6ci¢ §wiadczenia pobrane z tego tytulu, tj. lacznie kwote
2.422,24 7} (druga i trzecia skltadka). Te bowiem byly pobrane na podstawie niewigzacego zapisu umownego a zadanie
ich zwrotu nie uleglo przedawnieniu.

W Kkontekécie powyzszych rozwazan szczegdélowe odnoszenie sie do ewentualnej abuzywno$ci pozostalych
zakwestionowanych w pozwie klauzul nie jest konieczne. Sad pragnie jednak odnie$é sie do postanowienia zawartego
w § 7 ust. 1 umowy kredytowej. Réwniez ta klauzula, na gruncie przedmiotowej umowy powinna zosta¢ uznana za
niedozwolone postanowienie umowne. Nie powielajac ww. argumentacji odnoszacej sie do § 11 ust. 4 wpierw wypada
zwazy¢, ze rowniez w tym przypadku nie mozna uznac by doszlo do uzgodnien indywidualnych z powodem, powod jest
konsumentem, a klauzula ta nie odnosi sie do gtéwnego $wiadczenia stron (a jeéli tak to nie zostala sformutowana w
sposob jednoznaczny). Zgodnie z treScia § 7 ust. 1 umowy kredytowej mBank udziela Kredytobiorcy, na Jego wniosek,
Kredytu hipotecznego przeznaczonego na cel okreslony w § 1 ust. 1, zwanego dalej Kredytem, w kwocie okre$lonej w
§ 1 ust. 2, waloryzowanego kursem kupna waluty (...) wg tabeli kursowej (...) Banku S.A. Kwota Kredytu wyrazona w



walucie (...) jest okreslona na podstawie kursu kupna waluty (...) z tabeli kursowej (...) Banku S.A. z dnia i godziny
uruchomienia kredytu.

Przedmiotowa klauzula jest rowniez tozsama normatywnie z wpisana do rejestru klauzul niedozwolonych pod nr (...)
klauzula o treSci: Kredyt jest indeksowany do (...)/USD/EUR, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem
kupna (...)/USD/EUR wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu
lub transzy. Tak okre$lone postanowienie umowne zostalo wpisane do rejestru na mocy wyroku (...) z dnia 14 grudnia
2010 r., wpis mial miejsce w dniu 15 maja 2012 r. (XVII AmC 426/09). Przedsiebiorca stosujacym klauzule byl
inny bank niz bank pozwany w niniejszej sprawie. Ostatnia z przytoczonych okolicznosci powoduje, ze orzeczenie
skutkujace wpisem nie jest wiazace dla Sadu w sprawie niniejszej aczkolwiek nie pozostaje dla niej bez znaczenia,
a Sad zasadniczo zgadza sie z jego uzasadnieniem. Sad Ochrony Konsumentéw i Konkurencji w swoim orzeczeniu
podnosil przede wszystkim, ze zakwestionowana klauzula w zaden sposéb nie precyzuje na jakiej podstawie ustalane
sg kursy walut w tabeli kursowej do ktorej postanowienie to sie odnosi, wskazujac, ze w rzeczywistosci daje to bankowi
mozliwo$¢ dowolnego ustalania kursu i swobodnego przyjmowania zalozen jego ustalania. W efekcie przyjecie tego
typu postanowienia we wzorcu, pozbawia konsumenta mozliwoéci weryfikacji w oparciu o jakiekolwiek obiektywne
kryteria zasadnoSci ponoszenia kosztow wynikajacych z ustalanych przez Bank kurséw walutowych.

Sytuacja ta odnosi sie rowniez do klauzuli z § 7 ust. 1 umowy kredytowej. Zapis ten kreuje po stronie banku uprawnienie
do jednostronnego i bedacego poza jakakolwiek weryfikacja ze strony konsumenta, ustalania wysoko$ci kursow
bedacych dla kredytobiorcy istotna czescia jego zobowiazania. Jednocze$nie tak jak w przypadku § 11 ust. 4 umowy
kredytowej, bez znaczenia jest to jak powyzsze uprawnienie realizowat bank, albowiem sam fakt, ze még} robic¢
to w spos6b dowolny, na gruncie oceny przeprowadzonej z uwzglednieniem art. 3852 k.c. powoduje, ze doszlo do
uksztaltowania sytuacji prawnej powoda- konsumenta tj. jego praw i obowigzkoéw w sposdb sprzeczny z dobrymi
obyczajami i razaco naruszajac jego interesy. Podobnie bowiem jak na gruncie klauzuli z § 11 ust. 4 rowniez w tym
przypadku nie spos6b dojs$é do przekonania, ze w sytuacji wystgpienia pomiedzy powodem a pozwanym rzeczywistej (a
nie jedynie formalnej) réwnoéci stron, powdd w ramach uczciwych i prawdziwych negocjacji, bedac w pelni $wiadomy
zakresu jednostronnych uprawnien jakie zastrzegt sobie bank, zgodzilby sie na zawarcie umowy o takiej tresci. Jest
to tym bardziej widoczne jesli uwzgledni sie, ze w istocie postanowienia z § 7 ust. 11 § 11 § ust. 4 umowy kredytowej
wzajemnie sie uzupehniajg i lacznie kreuja mechanizm dowolnego ustalania kursu waluty waloryzacji, a tym samym
umozliwiaja bankowi jednostronne decydowanie o wysokoS$ci zobowigzania powddki.

Skutek stwierdzenia abuzywno$ci § 7 ust. 1 umowy jest tozsamy ze skutkiem wynikajacym z takiej kwalifikacji
wobec § 11 ust. 4. Konsekwencjg jest elimanacja tego postanowienia z umowy, co skutkuje zwigzaniem stron umowa
w pozostalym zakresie. Tym samym przyjac¢ nalezalo, ze waloryzacja dokonana przez bank nie byla skuteczna, a
strone powodowa wiaze obowigzek splaty kredytu w wysoko$ci ustalonej po kursie z dnia uruchamiania kredytu- ten
kurs odpowiada bowiem faktycznej ilo$ci kapitalu oddanego do korzystania powddce, co réwniez czyni powodztwo
uzasadnionym.

Sad I instancji podkreslil, Ze w zadnej mierze nie podziela argumentacji pozwanego, ze w sprawie powinien miec
zastosowanie art. 409 k.c. zwalniajacy go z obowigzku zwrotu §wiadczenia. Po pierwsze, calkowicie golostowne jest
twierdzenie, ze kwoty nienaleznie pobrane przez pozwany bank zostaly przez niego zuzyte. Co wiecej bank powinien
wykazaé, ze kwoty te zostaly zuzyte w taki sposob, ze przestal byé¢ wzbogacony- tylko tego rodzaju zuzycie korzySci
mogloby powodowaé wygaéniecie zobowigzania banku na gruncie powolanego przepisu. W tym przedmiocie nie
bylo zadnej inicjatywy dowodowej pozwanego, zadna teza dowodowa nie dotyczy bowiem takiego lub jakiegokolwiek
innego zuzycia Srodkéw nienaleznie pobranych od powodéw. Tylko z tego powodu nalezaloby wskazaé, ze pozwany
nie podolal ciezarowi dowodzenia stosownie do art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. i nie udowodnil by przestat byé wzbogacony
wzgledem powodki.

Co réwnie istotne pozwanemu zdaje sie umykac, ze jest profesjonalistg na gruncie dzialalnos$ci finansowej polegajace;j
m.in. na pozyczaniu kapitalu i to profesjonalista co do ktérego nalezy wymagac daleko wiecej, niz w stosunku do
przecietnego przedsiebiorcy, co wynika z tego, iz jako bank czerpie korzysci z licznych przywilejow zwigzanych



z monopolem na czynnoéci bankowe. Na tym tle nie mozna zgodzi¢ sie z pozwanym, ze nie powinien byt liczyc
sie z obowiazkiem zwrotu korzysci uzyskiwanych od powoda w zwigzku ze stosowanymi klauzulami abuzywnymi.
Pomijajac, oczywista w ocenie Sadu abuzywnos$é kwestionowanych klauzul, wypada przypomnieé, ze klauzule te
zostaly wpisane do rejestru niedozwolonych postanowienn umownych z dniem 24 sierpnia 2012 r. (ubezpieczenie
niskiego wkladu wlasnego) oraz z dniem 27 grudnia 2010 r. (klauzula indeksacyjna), a pozwany bral udzial w
postepowaniach dotyczacych kontroli abstrakcyjnej powolanych klauzul. Tym samym juz od 2009 r. (wszczecie
postepowania przed (...)) pozwany bank powinien mie¢ pelna §wiadomo$¢ co do tego, ze istnieje prawdopodobienstwo
stosowania przez niego klauzul niedozwolonych w umowach kredytowych, a zatem powinien sie liczy¢ ze zwrotem
Swiadczen pobieranych od klientow na ich podstawie. Nadto charakter dzialalno$ci pozwanego bedacego bankiem
czyli instytucja co do ktérej powinno istnie¢ zaufanie ze strony konsumentéw, wskazuje na to, ze pozwany jako
profesjonalista, korzystajacy z mozliwie najlepszej obstugi prawnej, ekonomicznej oraz analitycznej powinien byt
od poczatku oferowania produktéw w postaci kredytow indeksowanych, rozumie¢ z jak daleko idacym ryzykiem
dla klientéw sie wiazg, a co za tym idzie, ze jednostronne stosowanie klauzul takich jak w § 3 ust. 31 § 11 ust. 4
przedmiotowej umowy kredytowej, bedzie skutkowalo uznaniem ich za niedozwolone postanowienia umowne, oraz
brakiem zwigzania nimi konsumentéw wchodzacych w relacje z pozwanym.

Nie spos6b zgodzic sie z argumentacja strony pozwanej jakoby mozliwo$¢ zadania zwrotu Swiadczenia byta wylgczona
w niniejszej sprawie na mocy art. 411 pkt 1 k.c. — ktéry stanowi, ze nie mozna zadaé zwrotu $wiadczenia jezeli
spelniajacy $wiadczenie wiedzial, ze nie byt do §wiadczenia zobowigzany, chyba ze spelnienie Swiadczenia nastapilo z
zastrzezeniem zwrotu albo w celu unikniecia przymusu lub w wykonaniu niewaznej czynnoS$ci prawne;j.

Jedli chodzi o skladki ubezpieczeniowe to nalezy wskazaé, ze spelnianie Swiadczenia odbywalo sie poprzez
automatyczne Sciaganie skladek ze Srodkéw zgromadzonych na rachunku powoda przez pozwany bank, zatem nie
sposbéb zarzucaé powodowi, ze Swiadomie spelnial $wiadczenie nienalezne, skoro w istocie to §wiadczenie bylo
pobierane bez jego udzialu przez pozwanego. Nadto powod musialaby zalozyé, ze pozwany nie bedzie dochodzil
roszczen do ktorych zastrzegl sobie w umowie uprawnienie (tj. co do wysokoSci rat przy zastosowanym przez bank
przeliczeniu oraz co do pobierania skladek na ubezpieczenie) na drodze sadowej lub wrecz na drodze obowigzujacej
woweczas i nastepnie uznanej za niekonstytucyjna instytucji bankowego tytutu egzekucyjnego. Zalozenie takie niosto
dla powoda daleko idace ryzyko i wiazalo sie z koniecznoscia ponoszenia kosztow. Zwlaszcza je$li wezmie sie
pod uwage jednoznaczne stanowisko pozwanego, ktore musiatoby skutkowaé dochodzeniem naleznoSci w oparciu
o przedmiotowe niedozwolone klauzule umowne (w tym réwniez z pominieciem procesu poprzez wystawienie
bankowego tytulu egzekucyjnego). O tym, ze nie mozna uznaé, iz w momencie pobierania skladek od powoda oraz
dokonywania przez niego platnosci zawyzonych rat, powod mial §wiadomos$¢ ich nienaleznosci, §wiadczy rowniez
niniejsza sprawa, ktoéra (zwlaszcza bioragc pod uwage jednoznaczne stanowisko pozwanego) dowodzi spornego
charakteru roszczenia i daje podstawy by uznaé, ze powod nie mial wiedzy o jego nienaleznosci w chwili gdy raty byly
nadplacane a skladki pobierane.

W konsekwencji roszczenie bylo zasadne zar6wno co do zwrotu nadplaconych rat jak i pobranych skladek
ubezpieczeniowych.

O naleznych odsetkach ustawowych za opdZznienie Sgd Rejonowy orzekl na podstawie art. 481 § 1i 2 k.c. Ustalajac
termin poczatkowy odsetek nalezato wzigc¢ pod uwage art. 455 k.c. stanowiacy, Ze jezeli termin spelnienia §wiadczenia
nie jest oznaczony, ani nie wynika z wlasciwosci zobowiazania, $wiadczenie powinno byé spelnione niezwlocznie po
wezwaniu dluznika do wykonania. Poniewaz powdd wezwal pozwanego do zwrotu nienaleznego $§wiadczenia w dniu
5 listopada 2018 r., to Zadanie odsetek od 6 grudnia 2018 r. bylo uzasadnione (zwlaszcza wobec wskazania w pismie,
ze pozwany wzywany jest do zaspokojenia roszczenia niezwlocznie, a zakwestionowany mechanizm wywotujacy
nienalezno$¢ $wiadczenia zostat wylozony w sposéb jednoznaczny).

O obowigzku zwrotu kosztéw procesu Sad I instancji orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialnosSci za jego wynik
wyrazong w art. 98 § 1 k.p.c. wkladajac te koszty w caloSci na pozwanego. Na zasadzone koszty zlozyly sie: 1.000
z} oplaty od pozwu, 5.400 zl wynagrodzenia pelnomocnika stosownie do § 2 pkt 6 rozporzadzenia MS z dnia 22



pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 265), 17 z} tytulem oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa, 1.000 z} zaliczki na wynagrodzenie bieglego.

Ustalajac wymienione koszty Sad stangl na stanowisku, ze zasadzeniu ulegaja koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw, tym samym jesli powod zada w ramach kosztéw rowniez kwot oplat skarbowych uiszczonych za
udzielone pelnomocnictwa substytucyjne to powinien wykazaé ich niezbednosé¢, czego jednak nie zrobil. Przepis art.
98 § 3 k.p.c. wskazuje wrecz, ze do niezbednych kosztoéw strony reprezentowanej przez adwokata nalezg wydatki
jednego adwokata. Przywolana regulacja nie przewiduje dodatkowego wynagrodzenia dla pelnomocnika w razie
ustanowienia przez niego w sprawie dalszego pelnomocnika. Relacja miedzy pelnomocnikiem wystepujacym w
sprawie a ustanowionym przez niego substytutem nie ma zadnego znaczenia dla wysoko$ci kosztow procesu z tytulu
pomocy prawnej. Taki wydatek powinien podlegaé rozliczeniu w ramach przyznanego stronie w granicach norm
przepisanych wynagrodzenia za zastepstwo procesowe (tak np. SO w Bialymstoku w wyr. z dnia 23 stycznia 2015, VII
Ga 317/14, LEX nr 1828722).

Sad I instancji podkresdlil, ze nie znalazl podstaw do uwzglednienia wniosku pelnomocnika powoda o zasadzenie
kosztow procesu w wysokoSci 2-krotno$ci stawki. Podzielajac stanowisko, ze wklad pracy pelnomocnika strony
powodowej byl znaczny co wigzalo sie m.in. z przygotowaniem wyliczenia naleznej kwoty, ktére co do zasady
odpowiadalo wysoko$ci wskazanej przez bieglego, z pola widzenia nie moze umykaé to, ze niniejsza sprawa ma
charakter masowy, co oznacza, ze jest sprawg typowa, nie wymaga odmiennej argumentacji od szeregu podobnych
spraw prowadzonych w tzw. sporach frankowych, a zar6wno przygotowanie sie do niej jak i zapoznanie sie ze
stanowiskiem pozwanego (chociaz obszerne to w gruncie rzeczy tozsame jak w szeregu innych spraw) nie wymagalo
w obecnej sytuacji nadzwyczajnych dzialan ze strony pelnomocnika strony powodowej, co oznacza, ze podstawowa
stawka wynagrodzenia powinna zosta¢ uznana za wystarczajaca rowniez na gruncie § 15 ust. 3 ww. rozporzadzenia.

Sad Rejonowy wskazal, Ze nie dopatrzy! sie przeslanki zaliczenia w poczet kosztow procesu, kosztéw postepowania
pojednawczego. Stosownie do treéci art. 186 § 2 k.p.c. warunkiem wlozenia na pozwanego kosztow zawezwania jest
niestawiennictwo zawezwanego bez usprawiedliwienia. Zawezwany (pozwany w sprawie) nie stawil sie wyjasniajac
przed sagdem w odpowiedzi na zawezwanie, ze nie widzi mozliwoéci zawarcia ugody. W ocenie sadu takie wyjaénienie
wyczerpuje usprawiedliwienie niestawiennictwa na posiedzeniu.

W oparciu o art. 113 ust. 1 u.k.s.c. w zw. z art. 98 § 1 k.p.c. Sad pobral od pozwanego cze$¢ wynagrodzenia bieglego w
zakresie w jakim zostalo pokryte tymczasowo przez Skarb Panstwa (postanowienie- k. 646).

Apelacje od powyzszego wyroku wnibst pozwany bank, zaskarzajac wydane rozstrzygniecie w caloéci.
Zaskarzonemu orzeczeniu pozwany zarzucil naruszenie:

1. naruszenie przepis6w postepowania majgce istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia, tj.:

a. naruszenie art. 235° § 2 k.p.c. w zw. z art. 240 § 1 k.p.c. w zw. z art. 23528 1 pkt 1-6 k.p.c. w zw. z art.
227 k.p.c. i w zw. z art. 232 k.p.c., poprzez ich niezastosowanie i faktyczne pominiecie wniosku szeregu dowodow
zalaczonych do odpowiedzi na pozew, stwierdzenie Ze ,nie dawaly mozliwo$ci ustalenia istotnych okoliczno$ci
faktycznych dla sprawy" oraz ze ,pozostawaly bez znaczenia dla badania abuzywnos$ci kwestionowanych klauzul"
co w szczegodlnosSci dotyczy Pism Okoélnych zmieniajacych Regulamin i zawierajacych projekty Aneksé6w do Umowy,
Bialej ksiegi kredytéw frankowych w Polsce", Raportu UOKiK dotyczacego spreadoéw, Raportéw Komisji Nadzoru
Finansowego, Pisma Banku do Prezesa UOKiK, Ekspertyzy prof. A. R. ,Tabela Kursowa mBanku - metodyka oraz
analiza poréwnawcza", pliku (...) (dowody zalaczone do odpowiedzi na pozew w formie papierowej badz zapisane na
zalaczonej do odpowiedzi na pozew plyty CD), pomimo iz maja one znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, poniewaz
dowodza, ze w przedmiotowej sprawie nie doszlo do spelienia przesltanki braku zgodnoéci z dobrymi obyczajami, a
takze nie doszlo do spelnienia przestanki razacego naruszenia interesu konsumenta, co z powolanych dokumentow



wynika. Naruszenie to mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz oparcie sie na tych dowodach przekladaloby sie na
ocene, ze sporne klauzule nie sg abuzywne, a zatem powo6dztwo zostaloby oddalone;

b. naruszenie art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c.
poprzez pominiecie na rozprawie w dniu 26 czerwca 2020 r. wniosku pozwanego o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z uzupekniajacej opinii biegltego, pomimo ze uzupelienie opinii bieglego o wyliczenia rat kredytu powoda w
oparciu o kurs $redni (...)/PLN Narodowego Banku Polskiego oraz o uwagi natury ogélnoekonomicznej pozwoliloby
bezsprzecznie wykazaé¢ brak dowolnoéci Banku w ustalaniu kurséw walut (a w konsekwencji brak ich abuzywnosci)
oraz nieprawidlowo$¢ metodologiczna i niedopuszczalno$é konstrukeji kredytu postulowanej przez Powoda, przyjetej
w opinii bieglego oraz ostatecznie przyjetej przez Sad w wyroku (kredyt, ktory poprzez pozbawienie go ryzyka
kursowego i ustalenie miernika warto$ci na stalym poziomie, jest faktycznie zlotowy, ale oprocentowany w sposob
wladciwy dla kredytu waloryzowanego kursem (...)), a zatem mialo wplyw na rozstrzygniecie w postaci uwzglednienia
roszczenia o zaplate;

c. naruszenie art. 2352 § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c.
poprzez pominiecie w dniu 21 maja 2021 roku zarzutéw pozwanego dotyczacych wydanej opinii bieglego, podczas gdy
opinia bieglego zawierala bledy natury merytorycznej i matematycznej, co mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie w
sprawie bowiem na podstawie opinii bieglego Sad orzekl o zgdaniu o zaplate dochodzong przez Powoda w niniejszym
postepowaniu;

d. naruszenie art. 235z§ 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. i w zw. z art. 232 k.p.c., poprzez pominiecie przez Sad I
instancji na rozprawie w dniu 26 czerwca 2020 roku wniosku pozwanego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu
z dokumentu przedlozonego do akt sprawy przez pozwanego w postaci z protokolu z zeznan $wiadka M. D. (3) ds.
polityki zarzadzania kredytami hipotecznymi w walutach obcych w Pozwanym Banku, zlozonych na rozprawie w dniu
5 kwietnia 2019 r. w sprawie rozpatrywanej przez Sad Rejonowy dla Lodzi-Srodmiescia w Lodzi, pod sygn. akt ITI C
1071/18 oraz przyjecie przez Sad I instancji, ze dowod ten nie ma znaczenia w kwestii procedury zawierania Umowy,
podczas gdy $wiadek M. D. (1) jest wieloletnim pracownikiem Pozwanego, ktéry osobiScie, wprost uczestniczyl w
procedurze negocjowania i zawierania uméw kredytowych, w szczego6lnoéci wydajac decyzje kredytowe, a na rozprawie
w sposbéb przekonujacy opisal procedure zwigzana z udzielaniem kredytobiorcom kredytow hipotecznych, tj. w
szczegolnosci przedstawil okolicznoSci dotyczace (1) kazdorazowego oferowania klientom oferty zlotowej, (2) sposobu
badania zdolnosci kredytowej klientéw w Banku, (3) obowigzkéw informacyjnych, sposobu prezentowania oferty,
(4) mozliwoSci negocjowania Umowy, (5) finansowania kredytu, (6) sposobu ustalania tabeli kursowej - co mialo
wplyw na rozstrzygniecie przedmiotowej sprawy, poniewaz doprowadzilo Sad do blednego przekonania o abuzywnosci
spornych postanowien;

e. naruszenie art. 299 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c., poprzez oparcie ustalen faktycznych na zeznaniach strony
powodowej (dalej takze jako ,Powod") i Swiadka E. P. w zakresie, w jakim byly one niewiarygodne i sprzeczne
z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego oraz byly sprzeczne z treécia dokumentacji kredytowej i innymi
dokumentami zgromadzonymi w sprawie, co mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzilo Sad I instancji
do nieprawidlowych ustaleni faktycznych opisanych ponizej, w tym do ustalenia ze ,,Ostatecznie brak indywidualnych
uzgodnien wprost wynika z wiarygodnych zeznan powoda", co doprowadzilo Sad I instancji do przekonania o
abuzywno$ci spornych postanowien;

f. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c., poprzez nieprawidlowa ocene dowodu w postaci opinii
bieglego oraz oparciu ustalen faktycznych na blednej opinii bieglego, podczas gdy opinia bieglego wydana w niniejszej
sprawie zostala sporzadzona o bezpodstawne zalozenia, ze saldo kredytu powoda nie uleglo waloryzacji, naruszenie
mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz w oparciu o bledna kalkulacje przeprowadzong przez bieglego, Sad zasadzil
okreslong kwote pieniezna od pozwanego na rzecz powoda;

g. naruszenie art. 235°§ 1 pkt 2 k.p.c. wzw. z art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. wzw. z art. 232 k.p.c. i w zw. z art.
278 § 1 k.p.c., poprzez niezasadne dopuszczenie, a nastepnie nieprawidtlowa ocene dowodu w postaci opinii bieglego



na tezy wskazane przez strone powodowa oraz uznanie, ze ma ona znaczenie dla rozpoznania sprawy i oparcie na niej
rozstrzygniecia w sprawie, podczas gdy opinia zostala sporzadzona miedzy innymi przy zalozeniu, ze saldo kredytu
nie uleglo indeksacji, podczas gdy Sad nie stwierdzil abuzywnosci postanowien umowy dotyczacych przeliczenia salda
kredytu na (...), tj. § 7 ust. 1 umowy, a zatem przedmiotowa opinia, jako sporzadzona dla innych zatozen niz skutki
rzekomej abuzywnos$ci wylacznie postanowienia § 11 ust. 5 umowy, nie mogla stanowié podstawy wyrokowania w
niniejszej sprawie z uwagi na jej nieprzydatnos¢;

h. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego, dowolnej,
a nie swobodnej oceny dowodow, pozbawionej wszechstronnego i obiektywnego rozwazenia calo$ci materialu
dowodowego i wyciggniecie na tej wadliwej podstawie bezpodstawnych i niezgodnych z rzeczywistym stanem
faktycznym wnioskow lezacych u podstaw wyroku, w szczegblno$ci przez:

i. bezpodstawne przyjecie, ze bankowi pozostawiona zostala dowolno$¢ w zakresie wyboru kryteriow ustalania
kursu (...) w swoich tabelach kursowych (,przedmiotowa klauzula w zakresie w jakim moze dotyczy¢ gléwnego
$wiadczenia stron, sformulowana zostala w spos6b niejednoznaczny, pozostawiajgc pozwanemu swobode przy
ksztaltowaniu kursu splaty kredytu"), co mialo skutkowaé ksztaltowaniem wysokosci zobowiazan klientow, ktorych
kredyty waloryzowane sa kursem (...) oraz ze ,powodowi nie thumaczono na czym polega mechanizm waloryzacji
oraz spreadu.”, podczas gdy zasady ustalania kursow w (...) byly uzaleznione od niezaleznych od banku czynnikow
makroekonomicznych i tym samym bank nie miat dowolno$ci w ustalaniu kursow w (...), za$ sposob ustalania kurséw,
poprzez nalozenie spreadu na kurs $redni, znajdowal odzwierciedlenie w treéci tabeli kursowej, ktéra omawiana byla
z powodem i jego matka, uchybienie to mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz wplynelo na ocene Sadu w
przedmiocie oceny przestanki zgodnoéci z dobrymi obyczajami oraz w szczego6lnoSci przestanki razacego naruszenia
intereséw konsumenta;

ii. bezpodstawne przyjecie, ze ,Nie sposob takze zasadnie twierdzi¢, ze zakwestionowane postanowienia byly
uzgodnione indywidualnie ze strong powodowa.” oraz ze ,,W dokumentacji kredytowej ztozonej przez pozwanego brak
jakichkolwiek materialobw pozwalajgcych przyjac, ze powdd mogl mieé jakikolwiek (a nie tylko realny) wplyw na tresé
przedmiotowych klauzul”, podczas gdy strony konkretnie umoéwily sie, co do warunkéw umowy oraz wynikajacych z
niej $wiadczen, co wprost wynika z tre$ci umowy, zar6wno w zakresie rodzajow kursow (kurs kupna i kurs sprzedazy),
a takze w zakresie zasad ustalania kurséw (odestanie do Tabeli Kurs6w Walut Obcych, publikowanej przez bank,
ktora z definicji musi zawieraé kursy na poziomie rynkowym). Wpisanie spornych klauzul nastapilo na jednoznaczny
wniosek powoda, ktéry wnioskowal o kredyt w (...), ale o wyplate srodkéw w PLN,

(...). bezpodstawne przyjecie, ze bank nie dopelil obowiazkéw informacyjnych wobec powoda, co mialoby
potwierdzaé¢ abuzywno$¢ klauzul waloryzacyjnych, podczas gdy powodowi i jego matce przedstawiono wyczerpujgcg i
szczegblowa informacje na temat ryzyk zwigzanych z umowa, co znajduje potwierdzenie w treéci § 29 ust. 1i 2 Umowy,
co mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzilo Sad do przekonania o abuzywno$ci spornych postanowien;

iv. bezpodstawne przyjecie, ze na banku ciazyt obowiazek spelienia rygorystycznych obowiazkéw informacyjnych
sformutowanych przez (...) na kilka lat po zawarciu umowy, podczas gdy bank byt zobowigzany do spelienia
obowiazkéw informacyjnych znanych mu na date zawarcia umowy, a wiec w szczegélnoéci wynikajacych z
Rekomendacji (...), ktore to obowigzki bank wykonat, informujac powoda o konsekwencjach zawarcia umowy;

v. bezpodstawne przyjecie, ze klauzula indeksacyjna nie byla indywidualnie uzgodniona z powodem, podczas gdy:

» we wniosku kredytowym powod wpisal kwote kredytu w PLN, ale zaznaczy} jako walute kredytu (...) co oznacza,
ze to z warunkoéw zawnioskowanych przez powoda (kwota w PLN - kredyt w (...)) wynikala konieczno$é
wprowadzenia mechanizmu indeksacji (waloryzacji) do umowy;

« mozliwe bylo zawarcie umowy bez spornych postanowien, pow6d mial zdolnoé¢ kredytowa dla zaciagniecia
zobowigzania w PLN (tj. bez klauzul waloryzacyjnych) i zaproponowano mu taka umowe;



 strony indywidualnie uzgodnily tre§¢ Harmonogramu splat, stanowiacego zalacznik do umowy, w ktérym
wskazana byla wysokos¢ kwoty kredytu oraz warto$¢ rat wyrazona w walucie (...) rzeczywisty wplyw powoda
wyrazal sie w szczegbdlnoéci w wyborze dnia uruchomienia kredytu, co bylo réwnoznaczne z wyborem kursu
zastosowanego do przeliczen;

co mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzilo Sad I instancji do bezpodstawnego wniosku, ze sporne
klauzule nie byly indywidualnie uzgodnione i w konsekwencji byly abuzywne, a w oparciu o zarzut abuzywnosci Sad
zasadzil zwrot rzekomo nienaleznych $§wiadczen na rzecz powoda;

vi. niepelna ocene z wniosku kredytowego, co mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzilo
Sad I instancji do blednego wniosku, ze powdd nieSwiadomie zdecydowal sie na zawarcie umowy, podczas gdy z
zeznah powoda wynika, ze pow6d w okresie negocjowania pmowy i ubiegania sie o kredyt przebywal za granica i
uzyskiwal dochody w walucie obcej, co wskazuje na to, ze strona powodowa niewatpliwie posiadala ponadprzecietne
do$wiadczenie w zakresie stosowania kurséw kupna i sprzedazy waluty, ponadprzecietng $wiadomoé¢ ryzyka
kursowego i zmiennoéci kurso6w walut obcych, ktére maja wplyw na sytuacje finansowa powoda w tak dlugim okresie
(umowa zostala zawarta na 30 lat), co mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie poniewaz doprowadzito Sad I instancji
do przekonania, ze powod nie zostal nalezycie poinformowany o ryzyku kursowym, a w konsekwencji do uznania,
ze klauzule indeksacyjne ksztaltowaly prawa i obowiazki powoda w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz
naruszaly jego interesy, i to jeszcze w sposob razacy;

vii. bezpodstawne przyjecie, ze postanowienie § 3 ust. 3 umowy, dotyczace ponoszenia przez powoda kosztow sktadki
ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego ( (...)) nie zostalo z powodem indywidualnie uzgodnione, podczas gdy powdd
negocjowal kwote kredytu i forme zabezpieczenia brakujacego wkladu wlasnego, w zwigzku z czym bank zaproponowal
mu w decyzji kredytowej (...), ktérego wprowadzenie do umowy zostalo indywidualnie z nimi uzgodnione, co
jednoznacznie wynika z treSci dokumentacji w sprawie, w szczeg6lnoSci z wniosku kredytowego;

viii. bezpodstawne przyjecie, ze postanowienie § 3 ust. 3 umowy nie zawiera dostatecznych informacji pozwalajacych
powodowi uzyskaé wiedze, co do kosztéw ubezpieczenia, do ktérych poniesienia mogt by¢ zobowiazany na podstawie
przedmiotowego postanowienia, podczas gdy wnioski takie sa nieuprawnione, albowiem wszystkie istotne z punktu
widzenia powoda informacje dot. (...) wynikaly z treSci umowy oraz zostaly przedstawione powodom w toku
zawierania umowy;

ix. bezpodstawne przyjecie, ze korzy$¢ z zawartej umowy (...) byla jednostronna, podczas gdy, podczas gdy dzieki
poniesieniu kosztow oplaty, powdd nie angazowal wlasnych Srodkow na pokrycie wkladu wlasnego oraz nie byl
zwiazany obowiazkiem zabezpieczenia niskiego wkladu wlasnego w innej formie;

powyzej wskazane naruszenia (ppkt. vii-ix) mialy wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzily Sad do blednego
przekonania o abuzywno$ci postanowien dotyczacych (...);

i. naruszenie art. 365 k.p.c. w zw. z 479'13 k.p.c. w zw. z art. 9 ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. 0 zmianie ustawy o
ochronie konkurencji i konsumentéw oraz niektoérych innych ustaw (Dz.U. 2015 poz. 1634) poprzez nieprawidlowg
wykladnie i w efekcie nieprzeprowadzenie w niniejszej sprawie pelnej kontroli incydentalnej spornych postanowien
umowy, co skutkowalo przesadzeniem o abuzywnos$ci ww. na podstawie ogo6lnikowych, abstrakeyjnych i oderwanych
od okoliczno$ci faktycznych niniejszej sprawy stwierdzen powielajacych argumentacje przedstawiong w wyroku Sadu
Okregowego w Warszawie — Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw ( (...)) z dnia 27 grudnia 2010 r., sygn.
akt XVII AmC 1531/09 oraz Sadu Okregowego w Warszawie - Sagdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow ( (...))
z dnia 24 sierpnia 2012 r., sygn. akt XVII AmC 2600/11 zamiast na sformutlowaniach pewnych i wynikajacych ze
stanu faktycznego niniejszej sprawy, podczas gdy niniejsza sprawa dotyczy kontroli incydentalnej postanowienia
Umowy, a nie kontroli abstrakcyjnej wzorca umownego. Naruszenie to mialo wplyw na rozstrzygniecie sprawy,
poniewaz przeprowadzenie przez Sad I instancji, w toku kontroli incydentalnej, pelnej oceny, czy wszystkie
sporne postanowienia rzeczywidcie spelniaja lacznie przestanki abuzywnosci (stanowia niedozwolone postanowienia



umowne w rozumieniu art. 385" k.c.), doprowadziloby do stwierdzenia, Ze nie byly one abuzywne, a zatem powédztwo
o zaplate zostaloby oddalone;

j. art. 316 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji rozstrzyganie o skutkach abuzywnos$ci wylacznie
na podstawie przepiséw aktualnych na dzien zawarcia umowy, podczas gdy przy rozstrzyganiu o skutkach rzekomo
nieprawidlowego ustalenia przez strony mechanizmu ustalania wysoko$ci §wiadczen powoda z tytulu rat splaty
kredytu, mozna zastosowaé art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzien zamkniecia rozprawy, (ij. z
uwzglednieniem nowelizacji zmieniajacej art. 358 § 2 k.c., ktéra weszla w zycie 24 stycznia 2009 r., przewidujacej
oparcie przeliczen warto$ci $§wiadczen w oparciu o kurs $§redni NBP), co mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz
gdyby Sad zastosowal wskazany przepis postepowania, nie stwierdzilby ze jedyna mozliwos$cia jest wyeliminowanie z
umowy mechanizmu waloryzacji rat splaty kredytu przy uwzglednieniu oprocentowania wynikajacego z umowy;

2. naruszeniu przepiséw prawa materialnego, a to:

a. art. 385" § 1 w zw. z § 3 k.c. przez bledng wykladnie art. 385" § 1 k.c. i niezastosowanie art. 385" § 3 k.c.,iw
konsekwencji bezpodstawne przyjecie, ze sporne klauzule (§ 11 ust. 4 Umowy i § 3 ust. 3 umowy) nie byly negocjowane,

podczas gdy powdd mial rzeczywisty wplyw na te postanowienia, w rozumieniu art. 385" § 3 k.c., w szczego6lnosci:

i. mozliwe bylo zawarcie umowy bez spornych postanowien, powdd miat zdolnosé¢ kredytowa dla zaciagniecia tego
zobowigzania, a powodowi zaproponowano umowe kredytu zlotowego;

ii. powo6d we wniosku o kredyt zaznaczyl walute (...) (pomimo wpisania kwoty kredytu wyrazonej w PLN);

(...). strony indywidualnie uzgodnily tres¢ Harmonogramu splat, stanowiacy zalacznik do umowy, w ktérym wskazana
byla wysoko$¢ kwoty kredytu oraz warto$¢ rat wyrazona w walucie (...) rzeczywisty wplyw powoda wyrazal sie w
szczegblnosci w wyborze dnia uruchomienia kredytu, co wynikalo z § 8 ust. 5 umowy, a takze w negocjowaniu kwoty
kredytu, od ktorej zalezata wysoko$¢ ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego oraz to, czy konieczne bedzie zawarcie
postanowien dotyczacych ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego w umowie;

b. art. 385" § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i bezpodstawne przyjecie, ze sporne postanowienia waloryzacyjne
(8§ 11 ust. 5 umowy) i dotyczace (...) spelniaja przestanki abuzywnosci, w szczego6lnoéci ze:

i. postanowienia umowy dotyczace waloryzacji rat splaty kredytu sg (1) sprzeczne z dobrymi obyczajami i (2) razaco
naruszajg interes konsumenta;

ii. ze Powdd, posiadajac mozliwoé¢ negocjowania kwoty kredytu oraz formy zabezpieczenia niskiego wkladu wlasnego,
nie mial rzeczywistego wplywu na postanowienia dot. waloryzacji czy (...);

(...). ze kwestionowane w pozwie zapisy umowy dotyczace waloryzacjii (...) nie byly sformutowane jednoznacznie;

iv. w niniejszej sprawie wystepuja przestanki ksztaltowania praw i obowigzkéw powoda w sposéb sprzeczny z
dobrymi obyczajami co zdaniem Sadu I Instancji mialo sie przejawia¢ rzekomym brakiem poinformowania powoda
o szczegOlowych warunkach (...);

c. art. 385" § 2 k.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie i uznanie, ze bezskuteczne i niewigzace powoda
sg postanowienia umowy dotyczace waloryzacji kredytu, co skutkowalo wydaniem wyroku zasadzajacego rzekoma
nadplate wyliczona w oparciu o zaloZenie, ze saldo kredytu i raty kredytu nie ulegly indeksacji, a strony sa zwiazane
umowa w pozostalym zakresie, podczas gdy Sad nie stwierdzil i nie wykazal abuzywno$ci postanowienia dotyczacego
przeliczenia salda kredytu na (...) (§ 7 ust. 1 umowy), a wrecz przeciwnie w uzasadnieniu Wyroku wskazal: ,,skuteczne
jest jedynie przeliczenie kredytu na franka szwajcarskiego na dzieh wydania dyspozycji uruchomienia kredytu. W
tym dniu doszlo do ostatecznego ustalenia wartoSci pozyczonych §rodkéw z ustaleniem miernika w postaci stosunku
zlotéwki do franka szwajcarskiego";



d. art. 405 k.c. i art. 410 § 2 k.c. poprzez ich bezpodstawne zastosowanie, ewentualnie art. 409 k.c. poprzez jego
niezastosowanie i stwierdzenie, ze bank bezpodstawnie wzbogacil sie kosztem powoda (co nie mialo miejsca), jak
rowniez nie wziecie pod uwage, ze bank uzyskane kwoty zuzyl (w calo$ci, a co najmniej w czeSci, w jakiej stuzyly one
pokryciu kosztdw pozyskania kapitalu przez bank — tj. w zakresie rat kapitalowych oraz lat odsetkowych w czesci, w
jakiej odpowiadaly stawce bazowej LIBOR 3M dla (...), oraz pokryciu kosztéw skladki ubezpieczenia (...));

e. art. 118 k.c. w zw. z art. 120 k.c. i art. 405 k.c. poprzez jego wadliwg wykladnie i zastosowanie oraz przyjecie, ze
raty kredytu placone przez powoda, ktérym odpowiada zasadzona kwota (Sad I instancji uznal, ze pow6d ma prawo
do zwré6cenia mu rzekomych ,nadplat" splaconych przez niego rat kredytu) nie stanowia $§wiadczen okresowych i nie
podlegaja 3-letniemu terminowi przedawnienia, jak to podnosil pozwany zglaszajac zarzut przedawnienia;

f. art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. przez zasgdzenie odsetek poczawszy od daty wczeSniejszej niz dzien wyrokowania
tj. od dnia nastepnego po udzieleniu przez pozwanego negatywnej odpowiedzi na zgdanie zwrotu nienaleznego
Swiadczenia podczas gdy nawet przy najbardziej niekorzystnej dla pozwanego interpretacji tego aspektu nalezalo
przyjac, ze do czas wydania (uprawomocnienia) wyroku bank mial uzasadnione podstawy by przypuszczaé, ze nie jest
w zwloce wobec strony przeciwne;j.

z ostrozno$ci procesowej, w razie nieuwzglednienia zarzutow wskazanych powyzej, pozwany sformulowal rowniez
nastepujace zarzuty naruszenia prawa materialnego:

a) art. 385 § 2 zd. 2 kic. w zw. z art. 65 § 11 2 k.c., poprzez ich niezastosowanie i zaniechanie dokonania
prokonsumenckiej wykladni kwestionowanych postanowien, ktora w szczegoélnosci doprowadzitaby Sad do wniosku,
ze bank ma obowiagzek publikowania w Tabeli Kurséw Walut Obcych do ktorej odsyta umowa, kursy walut pozostajace
na poziomie rynkowym, a zatem sporne postanowienia waloryzacyjne nie sa abuzywne;

b) art. 405 k.c. i art. 410 § 2 k.c., poprzez ich bezpodstawne zastosowanie do rat platnych przez powoda po wejsciu
w zycie w dniu 26 sierpnia 2011 r. ustawy antyspreadowej, ktérej postanowienia eliminowaly abuzywny charakter
klauzul umowy. Pozwany podkredla, ze nie chodzi o moment, na ktéry badana jest abuzywnoé¢, ale o ustalenie, do
kiedy w ogdle rzekomo abuzywne klauzule stanowily element stosunku prawnego pomiedzy stronami. pozwany stoi
na stanowisku, ze bezskuteczno$¢ klauzul waloryzacyjnych nie moze skutkowaé powstaniem roszczenia o zaplate po
dacie wejécia w zycie ustawy antyspreadowej;

c¢) art. 65 § 11 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze ,Eliminacja wskazanej klauzuli abuzywnej skutkuje
koniecznoS$cig zwigzania stron umowa w pozostalym zakresie. Oznacza to, ze kredyt zostal udzielony w zlotéwkach a
jego waloryzacja, ktéra miala polegaé¢ na przeliczeniu rat w PLN do (...) po kursach jednostronnie ustalanych przez
bank nie doszla do skutku.", podczas gdy okolicznoéci, w ktorych zlozone zostaly o§wiadczenia woli stron, zasady
wspolzycia spolecznego oraz ustalone zwyczaje pozwalaja na wykonanie umowy réwniez po usunieciu z niej odwolan
do Tabeli Kurséw Walut Obcych ( (...)) banku - zobowiazanie powinno zostaé¢ przeliczone po aktualnym na dzien
uruchomienia kredytu, rynkowym kursie kupna (...);

d) art. 658 1i2k.c. wzw. z art. 354 § 1 k.c. poprzez ich niezastosowanie i przyjecie, ze, po ewentualnym stwierdzeniu
rzekomej abuzywnoéci spornych klauzul , kredyt zostal udzielony w ztotéwkach a jego waloryzacja, ktéra miala polegaé
na przeliczeniu rat w (...) po kursach jednostronnie ustalanych przezbank nie doszla do skutku. Tym samym skuteczne
jest jedynie przeliczenie kredytu do franka szwajcarskiego na dzien wydania dyspozycji uruchomienia danej kredytu",
podczas gdy okoliczno$ci, w ktorych zlozone zostaly o$wiadczenia woli stron, zasady wspolzycia spolecznego oraz
ustalone zwyczaje pozwalaja na wykonanie umowy réwniez po usunieciu z niej odwotan do Tabeli Kursow Walut
Obcych ( (...)) banku — zobowiazania powinny zostaé przeliczone po aktualnym na dzien danej operacji finansowej,
rynkowym kursie (...)/PLN;

e) art. 3851 § 2 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i bezpodstawne przyjecie, ze w zwigzku z rzekoma abuzywno$cia
§ 11 ust. 5 Umowy istnieje podstawa do faktycznego wyeliminowania waloryzacji rat splaty kursem waluty obcej



z Umowy poprzez ustalenie miernika warto$ci na stalym poziomie (w wysokoéci kursu (...) z dnia uruchomienia
kredytu), podczas gdy nawet w przypadku stwierdzenia abuzywno$ci normy § 11 ust. 5 Umowy odsylajacej do kurséw
z Tabeli Kurséw Walut Obcych Pozwanego Banku, Umowa zachowuje charakter umowy kredytu waloryzowanego
(saldo kredytu zostalo skutecznie indeksowanego kursem (...)) aktualnym na dzien danej operacji finansowej kursem
waluty obcej, ktéra podlega dalszej interpretacji z uwzglednieniem jej czeSciowej bezskutecznosci;

f) art. 56 k.c. poprzez jego niezastosowanie podczas gdy przedmiotem orzekania Sadu I instancji w tym zakresie byto
wlaénie to, jakie skutki prawne wywiera czynno$¢ prawna (umowa), po usunieciu z niej postanowien dot. indeksacji.
Art. 56 k.c. stanowi wlaSciwy przepis dyspozytywny, uzupekliajacy tre$¢ stosunku prawnego pomiedzy stronami
przewidujac, ze czynno$¢ prawna wywoluje skutki w niej wyrazone oraz wynikajace z ustawy, z zasad wspdlzycia
spolecznego i z ustalonych zwyczajow. Zatem zobowigzanie powinno zostaé¢ przeliczone po wynikajacym z zasad
wspolzycia spolecznego i ustalonych zwyczajow, aktualnym na dzien przeliczenia, rynkowym kursie kupna (...) (takim
jak konkretny kurs wskazany w (...) na dang historyczna date), i analogicznie, raty kredytu powinny zostaé przeliczone
po aktualnym na dzien splaty, rynkowym kursie sprzedazy (...);

g) art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (t.j. Dz.U. 2016 poz. 1988, dalej jako
»Prawo bankowe") w zw. z art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. zmieniajaca ustawe Prawo bankowe (Dz.U.2011, nr 165,
poz. 984, dalej jako ,ustawa antyspreadowa") poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze rzekomo brak jest przepisu
dyspozytywnego, ktory pozwalalby na zastapienie postanowien uznanych przez Sad I instancji za abuzywne;

h) art. 65 § 1i 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie i dokonanie blednej wykladni o§wiadczen woli stron. OkolicznoSci,
w ktorych zlozone zostalo o$wiadczenie (w szczegdlnoéci wpisanie do umowy odwolan do (...), ktére nastepnie
zostaly uznane przez Sad I instancji za abuzywne) — jezeli Sad odwolawczy nie przyjmie interpretacji z pkt. 2, lit. g
powyzej —nakazujg thumaczy¢ to postanowienie kierujac sie wolg stron wyrazong w innych postanowieniach umowy,
w szczegb6lnosSci opisanie salda kredytu kwota wskazang informacyjnie w § 1 ust. 3A umowy, tj. 62.878,43 CHF (powdod
godzil sie na takg warto$¢ swojego zobowigzania, podpisujac umowe).

Z daleko posunietej ostrozno$ci procesowej, w razie nieuwzglednienia zarzutoéw powyzej, skarzacy sformulowal zarzut
naruszenia prawa materialnego:

i) art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzieni zamkniecia rozprawy w przedmiocie rzekomej abuzywnosci, do
wszystkich rat, a co najmniej w odniesieniu do rat sptaconych po 24 stycznia 2009 r. (wejécie w zycie nowelizacji k.c.
przewidujacej wpisanie przeliczen w oparciu o kurs Sredni NBP do art. 358 § 2 k.c.). Naruszenie to mialo wplyw na
rozstrzygniecie, poniewaz nawet w przypadku stwierdzenia przez Sad abuzywno$ci spornych klauzul, powstala w ten
sposob luka moglaby zostaé zapelniona aktualnym na dzien danej operacji finansowej kursem Srednim NBP;

j) art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe (obecnie tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 160)
ewentualnie dajacego taki sam skutek art. 358 § 2 k.c. wbrzmieniu aktualnym na dzien orzekania przez Sad I instancji,
poprzez ich niezastosowanie i nie podjecie proby interpretacji umowy po usunieciu z niej rzekomo abuzywnych
klauzul, podczas gdy mozliwe jest zastosowanie do przeliczen kursu Sredniego NBP - w szczeg6lnoSci poprzez
zastosowanie analogii do przepisow Prawa wekslowego, jezeli nie zostanie przyjeta interpretacja z pkt. 2, lit. e-h

powyzej.

W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 368 § 1 pkt 5 k.p.c. w zw. z art. 386 § 1 i 4 k.p.c. skarzacy wniost o
zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonym zakresie i oddalenie powddztwa wobec banku w calo$ci, ewentualnie
o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu dla Lodzi-Srédmiescia
w Lodzi. W kazdym ewentualnym przypadku skarzacy wniost o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw
procesu za postepowanie I instancji oraz za postepowanie II instancji, w tym kosztéw zastepstwa procesowego oraz
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, wedlug norm przepisanych.

Na podstawie art. 380 k.p.c. skarzacy wnio6st o rozpoznanie postanowienia Sadu I instancji wydanego na rozprawie w
dniu 26 czerwca 2020 r. w przedmiocie pominiecia dowodu z uzupelniajacej opinii bieglego na fakty wskazane przez



pelnomocnika pozwanego w pkt 9 petitum odpowiedzi na pozew z dnia 17 marca 2020 r. wskazujgc, ze postanowienie
to nie podlegalo zaskarzeniu w drodze zazalenia, a mialo wplyw na rozstrzygniecie sprawy, albowiem dowdd ten zostal
powolany w szczego6lnosci, a fakty przemawiajace za oddaleniem powodztwa, a takze braku zasadno$ci zalozen, o jakie
oparta zostala opinia bieglego. Skarzacy wnio6st o uchylenie postanowienia w zakresie pominiecia dowodu z opinii
bieglego z zakresu finans6w bankowo$ci i rachunkowosci co do tez wskazywanych przez pozwanego w pkt 9 petitum
odpowiedzi na pozew i wnosze dopuszczenie i przeprowadzenie ww. dowodu z opinii bieglego z zakresu ekonomii,
bankowo$ci, finanséw w postepowaniu odwolawczym, na tezy wskazane w pkt 9 petitum odpowiedzi na pozew z dnia
17 marca 2020 r. w celu wykazania okoliczno$ci podnoszonych przez pozwanego, w szczegdlnoSci w celu wykazania
nastepujacych faktdow i okolicznoSci: bezzasadnoéci roszczenia powoda o zaplate, walutowego charakteru kredytu
waloryzowanego kursem (...), rynkowego charakteru kurséw pochodzacych z Tabel Kurséw Walut Obcych pozwanego
banku, braku uzasadnienia dla przeksztalcenia kredytu powoda w kredyt zlotowy, oprocentowany w oparciu o stope
bazowa LIBOR 3M dla (...), istnienia korelacji pomiedzy kursami publikowanymi przez pozwany bank, a kursami
Narodowego Banku Polskiego, braku naruszenia interesu konsumenta wskutek wprowadzenia spornych klauzul do
umowy, w szczeg6lnosci w sposob razacy.

Ponadto na podstawie art. 380 k.p.c. skarzacy wni6st o rozpoznanie postanowienia Sadu I instancji wydanego
na rozprawie w dniu 26 czerwca 2020 r. w przedmiocie pominiecia zarzutéw do opinii bieglego zlozonych przez
pozwanego, wskazujgc ze postanowienie to nie podlegalo zaskarzeniu w drodze zazalenia, a mialo wplyw na
rozstrzygniecie sprawy, albowiem na podstawie opinii bieglego Sad I instancji rozstrzygnal o zadaniu o zaplate
powoda.

Na podstawie art. 380 k.p.c. skarzgcy wniost rowniez o rozpoznanie postanowienia Sadu I instancji wydanego na
rozprawie w dniu 26 czerwca 2020 r. w przedmiocie pominiecia dowodu z protokolu z zeznan s§wiadka M. D. (1)
na fakty wskazane przez pelnomocnika pozwanego w pkt. 5 petitum odpowiedzi na pozew z dnia 20 lipca 2020
r. wskazujac, ze postanowienie to nie podlegalo zaskarzeniu w drodze zazalenia, a mialo wplyw na rozstrzygniecie
sprawy, albowiem dowod ten zostal powolany w szczegélno$ci na fakty przemawiajace za oddaleniem powodztwa.
Wnosze o uchylenie ww. postanowienia w zakresie pominiecia dowodu z protokolu z zeznan $§wiadka M. D. (1)
wskazywanego przez pozwanego w pkt. 5 petitum odpowiedzi na pozew i wnosze dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z protokotu z zeznan §wiadka M. D. (1), D. ds. polityki zarzadzania kredytami hipotecznymi w walutach obcych
w pozwanym banku, zlozonych na rozprawie w dniu 5 kwietnia 2019 r. w sprawie rozpatrywanej przez Sad Rejonowy
dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi, pod sygn. akt ITI C 1071/18, na okolicznoéci wskazane w treéci odpowiedzi na pozew, w
celu wykazania okoliczno$ci podnoszonych przez pozwanego, w szczegbdlnoéci w celu wykazania nastepujacych faktow
i okolicznoéci:

a) posiadania przez $wiadka bezposéredniej wiedzy i zwigzku z kredytami waloryzowanymi kursem waluty obcej
udzielanymi przez pozwanego;

b) przygotowania pracownikéw banku oraz doradcow kredytowych do reprezentowania Banku przy prezentacji
oferty, negocjowania, zawierania i wykonywania umowy kredytu hipotecznego waloryzowanego kursem (...),
obejmujacego obowigzkowe szkolenie zakonczone egzaminem, szkolenie obejmowato obowiazki informacyjne
dotyczace w szczegblnosci informowania o ryzyku kursowym;

c¢) weryfikowania przez bank prawidlowos$ci dzialann pracownikéw oraz doradcow kredytowych w kontaktach z
klientami, w szczeg6lnoéci zastosowania procedury i zrealizowania obowiazkéw informacyjnych;

d) finansowania przez bank kredytu waloryzowanego kursem (...) poprzez zaciaganie zobowigzan na rynku
miedzybankowym, wyrazonych w walucie (...), oprocentowania tych zobowigzan w oparciu o stope bazowa LIBOR
3Mdla (...);

e) ryzyka kursowego (walutowego) po stronie banku;



f) walutowego charakteru kredytu — saldo kredytu i wysoko$¢ rat byla wyrazona w (...), powod byt o tym informowany
przez dostarczanie mu harmonogramu kredytu w (...), bank ksiegowal kredyt jako walutowy;

g) ponoszenia przez bank kosztéw spreadu na rynku miedzybankowym, zasadno$ci stosowania kursu kupna oraz
kursu sprzedazy z publikowanych przez bank (...) do wyliczania, odpowiednio, wysokoSci kredytu oraz rat kredytu,
okolicznosci, ze spread nie stanowi zysku banku;

h) wystepowania r6znicy w wysokoSci oprocentowania kredytoéw w zlotych i waloryzowanych kursem (...), wynikajacej
z nizszego kosztu finansowania kredytow waloryzowanych kursem (...) niz kredytow zlotowych, okolicznosci, ze
ujemna stopa LIBOR 3M dla (...) konsumuje obecnie marze banku;

i) braku znaczenia z punktu widzenia korzy$ci banku, czy kredytobiorca wybral kredyt zlotowy czy waloryzowany
(bank nie zarabia wiecej na kredycie waloryzowanym kursem (...) niz na zlotowym);

j) zasad obliczania wysoko$ci kurs6w i publikowania Tabeli Kursow Walut Obcych pozwanego banku, niezmiennoéci
tych zasad, posiadania przez bank jednej tabeli kursowej dla wszystkich rodzajéow transakcji, informowania
kredytobiorcow o stosowaniu przez bank spreadu;

k) kontrolowania banku w zakresie publikowanych kurséw przez instytucje publiczne, w szczegbdlnoSci Komisje
Nadzoru Finansowego i Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentows;

1) rynkowego charakteru zasad ustalania kurséw kupna i sprzedazy waluty dla pary walut (...)/PLN, wedlug ktorych
bank przeliczal kwote kredytu wykorzystana przez powoda oraz ustalania kolejnych, sptacanych przez powoda rat
kredytu (w tym rowniez kurséw kupna i sprzedazy stosowanych przez inne banki), braku mozliwo$ci ustalania kursow
walut w spos6b dowolny;

m) poinformowania kredytobiorcow o sposobie obliczania kursé6w walut poprzez wprowadzenie niezmiennych
przeslanek do Regulaminu;

n) stosowania przez bank kilkuetapowej, sformalizowanej procedury zwigzanej z udzielaniem kredytobiorcom
kredytu hipotecznego w banku;

o) dostepnoéci w ofercie banku w 2008 r. kredytow i pozyczek obejmujacych produkty zlotowe oraz waloryzowane
kursami kilku walut obcych, prezentowania kredytu Zlotowego przez przedstawicieli banku w pierwszej kolejnosci;

p) informowania kredytobiorcéw o ryzykach zwigzanych z umowa kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej, w
szczegoblnosci o ryzyku kursowym i ryzyku stopy procentowej, a takze o ponoszeniu kosztow spreadu oraz o Tabeli
Kurs6w Walut Obcych pozwanego banku;

q) wyboru rodzaju kredytu (w tym waluty) wylacznie przez kredytobiorce, braku preferencji dla kredytu
waloryzowanego kursem (...) wynikajacych z badania zdolno$ci kredytowej, braku mozliwosci, aby konkretny klient
posiadat zdolnosé¢ kredytowa dla kredytu waloryzowanego kursem (...), a nie posiadal zdolnosci kredytowej dla
odpowiedniego kredytu zlotowego, na takg sama kwote w PLN;

r) niezachecania przez przedstawicieli banku klientéw do zawierania umoéw kredytu waloryzowanego kursem (...), a
nie kredytu zlotowego, braku wplywu rodzaju wybranego kredytu na wynagrodzenie danego przedstawiciela banku;

s) zakazu formulowania predykcji co do przyszlego kursu (...)/PLN przez przedstawicieli banku, zakaz wskazywania
klientom, ze bedzie on stabilny lub nie wzro$nie;

t) okazywania kredytobiorcom zainteresowanym kredytem waloryzowanym kursem (...), historycznych kurséw (...)/
PLN oraz symulacji wysoko$ci rat kredytu w wariancie zlotowym oraz waloryzowanym kursem (...);



u) mozliwoéci negocjowania kazdego z postanowien umowy;

v) mozliwoSci otrzymania przez kredytobiorce projektu umowy kredytowej przed dniem jej podpisania, mozliwoSci
korzystania przez kredytobiorcéw z pomocy oséb trzecich, np. prawnikéw lub doradcow;

w) mozliwoSci bez kosztowej rezygnacji z uruchomienia kredytu nawet po jej po podpisaniu umowy, w stosunku do
niewykorzystanej kwoty kredytu;

x) mozliwo$ci refinansowania lub przewalutowania kredytu w kazdej chwili po uruchomieniu kredytu;

y) umozliwienia kredytobiorcom splaty kredytu w walucie waloryzacji juz od 1 lipca 2009 r., kazdorazowego
informowania kredytobiorcéw o zmianach w Regulaminie.

Ponadto na podstawie art. 380 k.p.c. skarzacy wniést o rozpoznanie postanowienia Sadu w przedmiocie pominiecia
dowoddw z dokumentow przedlozonych przez Pozwanego jako zalaczniki do odpowiedzi na pozew z dnia 20 lipca 2020
r., wskazujac ze postanowienie to nie podlegalo zaskarzeniu w drodze zazalenia, a mialo wplyw na rozstrzygniecie
sprawy, albowiem dowody te zostaly powolane na tezy istotne dla rozstrzygniecia. Konsekwentnie wnosze o uchylenie
tego postanowienia w zakresie pominiecia ww. dowodow oraz dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentow
zalaczonych do odpowiedzi na pozew w postepowaniu odwolawczym, w celu wykazania okoliczno$ci podnoszonych
przez pozwanego, w szczego6lnosci w celu wykazania nastepujacych faktoéw i okolicznoéci:

i. zrbdel finansowania kredytu waloryzowanego kursem (...) i zasadno$ci stosowania kursu kupna oraz kursu
sprzedazy z publikowanych przez Bank (...) do wyliczania, odpowiednio, wysoko$ci kredytu oraz rat kredytu;

ii. braku mozliwosci dowolnego ustalania przez Bank kurséw walut, rynkowych zasad ustalania kurséw kupna i
sprzedazy waluty dla pary walut (...)/PLN, wedlug ktorych bank przeliczal kwote kredytu wykorzystang przez powoda
oraz ustalania kolejnych, sptacanych przez powoda rat kredytu (w tym rowniez kursé6w kupna i sprzedazy stosowanych
przez inne banki);

(...). polepszenia (a nie naruszenia) interesu powoda wskutek wprowadzenia spornych klauzul do umowy;

iv. rynkowych zasad ustalania kurséw kupna i sprzedazy waluty dla pary walut (...)/PLN, wedlug ktérych bank
przeliczal kwote kredytu wykorzystang przez powoda oraz ustalania kolejnych, splacanych przez powoda rat kredytu
(w tym réwniez kurséw kupna i sprzedazy stosowanych przez inne banki);

v. wyeliminowania z umowy rzekomo abuzywnych postanowien poprzez uzupehienie tych postanowien;

vi. zmian w treSci stosunku prawnego pomiedzy stronami poprzez zmiany w Regulaminie;

vii. mozliwoSci splacania przez powoda kredytu bezpos$rednio w walucie waloryzacji ( (...)) od 1 lipca 2009 r.;
viii. treSci powolanych dokumentéw.

Powod, w odpowiedzi na wniesiong przez pozwanego apelacje, wniost o jej oddalenie oraz zasadzenie od strony
pozwanej na swojg rzecz zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego okazala sie by¢ calkowicie niezasadna, wobec czego skutkowala jej oddaleniem.

W pierwszej kolejnosSci nalezy wskazaé, ze w sprawie znajduje zastosowanie art. 387

§ 2' k.p.c. w zakresie elementéw uzasadnienia wyroku sadu drugiej instancji. Sad Okregowy



w L. nie zmieniat ani nie uzupehial ustalen faktycznych sadu pierwszej instancji, wobec tego nalezy podnies¢, ze sad
drugiej instancji przyjal za wlasne ustalenia Sadu Rejonowego. Takze w zakresie oceny prawnej, Sad Okregowy przyjat
za wlasne wszystkie oceny sadu pierwszej instancji, w pelni je podzielajac.

Co do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nalezy podnies¢, ze Sad pierwszej instancji prawidlowo i szczegoélowo
ustalil stan faktyczny sprawy. Przeprowadzono prawidlowo postepowanie dowodowe, na podstawie ktérego dokonano
istotnych do rozstrzygniecia sprawy ustalen. Ustalenia te Sad Okregowy w Lodzi uznaje za prawidlowe i przyjmuje za
wlasne. Nalezy przywola¢ utrwalone stanowisko Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym w postepowaniu apelacyjnym
nie wymaga sie dokonywania ustalen na podstawie dowodéw przeprowadzonych we wlasnym zakresie oraz
ich samodzielnej oceny, jezeli sad odwolawczy nie dostrzega potrzeby ponowienia dowodéw dopuszczonych w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym oraz podziela ocene ich wiarygodno$ci wyrazong przez sad pierwszej instancji.
Wowczas wystarczajaca jest aprobata dla stanowiska przedstawionego w orzeczeniu sadu pierwszej instancji (zob.
m.in. postanowienie SN z dnia 22 lipca 2010 r., sygn. I CSK 313/09, niepubl.; wyrok SN z dnia 16 lutego 2005 r.,
sygn. IV CK 526/04, niepubl.; wyrok SN z dnia 20 maja 2004 r., sygn. II CK 353/03, niepubl.). Sad Okregowy w Lodzi
podziela przedstawiony poglad. Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. jest bezzasadny. Nalezy podkreslié, ze stosownie
do art. 233 § 1 k.p.c., sad ma swobode w ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Jezeli z okreslonego
materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena
sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowoddéw i musi sie ostac, chociazby w rownym stopniu na podstawie tego
samego materialu dowodowego udaloby sie wysnué wnioski odmienne (zob. postanowienie SN z dnia 10 stycznia
2002 roku, I CKN 572/99; wyrok SN z dnia 277 wrze$nia 2002 roku, II CKN 817/00). Skuteczne podniesienie zarzutu
naruszenia art. 233 § 1k.p.c. wymaga wskazania dowodow, ktore sad wadliwie ocenil lub pominal, wykazania przyczyn,
ktore dyskwalifikuja postepowanie sadu w zakresie ustalen, oznaczenia, jakie kryteria oceny sad naruszyl, a nadto
wyjaénienia dlaczego zarzucane uchybienie moglo mie¢ wplyw na ostateczne rozstrzygniecie (zob. m.in. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 23 stycznia 2001 r., sygn. IV CKN 970/00, wyrok z 6 lipca 2005 r., sygn. III CK 3/05). Tych
wymog6w sformulowany w apelacji zarzut naruszenia art. 233 § k.p.c. nie spelnia. Skarzacy prezentuje w apelacji
jedynie subiektywng ocene materialu dowodowego, nie wykazujac bledéow Sadu pierwszej instancji, jakie mialby
popelni¢ stosujac art. 233 § 1 k.p.c. W tym kontekscie trzeba przywola¢ trafne, utrwalone stanowisko przyjete w
orzecznictwie, zgodnie z ktorym nie jest wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze (doniostosci)
poszczegbdlnych dowodow i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu, za$ postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1
k.p.c. nie moze polega¢ na zaprezentowaniu ustalonego przez siebie, na podstawie wlasnej oceny dowodow, stanu
faktycznego, (zob. m.in. wyrok SA w Poznaniu z 29 grudnia 2020 r., sygn. I ACa 582/19).

W zakresie grupy zarzutéw dotyczacych naruszenia art. 235> § 1 pkt 1, 3 k.p.c. w zw.

z art. 227 k.p.c. nalezy podnie$¢, ze wbrew stanowisku pozwanego Sad drugiej instancji w pelni podziela zapatrywanie
o nieprzydatno$ci powolanych przez strone dowodow, w szczegdlnosci dowdd z zeznan $wiadka M. D. (1) z innej
sprawy, jako ze wspomniany $wiadek nie uczestniczyl w procesie zawierania umowy z powodem nie mogl wiec mie¢
bezposredniej wiedzy dotyczacej okoliczno$ci zawierania spornej umowy w rezultacie dowody te nie mogly prowadzic¢
do ustalenia faktow istotnych dla sprawy.

Pozostale zgloszone dowody nie mialy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, czyli w stanie in
concreto. Sad orzekajacy rozstrzygal sprawe realizujac zasade bezposrednioéci postepowania. Powolane dokumenty
jak ekspertyzy, Raporty UOKIK dotyczace spreadéw, Raporty (...) i inne wyszczegblnione w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia w ogoéle nie dotyczyly kwestii zwiazanej z zawarta przez strony umowa kredytu. W zwiazku
z tym, nie mogly by¢ przydatne w $wietle oceny zasadno$ci roszczenia powoda.

Idac dalej nalezy wskazaé, ze bezcelowe byloby powolywanie w niniejszej sprawie, zgodnie z wnioskami skarzacego,
dowodu z opinii innego bieglych lub opinii uzupelniajacego bieglego T. B.. Skutki ewentualnego uznania danego
postanowienia za abuzywne zawsze lezy w gestii Sadu orzekajacego, a oczekiwania pozwanego w tej materii i tego jakie
mechanizmy mialyby w takiej sytuacji znalez¢ zastosowanie sa dla rozstrzygniecia nieistotne. Nalezy podkresli¢, ze
niewydanie postanowienia o pominieciu tychze dowoddw przez Sad pierwszej instancji stanowi uchybienie procesowe,



ktore jednak nie ma zadnego wplywu na tre$é orzeczenia, bowiem z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika
szczegbdltowo stan faktyczny, na podstawie ktbérego rozstrzygnieto o roszczeniu zgtoszonym w powddztwie. Mozna
przywola¢ poglad wyrazony w Swietle art. 236 k.p.c. sprzed nowelizacji z dnia 14 lipca 2019 r., iz niewydanie
formalnego postanowienia o odmowie dopuszczenia okre§lonego §rodka dowodowego mozna uzna¢ za uchybienie
niemajace istotnego wplywu na rozstrzygniecie sprawy, w przypadku gdy sad w sposéb dostatecznie pewny okresli
material dowodowy mogacy stanowi¢ podstawe merytorycznego orzekania (tak, SN w wyr. z 19.1.2007 r., III CSK
368/06). W niniejszej sprawie, Sad bezsprzecznie wyraznie oznaczyl material dowodowy, na podstawie ktdorego
wydano rozstrzygniecie.

Wobec powyzszego, nie bylo rowniez podstaw do przeprowadzenia wnioskowanych
w apelacji dowodow, a postanowienie Sadu I instancji z dnia 26 czerwca 2020 r.
o pominieciu protokolu z zeznan §wiadka M. D. (1) jest prawidlowe.

Sad I instancji nie naruszyl réwniez art. 365 k.p.c. w zw. z art. 479*3 k.p.c.

w zw. z art. 9 ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. o zmianie ustawy o ochronie konkurencji

i konsumentéw oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. 2015 poz. 1634). Sad Rejonowy zaznaczyl, iz w judykaturze
kwestia zwigzania wyrokiem w przedmiocie abstrakcyjnej kontroli danej klauzuli w odniesieniu do rozstrzygania w
sprawie indywidualnej ma charakter kontrowersyjny i byta sporna takze w samym orzecznictwie Sadu Najwyzszego.
Jednakze Sad pierwszej instancji powolujac sie na argumentacje prawng zawarta w orzeczeniach (...), SN, Sadu
Apelacyjnego w Warszawie, uznal, ze skutek przeprowadzonej kontroli o charakterze abstrakcyjnym dokonanej
przez Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw odnosié¢ sie powinien do wszystkich konsumentow zawierajacych
umowy kredytowe z pozwanym Bankiem, ktorego dotyczy wpis do rejestru klauzul niedozwolonych. W szczegblnosci,
watpliwoéci co do skutecznosci rozszerzonej prawomocnoéci, ktora zakwestionowal pozwany wyjasnil Sad Najwyzszy

w uchwale z dnia 20 listopada 2015 r. (III CZP 17/15), przyjmujac poglad, iz przewidziana w przepisie art. 479*3 k.p.c.
rozszerzona podmiotowo prawomocno$¢ materialna wyroku uwzgledniajacego pow6dztwo o uznanie postanowienia
wzorca umowy za niedozwolone dziala jednokierunkowo, tj. na rzecz wszystkich osob trzecich, ale wylacznie przeciwko
pozwanemu przedsiebiorcy, przeciwko ktéoremu wyrok ten zostal wydany. W efekcie wyrok dziala na rzecz wszystkich
(strony powodowej i wszystkich osob trzecich), ale wylacznie przeciwko konkretnemu pozwanemu przedsiebiorcy.
Zatem w przedmiotowej sprawie opisywana rozszerzona prawomocno$¢ znajduje zastosowanie.

Takze w aspekcie pozostalych zarzutéw naruszenia prawa procesowego nie znajduja one potwierdzenia w przebiegu
postepowania przed Sadem pierwszej instancji. Pozwany
w ramach tychze zarzutdéw prezentuje jedynie swoje subiektywne oceny prawne zwiazane ze sprawa.

W rozpoznawanej sprawie nie doszto réwniez do naruszenia prawa materialnego,

podniesionych w zarzutach apelacyjnych oraz w uzasadnieniu apelacji. Stanowia one jedynie polemike z
zebranym materialem dowodowym, nie wskazujac zadnych uzasadnionych argumentéw, mogacych mie¢ wplyw na
prawidlowos$é zapadlego rozstrzygniecia.

Wskaza¢ nalezy, iz powod swoje roszczenie wywodzil z twierdzenia, ze postanowienie § 1 ust. 2 umowy w postaci
klauzuli indeksacyjnej co do poszczego6lnych rat, postanowienie § 7 ust. 1 umowy w postaci klauzuli waloryzacji kredytu
oraz postanowienie § 3 ust. 3 umowy w postaci klauzuli ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego, jako klauzule
abuzywne nie wiaza stron, w zwigzku z czym pozwany winien zwr6ci¢ powodowi pobrane Swiadczenie nienalezne.
Powdd oparl swoje roszczenie na podstawie art. 410 § 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c.

W tym miejscu nieodzownym jest poczynienie kilku uwag natury ogoélnej. Z treéci art. 385" § 1 k.c. wynika, ze
niedozwolonymi postanowieniami umownymi sg klauzule umowne, ktore spelniaja lacznie trzy przestanki pozytywne:
zawarte zostaly w umowach z konsumentami, ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami oraz razaco naruszaja interesy konsumenta. Kontrola abuzywnoSci postanowien umowy wylaczona jest
jedynie w przypadku spelnienia jednej z dwoch przestanek negatywnych, to jest: gdy postanowienie umowne zostato



indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz postanowienie umowne okre$la gléwne $wiadczenia stron i jest
sformulowane w spos6b jednoznaczny.

Artykul 385" § 3 k.c. stanowi, ze nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktérych treéé
konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczego6lnosSci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca
umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Przez ,rzeczywisty wplyw” nalezy rozumie¢ realng
mozliwo$§¢ oddzialywania na tre$¢ postanowienn umownych. Fakt, ze konsument znatl tre$¢ danego postanowienia i
rozumial je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba
bowiem uznawa¢ tylko takie klauzule umowne, na ktérych tresé¢ istotnie mogl on w praktyce oddzialywac. Innymi
slowy, nalezy bada¢, czy konsument mial realny wplyw na ewentualng zmiane klauzul proponowanych przez
przedsiebiorce i czy z mozliwosSci tej zdawal sobie sprawe. Do tego, by skutecznie wykazaé fakt, ze klauzula byla
uzgodniona z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego postanowienia wzmiankami typu: ,wyrazam
zgode”, ,przyjmuje wlasnorecznym podpisem” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 6 marca 2013 r., VI ACa
1241/12, LEX nr 1322083). W konsekwencji postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi beda takie, ktore byty w
sposob rzeczywisty negocjowane lub wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez samego konsumenta.
W przedmiotowej sprawie w istocie nie byto mozliwo$ci negocjacji wzorca umowy co do indeksacji kredytu (w ksztalcie
wynikajacym z umowy) i negocjacje takie nie byly prowadzone. Pozwany nie wykazal, aby byly to postanowienia
uzgodnione indywidualnie, mimo Ze zgodnie z art. 385" § 4 k.c. cigzar dowodu w tym zakresie spoczywal na pozwanym.
Okoliczno$é, ze powod sam wnioskowal o udzielenie mu kredytu indeksowanego do waluty obcej (...), ze uwazal,
oferte (...) Banku za najkorzystniejsza oraz ustalit indywidualnie harmonogram splat poszczegélnych rat kredytu, w
zadnym razie nie Swiadczg o indywidualnym uzgodnieniu tresci postanowien dotyczacych indeksacji. Nalezy wskazac,
ze zgoda na zawarcie umowy o kredyt zawierajacy klauzule indeksacyjne nie jest tozsama z faktem indywidualnych
negocjacji w przedmiocie tresci tych konkretnych klauzul, ktorych to negocjacji z powodem nie bylo.

Nalezy nadmieni¢, ze Sad Okregowy podziela konkluzje Sadu pierwszej instancji i przyjmuje za wlasna, bowiem
zeznania §wiadka M. D. (1) nie mogly wnie$¢ do sprawy zadnych istotnych okolicznoSci, ktére mialyby wplyw na
rozstrzygniecie. Jak shusznie zauwazyt Sad Rejonowy §wiadek ten nie bral udziatu przy zawieraniu umowy z powodem.
Tym samym nie posiadal wiedzy na temat ewentualnych negocjacji prowadzonych pomiedzy stronami, a jedynie
wiedze co do procedur udzielania kredytéw u pozwanego. Okoliczno$ci przytoczone w zeznaniach tych $wiadkéw
moga miec¢ znaczenie tylko jako wsparcie prezentowanego stanowiska przez pozwanego, ktore to w toku postepowania
zaréwno pierwszoinstancyjnego, jak rowniez drugoinstancyjnego zostalo z sposéb obszerny umotywowane. Z tych
samych powodéw, jako zbedne jawilo sie rowniez dopuszczenie dowodéw rankingdw i wykresow dotyczacych roznych
ofert kredytowych na rynku, z ktoérych zaden bezposrednio nie dotyczyt zawarcia i wykonywania umowy zawartej
przez strony. Istota uwzglednienia powodztwa w przedmiotowej sprawie nie byto bowiem ustalenia generalnego
mechanizmu postepowania pozwanego banku przy udzielaniu kredytéw waloryzowanych we franku szwajcarskim, ale
to czy zapisy umowne dotyczace zmian oprocentowania kredytu byly z powodem w jakikolwiek spos6b indywidualnie
uzgodnione.

Jako bezzasadne nalezy takze uznac twierdzenia apelacji odno$nie braku dysponowania przez Sad I instancji
dostateczna wiedza, bez odwolania sie w tym zakresie do wiedzy specjalnej bieglego.

W okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy co prawda zostal dopuszczony dowdd z opinii bieglego T. B., pozwany co
prawda domagatl sie dopuszczenia dowodu z uzupelniajacej opinii bieglego. Nie mniej jednak taka opinia bylaby i tak
nieprzydatna dla rozstrzygniecia sprawy, albowiem jak to zostalo w sposéb szczegbdlowy wyjasnione w dotychczasowej
czeSci uzasadnienia istota sprawy jest to, ze stwierdzona niewazno$é umowy skutkuje tym, ze strony sa zobowigzane
zwroci¢ wszystko co wzajemnie §wiadczyly.

Sad Rejonowy w spos6b prawidlowy ustalil stan faktyczny i ocenil zgromadzony w sprawie material dowodowy oraz
w sposOb wyczerpujacy przedstawil motywy swojego rozstrzygniecia w sporzadzonym uzasadnieniu, ktére w pelni
Sad Okregowy akceptuje, wobec czego nie ma potrzeby ich powielania. Jedynie na marginesie nalezy podkreéli¢, ze
wbrew argumentacji skarzacego, dowodu w sprawie nie mogly stanowi¢ liczne publikacje, prace naukowe, pisma i



sprawozdania, wymienione enumeratywnie we wnioskach dowodowych apelacji. Powyzsze opracowania i dokumenty
nie moga stanowi¢ dowodu w sprawie, bowiem przy rozstrzyganiu kluczowe jest ustalenia okolicznoéci faktycznych
danej sprawy, a nie rozpatrywanie zagadnien dotyczacych funkcjonowania rynku finansowego in abstracto.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze w realiach niniejszej sprawy, wystepuja przestanki do uznania postanowien
przewidujacych indeksacje kredytu za postanowienia niedozwolone. Umowa kredytu nie okreslala szczegdtowego
sposobu ustalania kursu, przez co powdd byt zdany na arbitralne decyzje banku w tej kwestii. Ponadto o
abuzywno$ci tych postanowien §wiadczy ich nie transparentno$é. Umowa kredytu nie przedstawiala w sposob
przejrzysty konkretnych dzialan mechanizmu wymiany waluty obcej, tak by powo6d w stanie samodzielnie oszacowac,
w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z umowy konsekwencje ekonomiczne.
W tej sytuacji pomiedzy stronami przedmiotowej umowy zakldécona zostala réwnowaga kontraktowa, bowiem
tre$¢ kwestionowanych postanowien umozliwiala bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji powoda, bedacego
konsumentem, w zakresie wysokoSci jego zobowigzania wobec banku. Slusznie zatem Sad I instancji przyjal,
ze W oparciu o sporne postanowienie umowne nie sposéb wskazaé, kiedy zmianie ulega oprocentowanie, w
jaki sposodb i w oparciu o jakie przestanki dokonywana jest zmiana oprocentowania, a takze jakie w danym
okresie powinno by¢ prawidlowo ustalone oprocentowanie. Ani w umowie ani w zadnym z przedstawionych
przez strony dokumentéw dotyczacych stosunku zobowigzaniowego nie zostaly w istocie zdefiniowane pojecia
»Stopy referencyjnej” i ,parametréw finansowych rynku pienieznego i kapitalowego”. Te zwroty sa niejasne,
niekonkretne i nieczytelne. Ogoélnikowe wskazanie, ze istnieje mozliwo$¢ jednostronnej zmiany oprocentowania w
razie zmiany niesprecyzowanych blizej w umowie ,parametréw finansowych” nie moze by¢ uznane za ,jednoznaczne”,
transparentne i jasne.

Sad pierwszej instancji shusznie dokonat wiec réwniez indywidualnej kontroli charakteru spornego postanowienia pod
katem zaistnienia przestanek abuzywnos$ci. Tym samym niezasadny okazal sie zarzut naruszenia przez Sad I instancji

art. 385' §1 k.p.c..

W ocenie Sadu II instancji problematyki niedozwolonych postanowienn umownych zawartych w przedmiotowej
umowie kredytowej nie mozna tu jednak ujmowac wasko, ograniczajac stwierdzenie abuzywnosci do zawartych w
§ 7 ust. 1 umowy postanowien, ktére dotycza jednostronnego sposobu ustalenia kurséw franka szwajcarskiego na
potrzeby przeliczen zwiazanych z indeksacja. Dostrzec nalezy réwniez, ze konsekwencja zawarcia ich w umowie
jest takze abuzywny charakter tre$ci normatywnych zawartych w Regulaminie udzielania kredytow i pozyczek
hipotecznych dla oséb fizycznych w ramach mPlan6w hipotecznych, ktére reguluja mechanizm przeliczenia wartoSci
udzielonego kredytu na wybrana obca oraz przeliczenia wartosci poszczegolnych rat na zlote polskie, stanowiac,
ze przeliczenie to nastapi wedlug kursu franka ustalanego w my$l abuzywnych klauzul wskazanych powyzej. Jak
shusznie wywiedziono juz w wyroku SN z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP Nr 12 z 2019 1., poz. 115, tresci
normatywne dotyczace ustalania kursu wymiany waluty i przeliczenia wartoSci kredytu i wartoéci przypadajacych
do splaty rat moga funkcjonowac tylko lacznie — w umowie kredytu indeksowanego do waluty obcej przeliczenie
wyplaconej kwoty kredytu na walute obca przy wyplacie kredytu shuzy temu, by mozna bylo ustali¢ wysoko§é
zadluzenia i w konsekwencji wysoko$¢ pozostajacych do splaty rat kredytu (w walucie obcej). Jezeli za$ raty maja
by¢ splacane w walucie polskiej, to konieczne jest rowniez okreslenie sposobu przeliczenia raty kredytu na te walute.
Eliminacja ktéregokolwiek z tych przelicznikow przy zachowaniu konstrukeji, w ktorej kredyt wyplacany jest splacany
w walucie polskiej, sprawia, ze niemozliwe jest stosowanie drugiego z nich.

Nalezy jednakze zauwazy¢, ze Sad Rejonowy nieprawidlowo przyjal, ze zakwestionowane klauzule umowne nie
okreslaja $wiadczen gtownych stron umowy kredytu. W orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
podkresla sie, ze za postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu ,glownego przedmiotu umowy” w rozumieniu
art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy uwazac te, ktore okreslaja podstawowe Swiadczenia w ramach danej umowy i
ktore z tego wzgledu charakteryzuja te umowe (por. wyroki (...) z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13, A.
K., H. R. przeciwko (...), pkt 49-50, z dnia 26 lutego 2015 r. w sprawie C-143/13, B. M. i I. M. przeciwko S.C. (...)
Romania SA, pkt 54, z dnia 23 kwietnia 2015 r. w sprawie C-96/14, J.-C. H. przeciwko (...) SA, pkt 33, dnia 20



wrzesnia 2017 r., w sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt 35; podobnie co do pojecia postanowienia
okreslajacego $wiadczenie glowne w rozumieniu art. 3851 § 1 zd. II k.c. wyroki SN z dnia 8 czerwca 2004 r., I CK
635/03, z dnia 30 wrze$nia 2015 r., I CSK 800/14, OSNC 2016, nr 9, poz. 105 i z dnia 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16,
OSNC 2018, nr 7-8, poz. 79). Za takie uznawane sg m.in. postanowienia (okreslane niekiedy jako ,klauzule ryzyka
walutowego”), ktére wiaza sie z obcigzeniem kredytobiorcy-konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym
z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu (por. wyroki (...) z dnia 20 wrze$nia 2017 r., w sprawie C-186/16, R. P.
A.1iin. przeciwko (...) SA, pkt 37, z dnia 20 wrzeénia 2018 r., w sprawie C-51/17, (...) Bank (...). I(...) Faktoring K.
Z.. przeciwko T. I. i E. K., pkt 68, z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary
Z.., pkt 48, z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 44).
Z powyzszego wywieS¢ nalezy wniosek, ze zastrzezone w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej
klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji okreslaja gléwne Swiadczenie kredytobiorcy (por. wyroki SN z dnia 4
kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP Nr 12 z 2019, , poz. 115 i z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18) i tak tez nalezy
tez oceni¢ postanowienie (cze$¢ postanowienia) stanowiace cze$¢ mechanizmu indeksacyjnego, okreslajace sposéb
oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego (tak w wyroku SN z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK
382/18, niepubl.).

Wobec brzmienia art. 385" § 1 zd. 2 k.c.. nalezy z kolei uzna¢, ze postanowienia okreslajace gléwne $wiadczenia
stron podlegaja kontroli pod katem abuzywnosci tylko wtedy, gdy nie zostaly sformulowane jednoznacznie (por.
wyrok SN z 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16, niepubl.). To rozwigzanie ustawowe, wywodzace sie z art. 4 ust. 2
dyrektywy 93/13, opiera sie na zalozeniu, zgodnie z ktéorym postanowienia okreslajace glowne Swiadczenia stron
zazwyczaj odzwierciedlaja rzeczywista wole konsumenta, gdyz do ich tresci strony przywiazuja z reguly najwieksza
wage, a w takiej sytuacji zasada ochrony konsumenta musi ustgpic¢ ogoélnej zasadzie autonomii woli obowiazujacej
w prawie cywilnym. Wylgczenie spod kontroli nie moze jednak obejmowaé postanowien nietransparentnych, gdyz
w ich przypadku konsument nie ma mozliwoSci latwej oceny rozmiaréw swojego $wiadczenia i jego relacji do
rozmiaréow Swiadczenia drugiej strony. Postanowienia okreé$lajace glowne Swiadczenia stron nie podlegaja bowiem
ocenie ich nieuczciwego charakteru wylacznie w przypadku, gdy na podstawie badania indywidualnego mozliwe jest
uznanie, ze zostaly sformulowane przez przedsiebiorce prostym i zrozumialym jezykiem. Z kolei wymog, aby warunek
umowny byl wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, nalezy rozumie¢ w ten sposob, iz powinien by¢ on rozumiany
jako nakazujacy takze, by umowa przedstawiala w sposob przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu, do ktérego
odnosi sie 6w warunek, a takze, w zaleznoéci od przypadku, zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem
przewidzianym w innych warunkach, tak by konsument byl w stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale
kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne (tak np. w wyroku (...) z dnia 20 wrzeénia
2017 r., w sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt. 43 i 44 z powolaniem sie na inne orzeczenia
Trybunatu).

W ocenie Sadu Odwolawczego zakwestionowane w sprawie niniejszej klauzule umowne nie moga zostaé¢ uznane za

jednoznacznie sformutowane w rozumieniu art. 385" § 1 zd. 2. k.c., skoro na ich podstawie powéd nie byl w stanie
oszacowac kwot, jakie w przyszlo$ci bedzie zobowigzany §wiadczyé na rzecz banku (tak rowniez w wyroku SN z dnia 27
listopada 2019 r., IT CSK 483/18, nie publ.) i — jak juz obszernie zostalo wywiedzione powyzej — nie mogl zorientowaé
sie, w jakiej dokladnie sytuacji prawnej znajduje sie na skutek zawarcia umowy i jakie potencjalne konsekwencje dla
jego zobowigzania powstana na gruncie przedmiotowych postanowienn umownych.

W konsekwencji nie moze ulegaé watpliwosci, ze zawarte w umowie stron klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji

— i tym samym okre$lajace $wiadczenie gtéwne kredytobiorcéw — nalezy uznaé za abuzywne w rozumieniu art. 385" §
1k.c., a konsekwencja tego jest dzialajaca ex lege sankcja bezskutecznoéci niedozwolonego postanowienia, polaczona
z przewidziana w art. 3851 § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowa w pozostalym zakresie. W orzecznictwie Trybunalu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wyjasniono, ze art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposéb,
ze warunek umowny uznany za nieuczciwy nalezy co do zasady uznac za nigdy nieistniejacy, tak by nie wywolywal on
skutku wobec konsumenta. W konsekwencji sadowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru takiego warunku powinno
miec z reguly skutek w postaci przywrocenia sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowalby sie on w



braku tego warunku (por. m.in. wyrok (...) z dnia 21 grudnia 2016 r. w polaczonych sprawach C-154/15, C-307/15 i
C-308/15, Francisco G. N. i in. przeciwko (...), pkt 61-62). Po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych umowa powinna
»w zasadzie nadal obowigzywadé, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkéw,
o ile takie dalsze obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego" (zob. wyroki
(...) z dnia 14 czerwca 2012 r. w sprawie C-618/10, B. E. de (...) SA przeciwko J. C., pkt 66 — 69, z dnia 30 maja 2013
r., w sprawie C-488/11, D. A. B., K. G. przeciwko J. B., pkt 57, 60, z dnia 21 stycznia 2015 r. w polgczonych sprawach
C-482/13,C-484/13,C-485/131C-487/13, U. B.1iC., pkt 28, zdnia 21 kwietnia 2016 r. w sprawie C-377/14, E. R.,, H. R.
przeciwko F. a.s., (...):EU:C:2016:283, pkt 97, z dnia 26 stycznia 2017 r. w sprawie C- 421/14, (...) SA przeciwko J. G.,
(...):EU:C:2017:60, pkt 71, z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank
(...), pkt 39-40). Zwraca sie uwage, ze dzialania sadu w razie stwierdzenia klauzuli abuzywnej winny mieé¢ charakter
sankcyjny, co oznacza osiggniecie swoistego skutku zniechecajacego profesjonalnych kontrahentéw, zawierajgcych
umowy z konsumentami, do przewidywania w umowach z nimi nieuczciwych postanowienn umownych. Skutek taki
nie moglby zosta¢ osiggniety gdyby umowa mogla zosta¢ uzupelmiona w niezbednym zakresie przez sad krajowy
przez wprowadzenie do umowy warunkéw uczciwych, gdyz kontrahent konsumenta niczym by bowiem nie ryzykowal,
narzucajgc nieuczciwe postanowienia umowne, skoro méglby liczy¢ na to, ze sad uzupelni umowe przez wprowadzenie
uczciwych warunkow, ktére powinny by¢ przez niego zaproponowane od razu. W konsekwencji np. zastgpienie przez
sad klauzul abuzywnych np. kursem $rednim waluty obcej z dnia wymagalno$ci roszczenia oglaszanym przez NBP
nalezy wykluczy¢, jako sprzeczne z celem Dyrektywy 93/13, ryzyko przedsiebiorcy stosujacego abuzywne klauzule
byloby bowiem w razie ich eliminacji ze stosunku umownego niewielkie i nie zniechecaloby przedsiebiorcow do
stosowania nieuczciwych klauzul w przyszlosci. Tym samym niezasadny jest zarzut naruszenia art. 65 k.c. w zw. z art.
76 ustawy prawo bankowe, oraz pozostalych powotanych przepiséw Konstytucji oraz Traktatu o Funkcjonowaniu UE.

Zwazywszy, ze w rozpoznawanej sprawie za abuzywne zostaly uznane klauzule okreslajace Swiadczenia gléwne stron
umowy, przej$¢ nalezy do rozwazan, czy w takiej sytuacji cala umowe nalezy uznacé za niewazna (bezskuteczna) czy tez
dopuszczalne bedzie utrzymanie w mocy jej postanowien. O tym, czy umowa moze by¢ utrzymana, decyduje prawo
krajowe, i musi to by¢ zweryfikowane przy zastosowaniu obiektywnego podejécia, zgodnie z ktérym niedopuszczalne
jest uznanie sytuacji jednej ze stron umowy, zgodnie z prawem krajowym, za decydujace kryterium rozstrzygajace o
dalszym losie umowy (por. wyroki Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 15 marca 2012 r. w sprawie
C-453/10, J. P.1 V. P. przeciwko SOS financ spol. sr.o., pkt 33-34, z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D.
przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 40, 51, z dnia 26 marca 2019 r., w polaczonych sprawach C-70/17 i C-179, A.
B. 1 B., pkt 571 z dnia 3 paZdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt
41). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego niejednokrotnie przyjmowano, okreslajac skutki abuzywnosSci postanowien
ksztaltujacych mechanizm indeksacji walutowej, zZe nie pociaga ona za soba niewazno$ci calej umowy, gdyz umowa
taka moze istnie¢ rowniez po wyeliminowaniu z niej klauzuli indeksacyjnej, jako kredyt zlotowy niezawierajacy takiej
klauzuli (por. wyroki SN z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, z dnia 9 maja 2019
r., I CSK 242/18, i z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18). Dostrzegano wprawdzie, ze eliminacja klauzuli
umownej uznanej za bezskuteczng nie moze prowadzi¢ do zmiany charakteru stosunku prawnego laczacego strony,

tj. Ze granica, ktérej przekroczenie uzasadnia interwencje sadu, jest sprzeczne z naturg stosunku (art. 353" k.c.)
uksztaltowanie umowy, jednakze uznawano, iz wyeliminowanie klauzuli indeksacyjnej nie stanowi przeszkody do
utrzymania oprocentowania wedlug stawek LIBOR, mimo wyeliminowania wszelkich powigzan wysoko$ci Swiadczen
z waluta obca i mimo ze strony najprawdopodobniej nie ustalilyby wysoko$ci oprocentowania kredytu zlotowego
wedhlug stawki LIBOR, gdyby byly §wiadome abuzywnosci klauzuli indeksacyjnej (por. wyroki SN z dnia 4 kwietnia
2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115 i z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18). Podnoszono, ze kryterium
hipotetycznej woli stron bowiem mogloby mie¢ znaczenie na tle art. 58 § 3 k.c., ktdrego nie mozna stosowa¢ w
odniesieniu do skutkéw eliminacji niedozwolonych postanowienn umownych (por. wyrok SN z dnia 9 maja 2019 r.,
I CSK 242/18). Z odwolaniem do art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 wskazywano tez, ze umowa nie moze by¢ utrzymana
w mocy tylko wtedy, gdyby eliminacja niedozwolonego postanowienia umownego prowadzilaby do takiej deformacji
regulacji umownej, ze na podstawie pozostalej jej tresci nie datoby sie odtworzy¢ tresci praw i obowiazkow stron (por.
wyrok SN z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18).



Obecnie jednak nalezy podzieli¢ stanowisko zajete przez Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej, ktory uznaje,
ze w razie stwierdzenia abuzywno$ci klauzuli ryzyka walutowego utrzymanie umowy ,nie wydaje sie mozliwe z
prawnego punktu widzenia”, co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy (por.
wyroki (...) z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 52 i
z dnia 5 czerwca 2019 r., w sprawie C-38/17, GT przeciwko HS, pkt 43). Zdaniem Trybunalu, regula ta jest
aktualna zwlaszcza wowczas, gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadziloby nie tylko do zniesienia mechanizmu
indeksacji oraz rdéznic kurséw walutowych, ale rowniez — posrednio — do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore
jest bezposrednio zwigzane z indeksacja przedmiotowego kredytu do waluty (por. wyrok z dnia 3 pazdziernika
2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 44). W konsekwencji w wyroku z
dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...) orzekl, ze art. 6
ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru
niektérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowe;j
bezposrednio powiazanej ze stopa miedzybankowa danej waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa
nie moze nadal obowiazywac bez takich warunkoéw z tego powodu, iz ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru
gléwnego przedmiotu umowy (pkt 45). Nie powinno budzi¢ watpliwoéci, ze o zaniknieciu ryzyka kursowego mozna
moéwié w sytuacji, w ktorej skutkiem eliminacji niedozwolonych klauzul ksztaltujgcych mechanizm indeksacji jest
przeksztalcenie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy,
oprocentowany wedlug stawki powigzanej ze stawka LIBOR. Zarazem nalezy uznaé, ze wyeliminowanie ryzyka
kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powiazanie
stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy
ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, choéby nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant
umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze
zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej catkowita niewaznoScia (bezskutecznoécia) (tak w
wyroku SN z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, niepubl.).

Przy okre$laniu dalszych konsekwencji takiego stanu rzeczy nalezy jednak mie¢ na uwadze to, ze niewazno$¢ umowy
potencjalnie moze zagraza¢ interesom konsumenta — kredytobiorcy, zwazywszy ze wigze sie to co do zasady — jak
wielokrotnie podkreslal Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej — z podobnymi nastepstwami, jakie zachodza w
przypadku postawienia pozostalej do splaty kwoty kredytu w stan natychmiastowej wymagalnosci, skoro potozenie
prawne stron umowy okreslaja wowczas przede wszystkim przepisy o nienaleznym Swiadczeniu. Nie jest wykluczone
zastgpienie nieuczciwego warunku umownego przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym, jednakze
dotyczy to tylko sytuacji, w ktorej brak zastapienia pociggalby za soba uniewaznienie umowy w caloéci i narazal
konsumenta na szczego6lnie niekorzystne skutki — gdyz wowczas dochodziloby de facto do penalizacji kredytobiorcy,
a nie kredytodawcy (por. wyroki z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13, A. K., H. R. przeciwko (...), pkt
80-84, z dnia 21 stycznia 2015 r. w polgczonych sprawach C-482/13, C-484/13, C-485/13 i C-487/13, U. B. i C., pkt
33, z dnia 26 marca 2019 r., w polaczonych sprawach C-70/17 i C-179/17, A. B. i B., pkt 56-58, z dnia 20 wrzes$nia
2018 r., w sprawie C-51/17, (...) Bank (...). I (...) Faktoring K. Z.. przeciwko T. I. i E. K., pkt 60-61, z dnia 3
pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D.iJ. D. przeciwko Raiffeisen Bank). W powolywanym juz wyroku z dnia
3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. iJ. D. przeciwko Raiffeisen Bank(...), Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej stwierdzil ponadto, ze ocena, czy uniewaznienie umowy naraza konsumenta na szczego6lnie szkodliwe
skutki, musi by¢ dokonywana w $wietle okolicznoéci istniejacych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia
sporu, a nie w chwili zawarcia umowy (pkt 50), co oznacza, iz miarodajne sa skutki, ktore rzeczywiscie powstatyby, w
okoliczno$ciach istniejacych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, gdyby sad krajowy uniewaznit
te umowe, a nie skutki, ktére w dniu zawarcia tej umowy wynikalyby z jej uniewaznienia (pkt 51). Wywiedziono, ze
konsument moze zrzec sie ochrony przed negatywnymi nastepstwami uniewaznienia umowy w catoéci (pkt 55, 67),
czyli obstawac przy tej niewaznoS$ci, a wowczas zastapienie niedozwolonej klauzuli réwniez nie wchodzi w rachube.
Doprecyzowano takze, ze wylaczone jest zastapienie luk w umowie spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych
warunkéw wylacznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogbélnym, przewidujacych, iz skutki wyrazone
w treéci czynnoéci prawnej s uzupeliane w szczegoblnosci przez skutki wynikajace z zasad stlusznosci lub ustalonych



zwyczajow, ktore to unormowania nie stanowia przepisé6w dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, w
przypadku gdy strony umowy wyraza na to zgode (pkt 61-62). Jesli natomiast prawo krajowe nie przewiduje przepisow
dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, w przypadku gdy strony umowy wyraza na to zgode, ktore
moglyby wypeié zaistniale luki w umowie, konsument, ktéry sprzeciwia sie uniewaznieniu umowy, ma jeszcze
mozliwo$¢ usanowania postanowienia niedozwolonego poprzez nastepcze wyrazenie dobrowolnej i §wiadomej zgody
na wlaczenie go do tre$ci umowy (pkt. 53) (tak rowniez w wyroku (...) z dnia 21 lutego 2013 r., C-472/11, (...) Bank
(...) przeciwko C. C.iV. C.).

W sprawie niniejszej sprawie pow6d wprost zaznaczyl, dochodzi przestankowego stwierdzenia przez Sad, iz wskutek
wyeliminowania z laczacej strony umowy kwestionowanych postanowien jako abuzywnych nie moze ona istnie¢ i
zostanie uznana za niewazng (bezskuteczng). Zwalnialo to Sad odwolawczy z obowigzku badania, czy uniewaznienie
tej umowy wiazaloby sie dla kredytobiorcy, jako konsumenta z niekorzystnymi konsekwencjami zwigzanymi z
obowigzkiem wzajemnego zwrotu $wiadczen stron jako nienaleznych. Zatem w ocenie Sadu II instancji ostatecznie
stwierdzi¢ trzeba, ze — biorac pod uwage powyzsze, trafne stanowisko Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
— nie istnieje mozliwo$¢ (ani tez nie ma potrzeby z punktu widzenia intereséw powoda, jako konsumenta) utrzymania
w mocy umowy stron, z ktorej ze wzgledu na ich abuzywno$¢ wyeliminowano postanowienia okres$lajace gléwne
$wiadczenia stron. W efekcie tego uznac¢ nalezy, ze umowa ta nie wigze stron od samego poczatku, od momentu jej
zawarcia, a to z kolei daje asumpt do przejécia do kolejnego etapu rozwazan polegajacego na ocenie, czy zadanie
powoda zaslugiwalo na uwzglednienie.

Swiadczenia spelnione na podstawie ,nieistniejacej” (tzn. niewaznej czy bezskutecznej ab initio albo ex tunc) umowy
podlegaja zwrotowi stosownie do rezimu zwrotu nienaleznego $wiadczenia, zatem powodowi przystuguje prawo do
zadania ich zwrotu w oparciu o art. 405 k.c. w zwiazku z art. 410 § 11 2 k.c. Zgodnie z art. 405 k.c., kto bez podstawy
prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowiazany jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby to
nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartoSci. Przepis ten stosuje sie w szczego6lnosci do §wiadczenia nienaleznego (art. 410
§ 1 k.c.); Swiadczenie jest nienalezne m.in. wtedy, jezeli podstawa §wiadczenia odpadla (condictio causa finita) a taka
sytuacja zachodzi w sprawie niniejszej, skoro upadla umowa uzasadniajaca $§wiadczenie kredytu i jego periodyczne
splaty. Co za tym idzie strony powinny dokona¢ wzajemnego zwrotu otrzymanych §wiadczen.

Zaznaczy¢ trzeba, ze pewne watpliwoéci w judykaturze budzi to, czy w przypadku cze$ciowo wykonanej niewaznej
umowy kredytu powstaje samodzielne roszczenie kazdej z jej stron o zwrot nienaleznego Swiadczenia, czy tez jedno
tylko roszczenie, ktérego przedmiotem jest roznica w warto$ci wzbogacenia kazdej ze stron, a wiec przystugujace tej
stronie, ktorej Swiadczenie mialo wieksza warto$c. Pierwsze stanowisko, okre$lane w judykaturze i doktrynie mianem
teorii dwoch kondykeji zostalo przyjete w np. wyrokach SA w Warszawie z: 10 lipca 2019 r., VI ACa 1712/17, 13
listopada 2019 r., I ACa 674/18, 28 listopada 2019 r., I ACa 222/19, 4 grudnia 2019 r., I ACa 66/19, 29 stycznia
2020 r., I ACa 67/19 oraz w wyrokach SO w Warszawie z: 22 lutego 2019 r., XXIV C 924/16, 21 listopada 2019
r., XXV C 505/19. Drugi poglad nazywany teorig salda stanowil podstawe rozstrzygniecia np. w wyrokach SA w
Warszawie z: 4 grudnia 2019 r., I ACa 442/18, 30 grudnia 2019 r., I ACa 697/18, z 19 listopada 2019 r. V ACa
577/18 oraz w wyrokach SO w Warszawie: z 10 pazdziernika 2018 r., XXV C 695/17, 24 czerwca 2019 r., XXV C
266/15, 26 czerwca 2019 r., XXV C 139/19, 20 grudnia 2019 r., XXV C 1597/17. Teoria dwoch kondykeji kreuje w
sytuacji, w ktorej strony $wiadczyty w wykonaniu niewaznej lub bezskutecznej ex tunc umowy, dwa samodzielne
roszczenia o zwrot nienaleznych $§wiadczen, przyjmujac, ze jeSli $wiadczenia spelnily obie strony — bank poprzez
oddanie do dyspozycji kredytobiorcy kwoty kredytu, a kredytobiorca poprzez splate tego kredytu wraz ze stosownym
wynagrodzeniem za korzystanie z kapitalu — wzbogacenie wystapilo po obu stronach i na rzecz kazdej ze stron umowy
powstaje samodzielne roszczenie o zwrot nienaleznego Swiadczenia. Jedynie potracenie dokonane przez jedna ze stron
moze doprowadzié¢ do wyréwnania §wiadczen. Z kolei zwolennicy teorii salda powoluja sie m.in. na tresé art. 411 pkt.
4 k.c., wywodzac, ze kredytobiorca, gdy Swiadczyl poszczegolne raty kredytu, mial zamiar splaty swojego zadluzenia
i uznajac przy tym, ze bez znaczenia jest to, iz w rzeczywisto$ci zadluzenie to wynikalo z innej podstawy prawne;j
— bo z art. 405 k.c., nie za$ z umowy. Na gruncie tej koncepcji wywodzi sie dalej, ze skoro nawet odpadla postawa
Swiadczen w postaci umowy, nie oznacza to, ze $wiadczenia nie miaty w chwili ich spelnienia zadnej podstawy prawnej;



kredytobiorca zatem spelnial istniejace juz, cho¢ niewymagalne jeszcze zobowigzanie, cho¢ w mylnym wyobrazeniu,
ze $wiadczy na poczet umowy kredytu. Wydaje sie, ze taki poglad wymaga z koniecznosci przyjecia, iz roszczenie
kredytobiorcy o zwrot nienaleznego $§wiadczenia opiera sie nie na condictio causa finita, ale na condictio indebiti lub
condictio sine causa.

Sad Odwotawczy w tym skladzie opowiedzial sie za teoria dwoch kondykcji, stojac na stanowisku, ze o ile klauzule

abuzywne sa nieskuteczne od samego zawarcia umowy (jak to wynika z art. 385" k.c.), to jednak w przypadku przyjecia
przez sad, ze wskutek wyeliminowania tych klauzul z umowy nastepuje jej upadek — po przeprowadzeniu ustalen
co do istnienia niedozwolonych postanowien, stwierdzeniu niedopuszczalnosSci funkcjonowania zobowigzania po ich
eliminacji i rozwazeniu woli konsumenta co do ewentualnie dopuszczalnych opcji sanacji umowy — zobowigzanie do
zwrotu nienaleznego $wiadczenia powstaje z mocy wydania orzeczenia opierajacego sie na bedacym efektem tych
rozwazan ustaleniu, ze doszlo do upadku umowy. W tym sensie orzeczenie sadu ma moc konstytutywng, powodujac
nastepcze odpadniecie podstawy prawnej §wiadczenia kredytobiorcy — zatem mamy tu do czynienia z condictio causa
finita, nie za$ z condictio indebiti lub condictio sine causa (tak stusznie E. L., ,Rozliczenie upadlej umowy kredytu
frankowego”, ,Dziennik Gazeta Prawna” z dn. 28.07.2020 r.), co wydaje sie wykluczaé od strony konstrukecyjnej
prawidlowo$¢ teorii salda. JeSli wiec w wyniku zawarcia umowy kazda ze stron spelila §wiadczenie na rzecz
drugiej strony, to w przypadku przyjecia upadku umowy wobec braku mozliwo$ci jej utrzymania po wyeliminowaniu
postanowien abuzywnych, kazda z nich ma wlasne roszczenie o zwrot spelnionego $wiadczenia — bank o zwrot
kwoty przekazanego kredytu, a kredytobiorca o zwrot Swiadczen spelionych na rzecz banku w wykonaniu umowy
kredytowej. Wynika to, w ocenie Sadu, takze z analizy tresci art. 405 k.c., w Swietle ktérego, gdy dochodzi do
bezpodstawnego wzbogacenia powstaje tyle odrebnych stosunkéw zobowigzujacych do jego zwrotu, ile bylo stron
niewaznej czynno$ci prawnej, ktére w jej wyniku odniosly korzy$¢ — wobec czego kredytobiorca ma obowiazek zwrotu
na rzecz banku kapitalu, a bank zwrotu na rzecz kredytobiorcy uiszczonych przez nich rat. Mozliwe jest oczywiscie
wzajemne potracenie $wiadczen, ale do tego wymagana jest wola obu lub jednej strony, ktora musi wyrazic sie
o$wiadczeniem o potraceniu. Zwazywszy na ksztalt instytucji potracenia (art. 498 i n. k.c..), ktore jest determinowane
wolg potracajacego, nie istnieje mozliwo$é¢ niejako ,,wyreczania” wierzyciela przez sad rozpoznajacy sprawe poprzez
odwolanie sie do teorii salda, skoro skutek materialnoprawny potracenia wywoluje bowiem jego dokonanie poprzez
zlozenie o§wiadczenia woli przez jednego z wierzycieli (tak np. w wyroku SA w Warszawie z dnia 29 stycznia 2020
r., I ACa 67/19, niepubl.).

To samo wiaze sie ze zwrotem nienalezne pobranych przez pozwanego skladek na ubezpieczenie niskiego wktadu
wlasnego. Réwniez w tym zakresie zasadnie ustalit Sad I instancji, ze bylto to Swiadczenie nienalezne i na podstawie
art 405 k.c. w zw. z art 410 k.c. podleglo zwrotowi.

W konsekwencji powyzszego za nietrafny nalezalo uznaé réwniez zarzut naruszenia art. 405 k.c. i art. 410 §
2 k.c. poprzez przyjecie, iz Swiadczenie spelnione przez kredytobiorce stanowi §wiadczenie nienalezne. Wbrew
twierdzeniom skarzacego Sad Rejonowy prawidlowo nie zastosowal art. 409 k.c. Zgodnie z tre$cig przepisu art. 409
k.c. obowigzek wydania korzysci lub zwrotu jej warto$ci wygasa, jezeli ten, kto korzy$c uzyskal, zuzyt ja lub utracit
w taki sposdb, ze nie jest juz wzbogacony, chyba, ze wyzbywajac sie korzysci lub zuzywajac ja powinien byt liczy¢ sie
z obowiazkiem zwrotu. Co do tego, ze pozwany zuzyl naleznoéci bedace przedmiotem niniejszego postepowania w
sprawie nie bylo sporu. Nie mozna jednak méwic o utracie wzbogacenia, gdyz wzbogacony zuzyl korzys$¢ w taki sposob,
ze zaoszczedzil sobie wydatkéw z innych Zrodel. Skoro zatem bank zaoszczedzil sobie wydatkow prowadzenie przez
niego dzialalnoSci gospodarczej i wobec tego nie mozna uznad, iz nie jest wzbogacony.

Na konicu nalezy rowniez wskazaé, ze zarzut pozwanego dotyczacy przedawnienia jest niezasadny. Skarzacy zdaje
sie nie dostrzega¢, ze Sad Rejonowy jako podstawe zasadzenia dochodzonego $wiadczenia wskazal art. 405 k.c.
w zw. z art. 410 § 2 k.c., a zatem przyjal, iz $wiadczenie to bylo nienalezne, a pozwany w ten spos6b statl sie
bezpodstawnie wzbogacony. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, w tym Sadu Najwyzszego przedawnienie roszczen
z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia (w tym réwniez zwrotu nienaleznego §wiadczenia) nastepuje z uplywem 10
lat (oczywiScie zastosowanie bedzie mial tutaj art. 118 k.c. w brzmieniu sprzed 9 lipca 2018 roku z uwagi na termin



zawarcia umowy kredytowej i terminy spelnienia przez powoda na rzecz strony pozwanej poszczegblnych kwot).
Rzeczywiscie Sad Najwyzszy dopuscil mozliwosé skrocenia tegoz terminu do 3 lat, jednakze koncepcja ta ma jedynie
charakter jednokierunkowy, zgodnie z ktérym — roszczenie o zwrot bezpodstawnego wzbogacenia, z ktérym wystepuje
przedsiebiorca, podlega trzyletniemu przedawnieniu przewidzianemu w art. 118 k.c., jezeli powstaje ono w zwiazku z
prowadzong przez przedsiebiorce dzialalnoScig gospodarcza (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 lipca 2003 r., sygn.
akt V CK 24/02). Zatem, w sytuacji gdy z roszczeniem takim wystepuje nie-przedsiebiorca przeciwko przedsiebiorcy
termin ten bedzie wynosil 10 lat (w 6wczesnym stanie prawnym, a obecnie od dnia 9 lipca 2018 roku — 6 lat).

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy uznal, ze orzeczenie Sadu I instancji odpowiada prawu. Apelacja pozwanego
banku nie zawierala zarzutéw, mogacych podwazy¢ zasadnoé¢ rozstrzygniecia Sadu Rejonowego, co za tym idzie
podlegata oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c..

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy rozstrzygnal w oparciu o art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 6)
oraz § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych z dnia
22 pazdziernika 2015 r. (tj. Dz.U. z 2018 r. poz. 265) zasadzajac w punkcie 2. wyroku od pozwanego na rzecz powoda
kwote 2.700 zt tytulem kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.



