Sygn. akt III Ca 2000/21

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 30 czerwca 2021 roku, Sad Rejonowy dla Lodzi- Srédmiescia w Lodzi w sprawie z
powddztwa S. S. przeciwko (...) Spolce Akceyjnej z siedziba w W. o zaplate:

1) zasadzilod (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. narzecz S. S. kwote 5.464 zt tytutem zadoSéuczynienia z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 13 grudnia 2018 roku do dnia zaplaty,

2) zasadzil od (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz S. S. kwote 1.297,84 zl tytulem odszkodowania z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie :

a) od kwoty 500 z} od dnia 13 grudnia 2018 roku do dnia zaplaty,
b) od kwoty 797,84 z} od dnia 14 maja 2021 roku do dnia zaplaty,

3) zasadzit od (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz S. S. kwote 1.536 zl z ustawowymi odsetkami za op6znienie
od dnia 29 maja 2019 roku do dnia zaplaty,

4) oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie,

5) o kosztach procesu orzekl na podstawie art.100 k.p.c. uznajac, ze powod wygral sprawe w znacznej czesci i kosztami
tymi obciazyt w caloéci pozwanego, a szczegoblowe ich rozliczenie pozostawil Referendarzowi Sadowemu,

6) zasadzit od (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panistwa Sadu Rejonowego dla Lodzi Srodmiescia
w Lodzi kwote 90,88 zt tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidsl pozwany, zaskarzajac rozstrzygniecie w czesci, tj. w zakresie punktu 1. w
czesci zasadzajacej od pozwanego na rzecz powoda ponad kwote 3.926 zl, czyli co do kwoty 1.538 zl, oraz w zakresie
rozstrzygniecia o kosztach postepowania.

Zaskarzonemu orzeczeniu apelujacy zarzucik:
1. naruszenie przepisOw prawa procesowego, 1j.:

a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i uczynienie jej dowolng oraz
sformulowanie na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego wniosku blednego oraz sprzecznego z
zasadami do$wiadczenia zyciowego, a w konsekwencji uznanie przez Sad, ze naleznym powodowi i odpowiednim do
doznanej przez niego wskutek wypadku z dnia 28 wrzeénia 2018 r. krzywdy jest zado$cuczynienie w wysokoS$ci 6.038
z}, podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, przede wszystkim z opinii bieglych sadowych,
nie wynika, iz S. S. doznal krzywdy uzasadniajacej ustalenie zado$¢uczynienia w ww. wysokosci,

2. naruszenie przepiséw prawa materialnego, j.:

a) art. 445 § 1 k.c. poprzez bledne przyjecie, ze odpowiednim do doznanej przez powoda S. S. krzywdy jest
zado$¢uczynienie w lacznej wysokoéci 6.038 zl, podczas gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego, przede
wszystkim opinii bieglych sadowych, wynika ze: pow6d nie doznal trwalego, ani dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu;
stan zdrowia powoda jest dobry; dolegliwo$ci bolowe kregostupopochodne nie wystepuja; ruchomosé kregostupa jest
w pelnym zakresie, co w konsekwencji doprowadzilo do zasadzenia przez Sad kwoty razaco zawyzonej i pozostajacej
w oczywistej dysproporcji do krzywdy powoda.

Wobec podniesionych zarzutéw apelujacy wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa, takze
w zakresie zaskarzenia, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego



rozpoznania. Nadto wnibst o zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania w tym kosztow
zastepstwa procesowego za obie instancje wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniost o oddalenie apelacji, a takze o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawezym wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego okazala sie bezzasadna i podlegala oddaleniu.

Na wstepie nalezy wskazadé, iz Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne poczynione przez Sad I instancji ustalenia
faktyczne.

Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie zastluguje na uwzglednienie w sytuacji, gdy ocena materialu dowodowego
dokonana przez Sad I instancji pozostaje w zgodzie z dyrektywami wskazanymi w przywolanej normie prawnej. Wbrew
wywodom apelujacego, podniesiony zarzut stanowi w istocie jedynie nieuzasadniong polemike z prawidlowymi i
nieobarczonymi bledami ustaleniami Sadu Rejonowego.

Sad Rejonowy zasadnie ustalil, ze pow6d na skutek zdarzenia z 28 wrze$nia 2018 r. doznal urazu, ktéry uzasadniat
przyznanie na jego rzecz kwoty 6.038 zl tytulem zadoSéuczynienia. Cho¢ zgodzié nalezy sie z apelujacym, ze na skutek
zdarzenia powdd nie doznal trwalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, jak rowniez obecnie nie ma nastepstw
wypadku, jednakze wskazac trzeba, ze przy ocenie zasadnosci roszczenia z tytulu zado$éuczynienia wskazane kryteria
nie s3 decydujacymi. Zado$¢uczynienie przewidziane w art. 445 § 1 k.c. ma charakter kompensacyjny, stanowi sposéb
naprawienia krzywdy, w postaci doznanych cierpien fizycznych i ujemnych przezy¢ psychicznych, zar6wno istniejacej
w chwili orzekania, jak i takiej, ktora poszkodowany bedzie w przyszlosci na pewno lub z dajacym sie przewidziec¢
z duzym stopniem prawdopodobienstwa odczuwac. Jednocze$nie nalezy podkresli¢, iz od osoby odpowiedzialnej
za szkode poszkodowany winien otrzymaé sume pieniezng o tyle w danych okolicznoSciach odpowiednia, by mogt
za jej pomoca zatrze¢ lub zlagodzié¢ poczucie krzywdy i odzyska¢ rownowage psychiczna. Zatem wyznacznikiem
dla okreslenia rozmiaru szkody niemajatkowej bedacej nastepstwem zdarzenia szkodzacego jest wiele czynnikow
poza stwierdzeniem wystgpienia trwalego badz dtugotrwalego uszczerbku na zdrowiu czy wystepowania trwalych
nastepstw wypadku. Powdd w wyniku zdarzenia odniést obrazenia, skutkujace bdlem, cierpieniem fizycznym,
koniecznos$cia podjecia leczenia, stosowania lekéw i kolnierza ortopedycznego. Cierpienia fizyczne w tym zakresie
wiazaly sie rowniez z negatywnymi przezyciami psychicznymi. Z tej przyczyny trafnie Sad Rejonowy uznal powddztwo
o zado$éuczynienie za uzasadnione.

W zwiazku z powyzszym, zarzut naruszenia art. 445 § 1 k.c. takze nie jest uzasadniony.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17 grudnia 2020 r., ITII CSK 149/18 (Legalis nr 2522405) wyrazil trafny poglad, ktory
to Sad Okregowy podziela, iz zado$cuczynienie przewidziane w art. 445 § 1 k.c. ma charakter kompensacyjny, stanowi
sposéb naprawienia krzywdy w postaci doznanych cierpien fizycznych i ujemnych przezyé psychicznych, zaréwno
istniejacej w chwili orzekania, jak i takiej, ktéra poszkodowany bedzie w przysztoéci na pewno lub z dajacym sie
przewidzie¢ z duzym stopniem prawdopodobienstwa odczuwaé. Zasadnicza przestanke okreslajaca jego wysokosci
stanowi wiec stopien natezenia doznanej krzywdy, tj. rodzaj, charakter, dlugotrwalo$¢ cierpien fizycznych i ujemnych
doznan psychicznych ich intensywno$¢, nieodwracalnos$é ujemnych skutkéw zdrowotnych, a w tym zakresie stopien
i trwalo$¢ doznanego kalectwa i zwigzana z nim utrata perspektyw na przyszlo§¢ oraz towarzyszace jej poczucie
bezradno$ci powodowanej konieczno$cig korzystania z opieki innych osob oraz nieprzydatnosci spolecznej. Celem,
jakiemu ma stuzy¢ zado$cuczynienie, jest nie tyle przywrocenie stanu przed wyrzadzeniem krzywdy, ile zalagodzenie
negatywnego przezycia poszkodowanego. Powszechnie akceptowana jest w judykaturze zasada umiarkowanego
zado$Cuczynienia, przez co rozumiec nalezy kwote pieniezna, ktérej wysokosé jest utrzymana w rozsadnych granicach,
odpowiadajgcych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa, okreslanej przy uwzglednieniu
wystepujacych w spoteczenstwie zréznicowanych dochodéw réznych jego grup. Zasada ta trafnie laczy wysokoséc
zado$éuczynienia z wysokoS$cig stopy zyciowej spoleczenstwa, bowiem zaré6wno ocena, czy jest ono realne, jak i czy



nie jest nadmiernie zawyzone lub nadmiernie zanizone, a wiec czy jest odpowiednie, pozostawac¢ musi w zwigzku z
poziomem zycia.

Indywidualny charakter zadoSéuczynienia przesadza o tym, ze ostateczne ustalenie, jaka konkretna kwota jest
»~odpowiednia”, z istoty swej, nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, lecz nie moze to by¢ uznanie
dowolne. Zawsze musi ono opiera¢ sie tak na caloksztalcie okoliczno$ci sprawy, jak i na czytelnych kryteriach
ocennych, rzetelnie wskazanych w tresci uzasadnienia (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 5 maja 2008
r., IT AKa 83/08, KZS 2008/12/68). W konteksScie tych uwag stwierdzi¢ nalezy, ze zarzut niewlaSciwego ustalenia
kwoty zado$éuczynienia moze byé skuteczny w postepowaniu odwolawczym tylko wtedy, gdy orzeczenie w sposéb
oczywisty narusza zasady ustalania wysoko$ci tego §wiadczenia. Tym samym praktycznie rzecz biorgc ma to miejsce
przy ustaleniu kwoty symbolicznej badz tez nadmiernie wysokiej (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12
sierpnia 2008 r., V KK 45/08, LEX nr 438427).

Jednocze$nie nalezy zaznaczyé, ze w orzecznictwie i doktrynie ugruntowane jest stanowisko, ze zarzut naruszenia
przepisu art. 445 § 1k.c. przez zawyzenie lub zanizenie wysoko$ci zasadzonego zado$¢uczynienia pienieznego moze by¢
uwzgledniony tylko wyjatkowo w razie oczywistego naruszenia tych kryteriow przez sad drugiej instancji. Podkreslenia
wymaga, ze zZ uwagi na obecno$¢ sedziowskiego uznania ingerencja w rozstrzygniecie Sadu I instancji orzekajacego o
wysoko$ci zado$¢uczynienia moze mie¢ miejsce tylko w wypadkach razacego naruszenia kryteriow jego przyznawania,
co w niniejszej sprawie nie mialo miejsca (por. przykladowo Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15 pazdziernika 2009 r.,
I CSK 83/09, LEX nr 553662 oraz Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 10 stycznia 2008r., I ACa 1048/07,
LEX nr 466432). Wyrazone wyzej poglady Sad Odwolawczy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne, a zasadzona kwota
6.038 zlotych nie jest razaco zawyzona, majgc na uwadze sytuacje zyciowa powoda, rozmiar jego krzywdy, cierpienia
ibolu, ktéry wprawdzie niezwykle trudno ocenié, jednakze dla potrzeb ustalenia zado$¢uczynienia nalezy ewaluowac.
Zado$cuczynienie winno spelniaé role nie tyle ekwiwalentu, ile namiastki zlagodzenia b6lu i cierpienia. Cho¢ powdd w
wyniku zdarzenia nie doznat trwalego ani dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, nalezy wskazaé, ze stopien doznanego
przez poszkodowanego trwatego i dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu ma tylko pomocniczy charakter i nie stanowi
wylacznej podstawy do matematycznego wyliczenia wysokosci zado$¢éuczynienia. Zatem z punktu widzenia ustalenia
zakresu cierpien powoda, ktére majg charakter ocenny i poniekad subiektywny, gdyz kazdy czlowiek inaczej odczuwa
bol, przyjecie konkretnej metody przy wydawaniu opinii przez bieglego nie ma przelozenia na ocene adekwatnosci
kwoty zadoSéuczynienia do doznanej szkody. Zasadzonej kwoty nie mozna zatem uznaé za razaco wygoérowang, takze
majac na uwadze obecny poziom wynagrodzen, koszty utrzymania, przecietng stope zyciowa spoleczenstwa. Suma
zado$Cuczynienia nie jest zawyzona réwniez w odniesieniu do poniesionej krzywdy. Powdd niewatpliwie doznatl
cierpien fizycznych i psychicznych, ktére skutkowaly utrudnieniami w zyciu codziennym. Z tych wszystkich wzgledow
nalezy przyjac, iz zasadzona przez Sad Rejonowy suma zado$éuczynienia nie jawi sie jako zawyzona.

Podsumowujac powyzszy wywod stwierdzié nalezy, iz wywiedziona przez pozwanego apelacja nie zawierala zarzutow,
mogacych podwazyé rozstrzygniecie Sadu Rejonowego i w konsekwencji podlegala oddaleniu na podstawie art. 385
k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy rozstrzygnal w oparciu o art. 98 § 1i 3 k.p.c. wzw. z § 2 pkt 3 oraz
§ 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie (Dz.U. 2015 r. poz. 1800 ze zm.) zasadzajac od pozwanego na rzecz powoda kwote 450 zt tytutem kosztow
zastepstwa procesowego w apelacji.



