Sygn. akt I1I Ca 2143/21

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 13 lipca 2021 r., Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi w sprawie o sygn. akt
ITI C 851/19 z powddztwa E. N. przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W., o zaplate:

1. oddalit powo6dztwo gléwne;
2. z powddztwa ewentualnego:

a. zasadzit od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powddki E. N. kwote 74.153,44 zlotych z
ustawowymi odsetkami za opéZnienie od dnia 22 stycznia 2021 roku do dnia zaplaty;

b. zasadzil od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powodki E. N. kwote 763,67 zlotych z
ustawowymi odsetkami za opéZnienie od dnia 25 lipca 2018 roku do dnia zaplaty;

c. ustalil, ze umowa kredytu nr (...) zawarta przez strony w dniu 18 czerwca 2008 roku jest niewazna;

3. zasadzil od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powddki E. N. kwote 5.972,93 zlotych tytulem
zwrotu kosztéw procesu;

4. nakazal wyplacié na rzecz powodki E. N. z funduszy Skarbu Pafistwa- Sadu Rejonowego dla Lodzi- Srodmieécia w
Lodzi kwote 1.498,07 zlotych tytulem zwrotu niewykorzystanej zaliczki zaksiegowanej pod poz. 500053235627;

5. nakazal wyplaci¢ na rzecz (...) Sp6iki Akcyjnej z siedziba w W. z funduszy Skarbu Panstwa- Sadu Rejonowego dla
Lodzi- Srédmiescia w Lodzi kwote 1.498,07 zlotych tytulem zwrotu niewykorzystanej zaliczki zaksiegowanej pod poz.
500053402131.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst pozwany bank, zaskarzajac wydane rozstrzygniecie w czesci zasadzajacej od
pozwanego na rzecz powoda kwote 74 153,44 z1 z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 22 stycznia 2021 roku
do dnia zaplaty i kwote 763,67 z} z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 25 lipca 2018 roku do dnia zaplaty,
oraz w zakresie ustalenia niewazno$¢ umowy (...) zawartej pomiedzy powodem a pozwanym w dniu 18 czerwca 2008
r., jak rowniez rozstrzygniecia o kosztach procesu tj. w cze$ci wskazanej w pkt. 1, 2, 3 wyroku

Zaskarzonemu orzeczeniu pozwany zarzucil naruszenie:

1. naruszenie przepisow postepowania majgce istotny wplyw na tresé zaskarzonego
rozstrzygniecia, tj.:

a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez nieprawidlowa ocene zeznah Swiadka D. S., i stwierdzenie, Ze nie mialy one istotnego
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy podczas gdy, jak przekonujaco wyjasénil Swiadek, opisany przez niego proces
zawieral obowigzkowe elementy (m.in. informacja o ryzyku, przedstawienie oferty kredytu zlotowego), ktorych
spelianie Bank weryfikowal, kontrolujac swoich pracownikéw oraz przedstawicieli (posrednikéw), ktory to proces
zostal szczegbdlowo opisany, a powdd nie wykazal w zaden sposob, ze w jego przypadku mialy miejsce jakiekolwiek
odstepstwa od tej procedury, w szczegoblnosci nie moze by¢ uznany za wiarygodny w tym zakresie wylacznie dowod
z zeznan powoda, ktory ma charakter akcesoryjny, a ponadto $wiadek zostal powolany réwniez na szereg innych tez,
nie dotyczacych obstugi Klientéw, ale majacych znaczacy wplyw na ich indywidualng sytuacje (obliczanie kursow w
Tabeli Kursow Walut Obcych Pozwanego Banku, finansowanie kredytow i koszty ponoszone przez Bank z tego tytutu),
co mialo wplyw na rozstrzygniecie poniewaz doprowadzilo Sad I instancji do nieprawidlowych ustalen faktycznych
opisanych ponizej, ktére doprowadzily Sad I instancji przekonania o abuzywnoéci spornych postanowien, w oparciu
o zarzut abuzywno$ci Sad stwierdzil niewazno§¢ Umowy zasadzil zwrot rzekomo nienaleznych Swiadczen na rzecz
Powoda;



b) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c., poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
dowodu z opinii bieglego z lutego 2020 roku, z ktoérej wynika, ze gdyby kwota kredytu udzielonego na podstawie
Umowy i raty byly przeliczane wedlug kursu Sredniego NBP, to nadplata wynosilaby zaledwie 2 270,03 zl wiecej,
ktbra to okoliczno$é¢, majac na uwadze wysoko$¢ udzielonego kredytu (140 000,00 zl) i okres kredytowania (360
miesiecy) wprost wskazuje, ze Bank nie ustalal kursow dowolnie, a kursy Banku byly kursami rynkowymi i nie
doszlo do pokrzywdzenia Powoda, tym bardziej w sposéb razacy, co mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz
skutkowalo uznaniem przez Sad, ze sporne postanowienia maja charakter abuzywny i nie wiazg stron, wskutek czego
Sad uwzglednil powddztwo;

¢) naruszenie art. 235§ 1 pkt 2 k.p.c. oraz § 2 wzw. zart. 227 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z poprzez bezzasadne
pominiecie, dowoddéw z szeregu dokumentéw w szczegbdlnosci dokumentacji kredytowej, pism okolnych, Informacja
dla klienta -pism okolnych, sprawozdania finansowego za 2008 rok, Pisma Banku do Prezesa UOKIiK, Ekspertyzy
prof. A. R. ,Tabela Kursowa mBanku - metodyka oraz analiza poréwnawcza", Ekspertyza pt.: Prawna i ekonomiczna
analiza klauzul ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego w umowach o kredyt hipoteczny, opracowanej przez zesp6t
ekspertow z Centrum Studiow (...) (Dowody zalaczone do odpowiedzi na pozew), podczas gdy z dowoddéw wynika, ze
Bank ustala kursy walut obcych w sposob rynkowy, obiektywny i przewidywalny, a uregulowanie przez Bank zasad
dotyczacych waloryzacji kredytu nastapilo w sposob uczciwy i korzystny dla Powodéw, natomiast kursy Banku nie byly
ustalane w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, nie doszlo do spelnienia przestanki braku zgodnosci z dobrymi
obyczajami, a takze nie doszlo do spelienia przestanki razacego naruszenia interesu konsumenta, co z powolanych
dokumentow wynika, a do czego Sad I instancji sie nie odniésl. Naruszenie to mialo wplyw na rozstrzygniecie,
poniewaz oparcie sie na tych dowodach przekltadaloby sie na ocene, ze sporne klauzule nie sa abuzywne, a zatem
powodztwo zostaloby oddalone, co doprowadzilo Sad do niezasadnego twierdzenia, ze wysoko$¢ §wiadczenn Powoda
zalezala wylacznie od woli Pozwanego jak rowniez do niezasadnego twierdzenia, ze Bank nie sprostal obowigzkom
informacyjnym na etapie przedkontraktowym, wskutek czego Sad stwierdzil niewazno$¢ Umowy ze wzgledu na
abuzywno$¢ klauzul;

d) naruszenie z art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 299 k.p.c., poprzez oparcie ustalen faktycznych na zeznaniach Powoda w
zakresie, w jakim byly one niewiarygodne i sprzeczne z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego oraz byly sprzeczne
z zeznaniami §wiadka, oraz dokumentacja kredytowa i innymi dokumentami zgromadzonymi w sprawie, co miato
wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzito Sad I instancji do nieprawidtowych ustalen faktycznych opisanych
ponizej, ktore doprowadzily Sad I instancji przekonania o abuzywnoSci spornych postanowien, a miedzy innymi w
oparciu o zarzut abuzywnosci, Sad I instancji stwierdzit bezpodstawne wzbogacenie po stronie Pozwanego i zasadzit
zwrot rzekomo nienaleznych $wiadczen na rzecz Powoda;

e) art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego, dowolnej, a nie
swobodnej oceny dowodéw, pozbawionej wszechstronnego i obiektywnego rozwazenia catoSci materialu dowodowego
iwyciagniecie na tej wadliwej podstawie bezpodstawnych i niezgodnych z rzeczywistym stanem faktycznym wnioskow
lezacych u podstaw Wyroku, w szczego6lnosci przez:

i. bezpodstawne przyjecie, ze ,fakt, ze okrelenie kursu waluty obcej w tabeli banku w spos6b znaczgco odbiegajacy od
realiow rynkowych powodowaé mogloby dla pozwanej niekorzystne skutki w zakresie ogohu jej intereso6w finansowych,
nie przekre$la tego, ze zgodnie z postanowieniami wigzacej strony umowy bank byl do tego uprawniony i mog} z tego
uprawnienia skorzysta¢" (str. 20 uzasadnienia wyroku), podczas gdy Umowa zawiera odestanie do Tabeli Kurséw
Walut Obcych, publikowanej przez bank, ktéra z definicji musi zawiera¢ kursy na poziomie rynkowym. Stosunek
prawny pomiedzy stronami (ktérego tre$¢ wyznacza nie tylko literalna tre§¢ Umowy), na dzieh zawarcia Umowy,
przewidywal obowigzek ustalania kurs6w na poziomie rynkowym, a jego tre$¢ wykluczala dowolno$¢ ustalania kurséw
przez Pozwanego. Podkresli¢ nalezy przede wszystkim, ze samo odestanie do tabeli kursowej publikowanej przez
bank, przedsiebiorce dzialajacego na rynku regulowanym, publikujacego kursy w oparciu o norme ustawowa (art.
111 ust. 1 pkt. 4 Prawa Bankowego), podlegajacego (réwniez w zakresie publikowania kurséw walut) nadzorowi
Komisji Nadzoru Finansowego), eliminuje mozliwo$¢ dowolnego ustalania kurséw na potrzeby wykonania Umowy.



Niezaleznie od powyzszego, § 2 zmienionego Regulaminu przewidywal przestanki ustalania kurséw walut przez Bank
(Dowdd zalgczony do odpowiedzi na pozew- Pismo Okélne No. A-V-67/ (...)/09 wraz z zalacznikiem - zmienionym
Regulaminem). Pozwany podkreSla, ze wykazana przez Pozwanego okoliczno$¢ braku dowolnosci Banku w zakresie
publikowania kurséw walut, stanowi dowdd przemawiajacy za teza, ze Bank, w $wietle kwestionowanych postanowien
Umowy, odsytajacych to publikowanej na podstawie okre§lonych % przepiséw prawa, ustalonych zwyczajéw oraz
zasad kontrolowanych przez Komisje Nadzoru Finansowego, nie mogl ustala¢ swiadczen Powoda w sposob dowolny,
a Umowa przewidywala mechanizm ustalenia wysoko$ci §wiadczen w przyszlosci;

ii. bezpodstawne przyjecie, ze Bank nie pouczyl Powoda w nalezyty sposob o zwigzanych z Umowa ryzykach, podczas
gdy dokumentacja kredytowa zawiera o§wiadczenia Powoda zlozone po przedstawieniu stosownych materialéw i
pouczen, a sama tre$¢ tych o$wiadczen wskazuje na ryzyka zwigzane z Umowg, w szczeg6lnoéci ryzyko kursowe
(por. O$wiadczenie - dowdd nr 2 zalgczony do odpowiedzi na pozew § 29 ust. 1 Umowy), a udzielanie szczegblowych
pouczen bylo obowigzkiem pracownikow i przedstawicieli (posrednikow) Banku, co przekazywano im na szkoleniach.
Potwierdzajg to zeznania §wiadka D. S..

(...). bezpodstawne przyjecie, ze sporne klauzule nie podlegaly indywidualnym negocjacjom, podczas gdy:

« Powdd, wypelhiajgc wniosek kredytowy i wskazujac kwote kredytu, jednoczeénie zawnioskowal o kwote w PLN
oraz zaznaczyl jako walute kredytu (...) co oznacza, po pierwsze, zZe negocjowano z pewnoscig co najmniej te
parametry kredytu, jak robwniez, ze to z warunkéw zawnioskowanych przez Powoda (kwota w PLN - kredyt w (...))
wynikala konieczno$¢ wprowadzenia mechanizmu indeksacji (waloryzacji) do Umowy;

« mozliwe bytlo zawarcie Umowy bez spornych postanowien, Powdd mial zdolnoéé kredytowa dla zaciagniecia
zobowiazania w PLN (tj. bez klauzul waloryzacyjnych) i zaproponowano mu taka umowe, (O$wiadczenie
stanowiace dowod nr 2 zalaczone do odpowiedzi na pozew);

 strony indywidualnie uzgodnily tre$¢ Harmonogramu splat, stanowiacego zalacznik do Umowy, w ktérym
wskazana byla wysoko$§¢é kwoty kredytu oraz warto§¢ rat wyrazona w walucie (...) rzeczywisty wplyw Powoda
wyrazal sie w szczegolnos$ci w wyborze dnia uruchomienia kredytu, co byto réwnoznaczne z wyborem kursu
zastosowanego do przeliczen (por. § 8 ust. 5 Umowy),

co mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzilo Sad I instancji do bezpodstawnego wniosku, ze sporne
klauzule nie byly indywidualnie uzgodnione oraz sprzeczne z dobrymi obyczajami i razgco naruszajace interes
Powoda, w konsekwencji byly abuzywne, a w oparciu o zarzut abuzywnosci Sad stwierdzil niewazno$¢ Umowy i
zasadzil zwrot rzekomo nienaleznych Swiadczen na rzecz Powoda;

f) art. 316 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji rozstrzyganie o skutkach abuzywnosci (wzglednie
niewaznoSci postanowien Umowy) wylacznie na podstawie przepiséw aktualnych na dzien zawarcia Umowy, podczas
gdy przy rozstrzyganiu o zasadno$ci zwrotu splaconych przez Powoda rat, mozna zastosowaé art. 358 § 2 k.c. w
brzmieniu aktualnym na dzien zamkniecia rozprawy, (tj. z uwzglednieniem nowelizacji zmieniajacej art. 358 § 2
k.c., ktora weszla w Zycie 24 stycznia 2009 r., przewidujacej oparcie przeliczen wartoéci §wiadczen w oparciu o kurs
Sredni NBP), co mial wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz gdyby Sad zastosowal wskazany przepis postepowania, nie
stwierdzilby niewaznos$ci Umowy i nie uwzglednilby roszczenia Powoda o zaplate i o ustalenie;

2. naruszeniu przepiséw prawa materialnego, a to:

a) art. 385" § 1 w zw. z § 3 k.c. przez bledna wykladnie art. 385" § 1 k.c. i niezastosowanie art. 385" § 3 k.c.,iw
konsekwencji bezpodstawne przyjecie, ze sporne klauzule nie byly indywidualnie uzgodnione, podczas gdy Powod

mial rzeczywisty wplyw na te postanowienia, w rozumieniu art. 385" § 3 k.c.;



b) art. 385' § 1 k.c. poprzez jego bledng wykladnie i bezpodstawne przyjecie, ze sporne postanowienia spelniaja
przestanki abuzywnosci, w szczegblnosci ze sg (1) niejednoznaczne (2) sprzeczne z dobrymi obyczajami i (3) razaco
naruszajg interes konsumenta;

c¢) art. 385" § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie i bezpodstawne przyjecie, ze z powodu wyeliminowania z tresci
Umowy klauzul waloryzacyjnych, Umowa ta jest niewazna, podczas gdy nawet, gdyby stwierdzi¢ bezskuteczno$c¢
spornych klauzul, Umowa powinna obowigzywac¢ w pozostalym zakresie;

W ZAKRESIE CAEOSCI UZASADNIENIA WYROKU:

d) art. 65 § 11 2 kic. w zw. z art. 56 k.c. poprzez jego niezastosowanie i ocene o$wiadczen woli zlozonych
przez strony Umowy wylacznie na podstawie literalnego brzmienia postanowien Umowy, bez wziecia pod uwage
okolicznosci, w ktorych zostaly zlozone, zasad wspoélzycia spotecznego oraz ustalonych zwyczajow, jak rowniez oparcie
sie na doslownym brzmieniu Umowy, bez uwzglednienia zgodnego zamiaru stron i celu Umowy, a w konsekwencji
nieprawidlowe ustalenie, ze Umowa przewidywala mozliwo§¢é dowolnego ustalania kurséw na potrzeby wyliczenia
wysokosci rat kredytowych przez Bank;

e) art. 69 ustawy - Prawo bankowe oraz art. 385" § 2 k.c. wzw. zart. 58 §1i 2 k.c. w zw. z art. 358 §
2 k.c. (wg stanu prawnego na dzien zamkniecia rozprawy) w zw. z art. 3 k.c. oraz w zw. z art. 6 ust.

1 dyrektywy Rady 93/13/EWG w zw. z art. 353" k.c. oraz w zw. z art. 65 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 5 k.c.
w zw. z art. 4 ustawy antyspreadowej poprzez stwierdzenie niewaznosci Umowy, podczas gdy:

« Sad powinien stosowaé prawo, a nie je tworzy¢ - tej fundamentalnej zasadzie przeczy dyskrecjonalne stwierdzenie
przez Sad niewazno$ci Umowy z 2008 roku, tylko dlatego, ze pelnomocnik Powoda wiele lat p6Zniej zlozyl
okreslone o$wiadczenie co do swoich aktualnych potrzeb, ocen i mozliwosci finansowych co nastapilo z
catkowitym pominieciem wykladni plynacej z zamiaru strony w 2008 roku, jego woli w 2008 roku, sensu Umowy,
sytuacji majatkowej Powoda w 2008 roku oraz zakazu naduzywania praw podmiotowych i zasad wspdlzycia
spotecznego;

» Sad stosujac sankcje niewazno$ci naruszyt zasade proporcjonalnoS$ci oraz zasade utrzymania umowy w mocy,
ktobre sg jednymi z podstawowych zasad prawa cywilnego;

« Sad zaniechal kompleksowego rozwazenia czy orzeczenie, ktorego podstawa jest uznanie Umowy za niewazng
w calo$ci, nie narusza zasad wspdlzycia spolecznego, w szczegdlnosSci zasady slusznosci i pewnoéci obrotu
gospodarczego poprzez zaniechanie rozwazenia konsekwencji stwierdzenia niewaznoSci Umowy, a takze
konsekwencji, ktére uniewaznienie tego typu umoéw moze nie$¢ dla pozostalych kredytobiorcéw (zaréwno
posiadajacych kredyty zlotowe, jak i walutowe) oraz innych klientéw Banku (zwlaszcza posiadajacych depozyty),
a w konsekwencji dla calej gospodarki w Polsce oraz plynnos$ci i stabilnoSci systemu bankowego, co jest
szeroko komentowane w orzecznictwie polskim i unijnym, a takze w raportach publikowanych przez Komisje
Nadzoru Finansowego. Orzeczenie Sadu I instancji uwzglednia jedynie interes Powoda bez analizy skutkow
takiego rozstrzygniecia dla ogdtu spoleczenstwa, nalezy bowiem mieé¢ na wzgledzie, ze kazdy kredyt ma swoje
odzwierciedlenie w depozytach ustanowionych w bankach przez osoby trzecie;

f) art. 65§ 1i 2 k.c. wzw. z art. 354 § 1 k.c. poprzez ich niezastosowanie i przyjecie, ze, po ewentualnym stwierdzeniu
rzekomej abuzywno$ci spornych klauzul, cala Umowa jest niewazna, podczas gdy okoliczno$ci, w ktorych zlozone
zostaly oSwiadczenia woli stron, zasady wspolzycia spolecznego oraz ustalone zwyczaje pozwalaja na wykonanie
Umowy réwniez po usunieciu z niej odwolan do Tabeli Kurséw Walut Obcych ( (...)) Banku - zobowigzania powinny
zostaé przeliczone po aktualnym na dzien danej operacji finansowej, rynkowym kursie (...)/PLN;

g) art. 56 k.c. poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze, po ewentualnym stwierdzeniu rzekomej abuzywnoéci
spornych klauzul, cala Umowa jest niewazna, podczas gdy art. 56 k.c. stanowi wlasciwy przepis dyspozytywny,



przewidujac, ze czynno$é prawna wywoluje skutki w niej wyrazony oraz wynikajace z ustawy, z zasad wspolzycia
spolecznego i z ustalonych zwyczajow. Zatem zobowigzanie powinno zosta¢ przeliczone po wynikajacym z zasad
wspolzycia spolecznego i ustalonych zwyczajow, aktualnym na dzien przeliczenia, rynkowym kursie kupna (...) (takim
jak konkretny kurs wskazany w (...) na dang historyczna date);

h) art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 Prawa bankowego w zw. z art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. zmieniajaca ustawe Prawo
bankowe (Dz.U.2011, nr 165, poz. 984, dalej jako ,,ustawa antyspreadowa') poprzez jego niezastosowanie i przyjecie,
ze, po ewentualnym stwierdzeniu rzekomej abuzywno$ci spornych klauzul, cala Umowa jest niewazna;

i) z ostroznoS$ci procesowej, wskazuje na naruszenie art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzieh zamkniecia
rozprawy, poprzez jego niezastosowanie przy rozstrzyganiu o skutkach rzekomej abuzywnosci spornych klauzul,
podczas gdy mozliwe jest zastosowanie na tej podstawie do przeliczen kursu Sredniego NBP, po wyeliminowaniu z
Umowy odestania do kurséw publikowanych w Tabeli Kurséw Walut Obcych Pozwanego Banku;

j) zostroznoSci procesowej, wskazuje na naruszenie art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe (obecnie
tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz.160), niezastosowanie przy rozstrzyganiu o skutkach rzekomej abuzywnosci
spornych klauzul, podczas gdy mozliwe jest zastosowanie analogii do przepisow Prawa wekslowego i zastosowanie na
tej podstawie do przeliczen kursu Sredniego NBP, po wyeliminowaniu z Umowy odeslania do kurséw publikowanych
w Tabeli Kurs6w Walut Obcych Pozwanego Banku;

k) z ostrozno$ci procesowej, wskazuje na naruszenie art. 24 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o0 Narodowym
Banku Polskim (obecny tekst jednolity Dz.U. z 2020 r. poz. 2027, dalej jako ,ustawa o NBP") poprzez jego
niezastosowanie przy rozstrzyganiu o skutkach rzekomej abuzywno$ci spornych klauzul, podczas gdy mozliwe jest na
tej podstawie zastosowanie kursu Sredniego NBP do przeliczen opisanych w Umowie, po wyeliminowaniu z Umowy
odestania do kurséw publikowanych w Tabeli Kurséw Walut Obcych Pozwanego Banku;

1) art. 189 k.p.c. poprzez bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie polegajace na niezasadnym przyjeciu, Powdd
posiada interes prawny w ustaleniu niewazno$ci Umowy, podczas gdy, spor prawny pomiedzy stronami jednoznacznie
rozstrzyga rozpoznanie roszczenia o zaplate - co przesadza o braku interesu prawnego po stronie powodowej;

m) art. 405 k.c. i art. 410 § 2 k.c. przez ich bezpodstawne zastosowanie, ewentualnie art. 409 k.c. przez jego
niezastosowanie i stwierdzenie, ze Bank bezpodstawnie wzbogacil sie kosztem Powoda (co nie mialo miejsca), jak
roéwniez nie wziecie pod uwage, ze Bank uzyskane kwoty zuzyl (w caloSci, a co najmniej w czeéci, w jakiej stuzyty one
pokryciu kosztéw pozyskania kapitalu przez Bank - tj. w zakresie rat kapitalowych oraz rat odsetkowych w czesci, w
jakiej odpowiadaly stawce bazowej LIBOR 3M dla (...));

n) art. 118 k.c. w zw. z art. 120 k.c. poprzez ich wadliwa wykladnie i zastosowanie oraz przyjecie, ze raty kredytu oraz
oplaty z tytulu ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego, placone przez Powoda, ktérym odpowiada zasadzona kwota
(Sad I instancji uznal, ze Powdd ma prawo do zwr6cenia mu caloSci splaconych przez niego rat kredytu) rzekomo
nie stanowig $wiadczen okresowych i nie podlegaja 3-letniemu terminowi przedawnienia, jak to podnosil Pozwany
zglaszajac zarzut przedawnienia;

0) z daleko posunietej ostroznos$ci procesowej, wylacznie w razie nieuwzglednienia zadnego innego zarzutu naruszenia
prawa materialnego, skutkujgcego zmiana wyroku w zakresie zasadzonej kwoty gléwnej, formuluje rowniez zarzut
naruszenia art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 410 § 11 2 k.c. i art. 411 pkt. 2 i 4 k.c. poprzez ich niezastosowanie w
zakresie przedstawionej wykladni, tj. zasadzenia dochodzonego roszczenia o zaplate w catoSci, pomimo, ze zasadzona
suma powinna zostaé pomniejszona o warto$¢ wyplaconego kapitalu, w zakresie w jakim nie zostal on splacony
ratami nieobjetymi pozwem. Okoliczno$¢ ta potwierdza, ze nawet w przypadku przyjecia najmniej korzystnej
dla Pozwanego interpretacji stanu faktycznego i interpretacji przepiséw, przedstawionej w uzasadnieniu Wyroku,
zupelnie niezasadne w $§wietle rozwazan Sadu I instancji bylo zasadzenie na rzecz Powoda $wiadczenia pienieznego



w zadanej wysokoéci. Sad powinien ocenic¢ ew. wysoko$¢ wzbogacenia po stronie Pozwanego i na tej zasadzie ocenic
wysoko$¢ roszezenia o zaplate (tzw. ,teoria salda");

p) zdaleko posunietej ostroznosci procesowej, na wypadek stwierdzenia przez Sad, ze wskutek rzekomej abuzywnosci
spornych postanowien, roszczenie gtowne o zaplate jest Powodowi nalezne w jakimkolwiek zakresie formuluje
rowniez zarzut naruszenia art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. przez zasadzenie odsetek poczawszy od daty wcze$niejszej
niz dzien wydania prawomocnego wyroku, podczas gdy nawet przy najbardziej niekorzystnej dla Pozwanego
interpretacji tego aspektu nalezalo przyjaé, ze do czasu zapadniecia prawomocnego wyroku Bank mial uzasadnione
podstawy by przypuszczac, ze nie jest w zwloce wobec strony przeciwne;j.

W konsekwencji podniesionych zarzutéw pozwany wniést o zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie i oddalenie
powdbdztwa wobec Banku w calosci, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, a w kazdym alternatywnym przypadku zasadzenie od Powoda na rzecz
Pozwanego kosztow procesu za postepowanie I instancji oraz za postepowanie II instancji, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, wedlug norm przepisanych.

Apelujacy na postawie art. 380 k.p.c. wniost rowniez o przeprowadzanie przez Sad I Instancji pominietych dowodow
z dokumentéw dolaczonych do odpowiedzi na pozew:

a) Pismo Okoélne No. A-V-67/ (...)/09 Dzialalno$¢ kredytowa i gwarancyjna ,,w sprawie wprowadzenia zmian do oferty
produktowej mBanku w zakresie mPlanéw hipotecznych" wraz z Zalgcznikiem nr 1-zmienionym Regulaminem;

b) Pismo Okélne No. A-V- (...) Dzialalno$¢ kredytowa i gwarancyjna w sprawie wprowadzenia zmian do oferty
produktowej mBanku w zakresie mPlanow hipotecznych wraz z Zalacznikiem nr 39 - Aneks dotyczacy zmiany waluty
splaty kredytow i pozyczek waloryzowanych;

¢) Pismo Okoélne No. A-V-98/ (...)/1l Dzialalno$¢ kredytowa i gwarancyjna w sprawie zmian w produktach: Kredyty i
pozyczki hipoteczne dla 0s6b fizycznych udzielane w ramach mPlan6w hipotecznych wraz z Zalgcznikiem nr 3 - Aneks
do Umoéw Kredytu Hipotecznego mPlan waloryzowanych kursem waluty obcej ( (...)/USD/EUR/ (...));

d) Pismo Okoélne No. A-V-133/ (...)/09 dnia 30 grudnia 2009 r., wraz z Zalacznikiem nr 37 - zmienionym
Regulaminem udzielania kredytow i pozyczek dla os6b fizycznych w ramach mPlandw;

e) Artykul dotyczacy upadku L. B. opublikowany pod adresem internetowym: (...) zaczai sie kryzyss I at temu
zbankrutowat L..html;

f) Artykul dotyczacy zniesienia minimalnego kursu wymiany franka szwajcarskiego, opublikowany pod adresem
internetowym: (...) szwaicarskiego-ostro-w-gore-po-decvzii-snb/i7lse;

g) Pismo Banku do Prezesa UOKIiK z dnia 13 kwietnia 2015 roku;

h) Sprawozdanie finansowe Banku za 2008 r.;

i) Ekspertyza prof. A. R. ,,Tabela Kursowa mBanku - metodyka oraz analiza por6wnawcza";
j) Tabela Kurséw Walut Obcych Banku z dnia 12 marca 2009 roku, godz. 14:25;

k) Tabelanr (...) z dnia 12 marca 2009 r.;

1) Informacja prasowa Aktualnos$ci BIK: Portret frankowicza" z dnia 21 stycznia 2019 r.

m) Stanowisko Pierwszego Prezesa SN / Biura Studiéw i Analiz SN z dnia 6 wrzeénia 2016 1.;

n) Stanowisko Prezesa (...) z dnia 16 czerwca 2016 roku wraz z zalacznikiem;



o) Ekspertyza pt.: Prawna i ekonomiczna analiza klauzul ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego w umowach o
kredyt hipoteczny, opracowanej przez zesp6t ekspertow z Centrum Studidéw (...), dostepna publicznie na stronie: (...)

p) Symulacja kredytu PLN

Powod, w odpowiedzi na wniesiona przez pozwanego apelacje, wnidst o jej oddalenie w calo$ci oraz zasadzenie od
strony pozwanej na swoja rzecz zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego,
stosownie do norm przepisanych.

Apelacje od wyzej wskazanego wyroku zlozyl rowniez powdd, zaskarzajac go w caloSci. Zaskarzonemu orzeczeniu
zarzucik:

1. naruszenie przepis6w postepowania, ktére mialy istotny wplyw na wynik sprawy, a to:

a) art. 233 § 1 k.p.c., poprzez bledng ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego skutkujacego
nieprawidlowa konstatacja, iz z powodu abuzywnosci klauzul umownych zawartych w umowie kredytu pomiedzy
stronami, nie jest mozliwe utrzymanie w mocy umowy po wyeliminowaniu z ich tresci tych klauzul, bowiem umowa
taka bylaby sprzeczna z natura (wlasciwoscia) stosunku prawnego, ktory strony nawiazaly,

2. naruszenie przepiséw prawa materialnego, a to:

a) naruszenie art. 385' § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 i 2 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w
sprawach nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. U. L 095, z dnia 21 kwietnia 1993 r., poprzez
brak zastosowania i dokonanie oceny, ze niemozliwe jest utrzymanie umowy w czesci niezakwestionowanej co
do abuzywno$ci ich postanowien, w sytuacji gdy umowa po dokonaniu oceny, iz przedmiotowe postanowienia sg
bezskuteczne — pozwala na dalsze jej wykonanie z oprocentowaniem przewidzianym w umowie;

b) art. 405 k.c. wzw. z art. 410 § 11 § 2 k.c. poprzez ich niezastosowanie i w konsekwencji brak zasadzenia kwoty 40
756,70 zl z tytulu zwrotu $wiadczenia nienaleznie pobranego przez pozwana od powodow.

W konsekwencji podniesionych zarzutéw powod wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie zadania
gléwnego pozwu w calo$ci oraz zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powoda zwrotu kosztdw postepowania
apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego, wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powoda pozwana wniosla o jej odrzucenie z uwagi na brak interesu prawnego strony
powodowej w zaskarzeniu wyroku lub o oddalenie apelacji jako niezasadnej z uwagi na bezpodstawno$¢ roszczenia
gtownego formulowanego przez strone powodows, a takze o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow
procesu za postepowanie przed Sadem I instancji oraz kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym oplaty od
pelnomocnictw oraz kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje pozwanego i powoda okazaly sie by¢ calkowicie niezasadne, wobec czego obie skutkowala ich oddaleniem.

W pierwszej kolejnoSci nalezy wskazaé, ze w sprawie znajduje zastosowanie art. 387

§ 2' k.p.c. w zakresie elementéw uzasadnienia wyroku sadu drugiej instancji. Sad Okregowy

w L. nie zmienial ani nie uzupeniat ustalen faktycznych sadu pierwszej instancji, wobec tego nalezy podniesc, ze sad
drugiej instancji przyjal za wlasne ustalenia Sadu Rejonowego. Takze w zakresie oceny prawnej, Sad Okregowy przyjat
za wlasne wszystkie oceny sadu pierwszej instancji, w pelni je podzielajac.

Sad Okregowy w pierwszej kolejnoSci dokonal oceny apelacji zlozonej przez strone pozwana.



Na wstepie nalezy wskaza¢, ze Sad Okregowy pomingl dowody, o ktérych dopuszczenie wnosil pozwany w apelacji,
gdyz byly sp6Znione. W ocenie Sadu skarzacy nie udowodnil, iz potrzeba powolania sie na nie wynikla dopiero po
zakonczeniu postepowania przed Sadem I instancji. Za nowe fakty i dowody w rozumieniu art. 381 k.p.c. nalezy
uznac takie, ktore nie istnialy weze$niej lub o ktdrych istnieniu stronie nie bylo wiadomo w toku postepowania przed
sadem pierwszej instancji. W $§wietle uregulowan art. 381 k.p.c., strona, ktéra powoluje w postepowaniu apelacyjnym
nowe fakty lub dowody powinna wykazac, ze nie mogta ich powola¢ w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji
lub Ze potrzeba powolania sie na nie wynikla p6zniej. Strona powinna przynajmniej uprawdopodobni¢ wystapienie
okolicznosci, o ktéorych mowa w art. 381 k.p.c. dotyczyly zdarzen, ktére zaistnialy po wydaniu orzeczenia przez
sad I instancji, a wiec ich powolanie w tamtym postepowaniu nie bylo mozliwe (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 12 lutego 2019 roku, I AGa 317/18, publ. LEX nr 2693434). W niniejszej sprawie pozwany nie
uprawdopodobnil, by konieczno$é dopuszczenia wskazanych dowodéw wystapila dopiero po wydaniu wyroku przez
Sad I instancji. Strona mogla zglosi¢ owe dowody na kazdym etapie postepowania pierwszoinstancyjnego. Co wiecej,
przeprowadzenie zgltoszonych dowodéw bylto zbedne, gdyz zaden ze wskazanych dowodow bezposrednio nie dotyczyt
zawarcia i wykonywania umowy zawartej przez strony. Istota uwzglednienia powodztwa w przedmiotowej sprawie
nie bylo bowiem ustalenia generalnego mechanizmu postepowania pozwanego banku przy udzielaniu kredytow
waloryzowanych we franku szwajcarskim, ale to czy zapisy umowne dotyczace zmian oprocentowania kredytu byly z
powodem w jakikolwiek spos6b indywidualnie uzgodnione.Z tych przyczyn wniosek pozwanego podlegat oddaleniu.

Co do szeregu zarzutéw naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nalezy podnie$¢, ze Sad pierwszej instancji prawidlowo i
szczegOlowo ustalil stan faktyczny sprawy. Przeprowadzono prawidlowo postepowanie dowodowe, na podstawie
ktérego dokonano istotnych dla rozstrzygniecia sprawy ustalen. Ustalenia te Sad Okregowy w Lodzi uznaje za
prawidlowe i przyjmuje za wlasne. Nalezy przywola¢ utrwalone stanowisko Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktorym
w postepowaniu apelacyjnym nie wymaga sie dokonywania ustalen na podstawie dowodéw przeprowadzonych we
wlasnym zakresie oraz ich samodzielnej oceny, jezeli sad odwolawczy nie dostrzega potrzeby ponowienia dowodow
dopuszczonych w postepowaniu pierwszoinstancyjnym oraz podziela ocene ich wiarygodnosci wyrazong przez
sad pierwszej instancji. Wowczas wystarczajaca jest aprobata dla stanowiska przedstawionego w orzeczeniu sadu
pierwszej instancji (zob. m.in. postanowienie SN z dnia 22 lipca 2010 r., sygn. I CSK 313/09, niepubl.; wyrok SN
z dnia 16 lutego 2005 r., sygn. IV CK 526/04, niepubl.; wyrok SN z dnia 20 maja 2004 r., sygn. II CK 353/03,
niepubl.). Sad Okregowy w Lodzi podziela przedstawiony poglad. Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. jest bezzasadny.
Nalezy podkresli¢, ze stosownie do art. 233 § 1 k.p.c., sad ma swobode w ocenie zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego. Jezeli z okreslonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z
do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow i musi sie ostac, chociazby
w rownym stopniu na podstawie tego samego materialu dowodowego udaloby sie wysnué wnioski odmienne (zob.
postanowienie SN z dnia 10 stycznia 2002 roku, II CKN 572/99; wyrok SN z dnia 27 wrze$nia 2002 roku, II
CKN 817/00). Skuteczne podniesienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wskazania dowodow, ktore
sad wadliwie ocenil lub pominal, wykazania przyczyn, ktore dyskwalifikuja postepowanie sadu w zakresie ustalen,
oznaczenia, jakie kryteria oceny sad naruszyl, a nadto wyja$nienia dlaczego zarzucane uchybienie moglo mie¢ wplyw
na ostateczne rozstrzygniecie (zob. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z 23 stycznia 2001 r., sygn. IV CKN 970/ 00,
wyrok z 6 lipca 2005 r., sygn. ITII CK 3/05). Tych wymogoéw sformutowane w apelacji zarzuty naruszenia art. 233 §
k.p.c. nie spelnialy. Skarzacy prezentuje w apelacji jedynie subiektywna ocene materialu dowodowego, nie wykazujac
bledéw Sadu pierwszej instancji, jakie mialby popeli¢ stosujac art. 233 § 1 k.p.c. W tym kontekscie trzeba przywotaé
trafne, utrwalone stanowisko przyjete w orzecznictwie, zgodnie z ktérym nie jest wystarczajace przekonanie strony
o innej niz przyjal sad wadze (doniostoSci) poszczegélnych dowodoéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu, za$
postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie moze polega¢ na zaprezentowaniu ustalonego przez siebie, na
podstawie wlasnej oceny dowodoéw, stanu faktycznego, (zob. m.in. wyrok SA w Poznaniu z 29 grudnia 2020 r., sygn.
I ACa 582/19).

W zakresie grupy zarzutéw dotyczacych naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. oraz art. 233 § 1 k.p.c. wzw. zart. 227 k.p.c. nalezy
podnie$é, ze wbrew stanowisku pozwanego Sad drugiej instancji w pelni podziela zapatrywanie o nieprzydatnosci
powolanych przez strone dowodéw, w szczegdlnoéci dowodu z zeznan §wiadka D. S., jako ze wspomniany §wiadek



nie uczestniczyl w procesie zawierania umowy z powodem, nie moégl wiec mie¢ bezposredniej wiedzy dotyczacej
okoliczno$ci zawierania spornej umowy w rezultacie dowody te nie mogly prowadzi¢ do ustalenia faktow istotnych
dla sprawy.

Pozostale zgloszone dowody nie mialy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, czyli w stanie in
concreto. Sad orzekajacy rozstrzygal sprawe realizujac zasade bezposrednio$ci postepowania. Powolane dokumenty
jak ekspertyzy, Raporty UOKIK dotyczace spreadéw, Raporty (...) i inne wyszczeg6lnione w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia w ogole nie dotyczyly kwestii zwigzanej z zawarta przez strony umowa kredytu. W zwigzku
z tym, nie mogly by¢ przydatne w $wietle oceny zasadno$ci roszczenia powoda.

Idac dalej nalezy wskazac, ze zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wzw. zart. 278 § 1k.p.c. uznac nalezato za bezzasadny.
Pozwany skupia uwage na wyliczeniach dokonanych przez bieglego, wskazujac, ze gdyby kwota kredytu udzielonego
na podstawie umowy i raty byly przeliczane wedlug kursu $redniego NBP, to nadplata wynosilaby 2270,03 zl, co w
ocenie apelujacego Swiadczy o braku dowolnosci w ksztaltowaniu kursu walut. W pierwszej kolejnoéci nalezy zwrocic
uwage, ze biorac pod uwage kwote kredytu, wskazana réznica wcale nie wydaje sie niewielka. Ponadto podkreslenia
wymaga, ze dla stwierdzenia, czy klauzula ma charakter niedozwolony nie ma znaczenia, czy kontrahent konsumenta
dzialal z jego pokrzywdzeniem, ale czy na podstawie abuzywnych postanowienn umowy mial taka mozliwo$é. Jak
trafnie ocenil Sad Rejonowy, pozwany mial mozliwo$¢ dowolnego ksztaltowania kursu walut, bowiem mechanizm
jego ustalania nie byl jasny.

Whbrew zapatrywaniu apelujacego, Sad I instancji nie naruszyt art. 316 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie.

Zgodnie z paragrafem 1 wskazanego przepisu, po zamknieciu rozprawy sad wydaje wyrok, biorgc za podstawe stan
rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy; w szczegblno$ci zasadzeniu roszczenia nie stoi na przeszkodzie
okoliczno$¢, ze stalo sie ono wymagalne w toku sprawy. Przepis statuuje zasade aktualnoSci orzeczenia (wyroku),
nakazujac bra¢ pod uwage stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy. Zasada ta odnosi sie zaré6wno do
podstawy faktycznej powbdztwa, jak i do jego podstawy prawnej (por. wyr. SN z 7.3.1997 r., I CKN 70/96, L.).

Sad Rejonowy, wbrew przekonaniu pozwanego, wzial pod rozwage obowigzujacy w chwili orzekania art. 358 § 2
k.c., uznajac, iz nie zachodza okolicznosci uzasadniajacego jego zastosowanie. Nalezy podkresli¢, ze odwolanie sie
do art. 358 k.c. nie usuwaloby z umowy postanowien abuzywnych, te bowiem nie odnosza sie wylacznie do zasad
ustalania przez bank kursu (...) i zagadnienia spreadu, lecz do kwestii zasadniczej — ryzyka walutowego wiazacego
sie z samym faktem zwigzania konsumenta kredytem indeksowanym do waluty obcej. Takiego ryzyka w oczywisty
sposob nie niweluje art. 358 § 2 k.c., ktory nie tylko nie obowigzywal w czasie zawierania spornej umowy w wersji
znowelizowanej ustawa z dnia 23 pazdziernika 2008 roku (Dz.U. Nr 228, poz. 1506), a ponadto nie zostal przez
ustawodawce przewidziany jako przepis mogacy zastapi¢ bezskuteczne postanowienia uméw zawieranych przez
profesjonalistow z konsumentami, lecz dotyczy samej mozliwoéci wykonania waznie zawartej umowy przez spelnienie
Swiadczenia w walucie polskiej. Brak mozliwo$ci zastapienia klauzul abuzywnych postanowieniami dotyczacymi
kredytu indeksowanego do $redniego kursu (...) w Narodowym Banku Polskim z uwagi na brak normy prawnej
pozwalajacej na taka operacje, a nadto nieobjecie takiego rozwiazania zgodnym zamiarem stron umowy.

Przechodzac do oceny zarzutéw zwigzanych z naruszeniem przepiséw prawa materialnego wskazac¢ nalezy, ze mozna
podzieli¢ je na kilka grup.

Pierwsza grupa zarzutoéw apelacyjnych dotyczyla naruszenia art. 385" § 1 k.c..

Z treéci art. 385 ' § 1 k.c. wynika, ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi s3 klauzule umowne, ktére
spelniaja lacznie trzy przeslanki pozytywne: zawarte zostaly w umowach z konsumentami, ksztaltuja prawa i
obowiazki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszaja interesy konsumenta.
Kontrola abuzywno$ci postanowien umowy wylaczona jest jedynie w przypadku spelienia jednej z dwoch



przestanek negatywnych, to jest: gdy postanowienie umowne zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz
postanowienie umowne okresla gltowne §wiadczenia stron i jest sformulowane w sposéb jednoznaczny.

W $wietle powyzszych kryteriow Sad Rejonowy prawidlowo uznal za abuzywne postanowienia umowy dotyczace
indeksacji kredytu.

W rozpatrywanej sprawie nie budzilo watpliwoéci, ze powod zawarl sporng umowe kredytu jako konsument. W

my$l art. 22" k.c. za konsumenta uwaza sie bowiem osobe fizyczng dokonujaca czynnoéci prawnej niezwigzanej
bezpoérednio z jej dzialalno$cia gospodarcza lub zawodowa.

Artykul 385" § 3 k.c. stanowi, ze nieuzgodnione indywidualnie s te postanowienia umowy, na ktérych treéé
konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczeg6lnoSci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca
umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Przez ,rzeczywisty wplyw” nalezy rozumieé realng
mozliwo$§¢ oddzialywania na tre$¢ postanowienn umownych. Fakt, ze konsument znatl tre$¢ danego postanowienia i
rozumial je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba
bowiem uznawaé tylko takie klauzule umowne, na ktorych treé¢ istotnie mogl on w praktyce oddzialywaé. Innymi
slowy, nalezy bada¢, czy konsument mial realny wplyw na ewentualng zmiane klauzul proponowanych przez
przedsiebiorce i czy z mozliwoSci tej zdawat sobie sprawe. Do tego, by skutecznie wykazaé fakt, ze klauzula byla
uzgodniona z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego postanowienia wzmiankami typu: ,wyrazam
zgode”, ,przyjmuje wlasnorecznym podpisem” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 6 marca 2013 r., VI ACa
1241/12, LEX nr 1322083). W konsekwencji postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi beda takie, ktore bylty w
sposOb rzeczywisty negocjowane lub wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez samego konsumenta.

W ocenie Sadu odwolawczego, w niniejszej sprawie pozwany nie wykazal faktéw pozwalajgcych na przyjecie,
ze postanowienia te zostaly przedstawione powodowi w sposob dostatecznie jasny, umozliwiajagcy mu podjecie
Swiadomej decyzji. Test wskazany przez Trybunal SprawiedliwosSci w sprawie C-186/16 wypada negatywnie:
pozwany nie wykazal, zeby powodowi rzeczywiécie przed zawarciem umowy przedstawiono rzetelna informacje jasno
informujaca, ze podpisujac umowe kredytu w obcej walucie, ponosi¢ bedzie ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego
punktu widzenia moze okazac sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku dewaluacji waluty, w ktorej
otrzymuja wynagrodzenie. Pozwany nie zaoferowal rowniez dowodu na to, ze przedstawil kredytobiorcy ewentualne
wahania kurséw wymiany i ryzyko wiazace sie z zaciggnieciem kredytu w walucie obcej. Pozwany wiedzial przy tym
z wniosku kredytowego, ze powod nie uzyskuje dochodéw we frankach szwajcarskich; nie miat zadnych podstaw do
przypuszczania, ze dochody w takiej walucie sa uzyskiwane. Interpretacje te wzmacnia poglad wyrazony przez Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 27 listopada 2019 r. (I CSK 483/18, L.). W konsekwencji badane postanowienia nie

podlegaja wykluczeniu z badania ich abuzywnoéci z art. 385" § 1 zd. IT k.c..

W przedmiotowej sprawie w istocie nie bylo mozliwosci negocjacji wzorca umowy co do indeksacji kredytu (w ksztalcie
wynikajacym z umowy) i negocjacje takie nie byly prowadzone.

Warto przy tym zwrdci¢ uwage, ze takze w Swietle dotychczasowego orzecznictwa Sadu Najwyzszego nie powinno
budzi¢ watpliwosci, iz postanowienia § 1 ust. 3A, § 7 ust. 1 i § 11 ust. 4 umowy maja charakter niedozwolony,
uznaje sie bowiem, iz okreslenie wysokosSci nalezno$ci obciazajacej konsumenta z odwolaniem do tabel kursow
ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteridow, jest nietransparentne, pozostawia pole
do arbitralnego dzialania banku i w ten sposob obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza
rownorzednoé¢ stron (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC Nr 11 z
2016 r., poz. 134, z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16 z dnia 19 wrzesnia 2018 r., I CNP 39/17, z dnia 24
pazdziernika 2018 r., II CSK 632/17, z dnia 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, z dnia 27 lutego 2019 r., II CSK 19/18,
z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP Nr 12 z 2019 r., poz. 115, z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, z
dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18 i z dnia 11 grudnia 2019, V CSK 382/18). Do$¢ dobitnie stanowisko
takie wyrazone jest w tezie wyroku z dnia 27 listopada 2019 r., II CSK 483/18, gdzie Sad Najwyzszy podnidst,
ze mechanizm ustalania kursow waluty, ktoéry pozostawia bankowi swobode, jest w sposob oczywisty sprzeczny z



dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta, za$ klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci, a

przez to pozwala na pelng swobode decyzyjna banku, jest klauzula niedozwolong w rozumieniu art. 385" § 1 k.c..
Klauzule takie ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta — kredytobiorcy w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami
przez uzaleznienie warunkéw waloryzacji §$wiadczenia od kompetencji silniejszej strony umowy, tj. banku, a odwolanie
do kursow walut zawartych w ,Tabeli kurséw” obowigzujacej w banku oznacza naruszenie réwnorzednos$ci stron
umowy przez nieré6wnomierne rozlozenie uprawnien i obowigzkéw miedzy partnerami stosunku obligacyjnego.
Jednoczes$nie prawo banku do ustalania kursu waluty nie doznaje w takim wypadku zadnych umownych ograniczen
w postaci skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriéw zmian stosowanych kurséw walutowych. Ponadto, zdaniem
Sadu Najwyzszego, nie jest tez wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty
ponosi kredytobiorca oraz odebranie od kredytobiorcy os§wiadczenia, zawartego we wniosku o udzielenie kredytu, o
standardowej tresci, ze zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz przyjat
do wiadomosci i akceptuje to ryzyko, gdyz przedkontraktowy obowiazek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego
powinien zosta¢ wykonany w spos6b jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktory z reguly posiada
elementarng znajomo$¢ rynku finansowego, ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem
moze by¢ obowigzek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat. Tak
wiec razace naruszenie interesow konsumenta ma miejsce, jezeli postanowienia umowy powaznie i znaczgco odbiegaja
od sprawiedliwego wywazenia praw i obowigzkéw stron, wprowadzajac nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i
obowigzkow na niekorzy$é konsumenta.

Oceny zgodno$ci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy,
biorgc pod uwage jej tresé, okoliczno$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa
obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny. W rezultacie przy dokonywaniu oceny niedozwolonego
charakteru okreslonego postanowienia umownego, w tym takze oceny indywidualnej, nie ma zadnego znaczenia, w
jaki spos6b umowa byla wykonywana przez strony. W szczeg6lno$ci nie ma znaczenia, czy przedsiebiorca rzeczywiscie
korzystal z mozliwosci, jakie wynikaja dla niego z okre$lonego brzmienia postanowiei umownych. Istotne jest
jedynie, ze nie bylo zadnych przeszkod, aby z takich uprawnien, mogacych naruszac interesy konsumenta, skorzystal.
Postanowienie umowne ma niedozwolony charakter nie dlatego, Ze jest w niewlaéciwy sposéb wykorzystywane przez
przedsiebiorce. Postanowienie jest niedozwolone, jesli daje kontrahentowi konsumenta mozliwo$¢ dzialania w sposéb
razaco naruszajacy interesy konsumenta. Dlatego tez nie miato Zadnego znaczenia dla stwierdzenia niedozwolonego
charakteru okreslonych postanowiefi umownych to, w jaki sposéb pozwany bank rzeczywiScie ustalat kurs waluty,
do ktoérej kredyt byt indeksowany. Sama konstrukcja indeksacji nie jest niedozwolona, w tym réwniez w przypadku
kredytow udzielanych konsumentom. Konstrukcja indeksacji kredytu nie jest sprzeczna z prawem, jak tez nie
mozna wykluczy¢ jej stosowania w umowach zawieranych z konsumentami. Konstrukcja kredytu indeksowanego
nie powinna wiec by¢ uznana za nieuczciwg co do zasady. Jednakze kwestionowane przez powoda postanowienia
umowne przewidujace indeksacje kredytu musza by¢ rozpatrywane lacznie, gdyz wszystkie one decyduja o ksztalcie
przedmiotowej umowy kredytu, w zakresie indeksacji.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze w realiach niniejszej sprawy, wystepuja przestanki do uznania zakwestionowanych
przez powoda postanowien przewidujacych indeksacje kredytu za postanowienia niedozwolone.

Idac dalej, zarzuty naruszenia art. 65 § 11 § 2 k.c., art. 56 k.c., art. 69 ust. 3 Prawa bankowego, art. 358 § 2 k.c. oraz
Dyrektywy 93/13/EWG musza by¢ uznane za chybione.

W ocenie Sadu odwolawczego, Sad Rejonowy dokonal prawidlowej wykladni o$wiadczen woli stron umowy w
zakresie rzeczywistej woli stron co do uksztaltowania wzajemnych praw i obowiazkéw. Wskazaé bowiem nalezy,
ze w odniesieniu do powoda, bedacego konsumentem, jego wola w zawarciu umowy kredytu w duzej mierze
sprowadzala sie do zaakceptowania badz nie, zaproponowanych przez bank warunkdéw umowy. Postanowienia umowy
nie byly indywidualnie negocjowane z konsumentem. Pow6d nie mial wplywu na uksztaltowanie wzajemnych praw
i obowigzkoéw stron, bowiem zostaly mu one w przewazajacej mierze narzucone. Natomiast z pewnoécia konsument



nie obejmowal swoja wolg jednostronnego uprawnienia pozwanego banku do arbitralnego ustalania kursu waluty, a
w konsekwencji wysoko$ci zadluzenia i rat kredytu.

Nalezy zgodzié sie, ze zgodnym celem i zamiarem stron bylo zawarcie umowy kredytu indeksowanego kursem waluty
obcej. Jednakze nie mozna wywodzi¢ twierdzenia, iz zamiarem powoda bylo podpisywanie umowy zawierajacej
niedozwolone postanowienia umowne.

Umowa kredytu nie okreslala szczegélowego sposobu ustalania kursu, przez co powod byl zdany na arbitralne
decyzje banku w tej kwestii. Ponadto o abuzywnoSci tych postanowienn §wiadczy ich nietransparentno$é. Umowa
kredytu nie przedstawiala w sposbb przejrzysty konkretnych dzialan mechanizmu wymiany waluty obcej, tak by
powdd byl w stanie samodzielnie oszacowac, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla
niego z umowy konsekwencje ekonomiczne. W tej sytuacji pomiedzy stronami przedmiotowej umowy zaklécona
zostala rownowaga kontraktowa, bowiem tre$¢ kwestionowanych postanowien umozliwiala bankowi jednostronne
ksztaltowanie sytuacji powoda, bedacego konsumentem, w zakresie wysokoSci jego zobowigzan wobec banku. W
oparciu o sporne postanowienie umowne nie sposéb wskazaé, kiedy zmianie ulega oprocentowanie, w jaki sposob
i w oparciu o jakie przestanki dokonywana jest zmiana oprocentowania, a takze jakie w danym okresie powinno
by¢ prawidlowo ustalone oprocentowanie. Ogoélnikowe wskazanie, Ze istnieje mozliwos$¢ jednostronnej zmiany
oprocentowania nie moze by¢ uznane za ,jednoznaczne”, transparentne i jasne.

Prawidlowo Sad Rejonowy stwierdzil, ze niedozwolone sg klauzule, ktore w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razgco naruszajg interesy konsumenta, postanowienia umowne godzace w rownowage kontraktowa stron, a takze te,
ktore zmierzaja do wprowadzenia konsumenta w blad, wykorzystujac jego zaufanie i brak specjalistycznej wiedzy.
Klauzula dobrych obyczajow nawiazuje do wyobrazen o uczciwych, rzetelnych dziataniach stron, a takze do zaufania,
lojalnoéci, jak rowniez — w stosunkach z konsumentami — do fachowosci. Zatem sprzeczne z dobrymi obyczajami
s takie dzialania, ktére zmierzaja do dezinformacji lub wywolania blednego mniemania konsumenta (czy szerzej
klienta), wykorzystania jego niewiedzy lub naiwnosci, uksztaltowania stosunku zobowiazaniowego niezgodnie z
zasadg rownorzednoSci stron, nierownomiernego rozlozenia praw i obowigzkdw miedzy partnerami kontraktowymi
(tak M. Bednarek, w: System Prawa Prywatnego. Tom 5. Prawo zobowiazan — cze$¢ ogdlna, 2013, s.766). Dobre

obyczaje, do ktérych odwoluje sie art. 385 ' k.c. stanowia przyklad klauzuli generalnej, ktérej zadaniem jest
wprowadzenie mozliwoéci dokonania oceny treéci czynnoéci prawnej w §wietle norm pozaprawnych. Chodzi o normy
moralne i obyczajowe, powszechnie akceptowane albo znajdujace szczegdlne uznanie w okreélonej sferze dzialan, na
przyktad w obrocie profesjonalnym, w okreslonej branzy, w stosunkach z konsumentem, itp. Przez dobre obyczaje

w znaczeniu okreélonym art. 385 ' § 1 k.c. nalezy rozumie¢ pozaprawne reguly postepowania niesprzeczne z etyka,
moralno$cia i aprobowanymi spolecznie obyczajami. Przy dokonywaniu oceny dzialania w dobrej wierze bedzie brana
pod uwage zwlaszcza sila pozycji przetargowej stron umowy, a w szczegélnosci, czy konsument byl zachecany do
wyrazenia zgody na warunki umowy i czy towary lub ustugi byly sprzedane lub dostarczone na specjalne zamdwienie
konsumenta; sprzedawca lub dostawca spelnia wymog dzialania w dobrej wierze, jezeli traktuje on drugg strone
umowy w sposob sprawiedliwy i stuszny, nalezycie uwzgledniajac jej prawnie uzasadnione roszczenia.

Uzasadnione jest twierdzenie, ze razace naruszenie interesbw konsumenta ma miejsce, jezeli postanowienia
umowy powaznie i znaczaco odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia praw i obowiazkéw stron, wprowadzajac
nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowigzkéw na niekorzy$¢ konsumenta, co mialo miejsce w niniejszej
sprawie.

W przedmiotowej sprawie brak jest przepisow dyspozytywnych okreSlajacych zasady indeksacji walutowej oraz
zmiennego oprocentowania w umowach kredytu bankowego. Wbrew stanowisku pozwanego nie mozna za takie uznac

art. 69 ustawy Prawo bankowe, art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 58 § 1i 2 k.c. wzw. z art. 358 § 2 k.c. (wg stanu prawnego
na dzien zamkniecia rozprawy) w zw. z art. 3 k.c. oraz w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG w zw. z art.

353" k.c. oraz w zw. z art. 65 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 5 k.c. w zw. z art. 4 tzw. ustawy antyspreadowe;j.



W ocenie Sadu odwolawczego, zakwestionowana umowa nie moze obowigzywaé¢ bez mechanizmu indeksacji i
zmiennego oprocentowania, gdyz po wyeliminowaniu z niej abuzywnych postanowien umowa nie zawiera nadal
wszystkich przedmiotowo istotnych elementéw umowy kredytu.

Zagadnienie wyeliminowania jedynie fragmentu tekstu postanowienia abuzywnego nalezy do kontrowersyjnych. Na
pewno zabieg taki nie moze prowadzi¢ do sanujacej redukeji czy modyfikacji postanowienia umownego.

W przedmiotowej umowie kredytowej nie mozna ograniczy¢ sie do stwierdzenie abuzywnoSci jednostronnego sposobu
ustalenia wartoSci franka szwajcarskiego na potrzeby przeliczen zwiazanych z indeksacja. Dostrzec nalezy rowniez, ze
konsekwencjg zawarcia ich w umowie jest takze abuzywny charakter treSci normatywnych regulujacych mechanizm
przeliczenia wartoéci udzielonego kredytu na wybrana walute obca oraz przeliczenia wartoSci poszczeg6lnych rat na
zlote polskie. Jak stusznie wywiedziono w wyroku SN z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP Nr 12 z 2019
I., poz. 115, tre$ci normatywne dotyczace ustalania kursu wymiany waluty i przeliczenia warto$ci kredytu i warto$ci
przypadajacych do splaty rat mogg funkcjonowac¢ tylko lgcznie — w umowie kredytu indeksowanego do waluty obcej
przeliczenie wyplaconej kwoty kredytu na walute obcg przy wyplacie kredytu stuzy temu, by mozna bylo ustali¢
wysoko$¢ zadluzenia i w konsekwencji wysoko$é pozostajacych do splaty rat kredytu (w walucie obcej). Jezeli za$ raty
maja by¢ splacane w walucie polskiej, to konieczne jest rowniez okreslenie sposobu przeliczenia raty kredytu na te
walute. Eliminacja ktéregokolwiek z tych przelicznikéw przy zachowaniu konstrukeji, w ktorej kredyt wyplacany jest
splacany w walucie polskiej, sprawia, ze niemozliwe jest stosowanie drugiego z nich. Tak istotne luki w kontrakcie
podwazaja mozliwo$¢ jego funkcjonowania w obrocie prawnym.

Zakwestionowane klauzule umowne sa abuzywne w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Konsekwencja tego jest dzialajaca

ex lege sankcja bezskutecznosci niedozwolonego postanowienia, polaczona z przewidziana w art. 385" § 2 k.c.
zasada zwigzania stron umowa w pozostalym zakresie. W orzecznictwie Trybunatlu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
wyjaéniono, ze art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposdb, ze warunek umowny uznany za
nieuczciwy nalezy co do zasady uzna¢ za nigdy nieistniejacy, tak by nie wywolywal on skutku wobec konsumenta. W
konsekwencji sadowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru takiego warunku powinno mie¢ z reguly skutek w postaci
przywrocenia sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowalby sie on w braku tego warunku (por. m.in.
wyrok (...) z dnia 21 grudnia 2016 r. w polaczonych sprawach C-154/15, C-307/15 i C-308/15, Francisco G. N. i in.
przeciwko (...), pkt 61-62). Po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych umowa powinna ,,w zasadzie nadal obowigzywac,
bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkéw, o ile takie dalsze obowigzywanie
umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego" (zob. wyroki (...) z dnia 14 czerwca 2012
r. w sprawie C-618/10, B. E. de (...) SA przeciwko J. C., pkt 66 — 69, z dnia 30 maja 2013 r., w sprawie C-488/11,
D. A. B., K. G. przeciwko J. B., pkt 57, 60, z dnia 21 stycznia 2015 r. w polaczonych sprawach C-482/13, C-484/13,
C-485/131 C-487/13, U. B. i C., pkt 28, z dnia 21 kwietnia 2016 r. w sprawie C-377/14, E. R., H. R. przeciwko F. a.s.,
(...):EU:C:2016:283, pkt 97, zdnia 26 stycznia 2017 r. w sprawie C- 421/14, (...) SA przeciwko J. G., (...):EU:C:2017:60,
pkt 71, z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 39-40).

Zwraca sie uwage, ze dzialania sadu w razie stwierdzenia klauzuli abuzywnej winny mieé¢ charakter sankcyjny,
co oznacza osiagniecie swoistego skutku zniechecajacego profesjonalnych kontrahentéw, zawierajacych umowy
z konsumentami, do przewidywania w umowach z nimi nieuczciwych postanowien umownych. Skutek taki nie
moglby zostaé osiagniety gdyby umowa mogla zosta¢ uzupelniona w niezbednym zakresie przez sad krajowy przez
wprowadzenie do umowy warunkow uczciwych, gdyz kontrahent konsumenta niczym by nie ryzykowal, narzucajac
nieuczciwe postanowienia umowne, skoro moglby liczyé na to, ze sad uzupelni umowe przez wprowadzenie uczciwych
warunkow, ktore powinny byé przez niego zaproponowane od razu.

O tym, czy umowa moze by¢ utrzymana, decyduje prawo krajowe. Musi to by¢ zweryfikowane przy zastosowaniu
obiektywnego podejscia. Niedopuszczalne jest uznanie sytuacji jednej ze stron umowy, zgodnie z prawem krajowym,
za decydujace kryterium rozstrzygajace o dalszym losie umowy (por. wyroki (...) z dnia 15 marca 2012 r. w sprawie
C-453/10, J. P. i V. P. przeciwko SOS financ spol. sr.o., pkt 33-34, z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17,



Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 40, 51, z dnia 26 marca 2019 r., w polaczonych sprawach C-70/17 i
C-179, A. B. i B,, pkt 57 i z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen
Bank (...), pkt 41). Nalezy podzieli¢ stanowisko zajete przez (...), ktory uznaje, ze w razie stwierdzenia abuzywnosci
klauzuli ryzyka walutowego utrzymanie umowy ,nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia”, co dotyczy
takze klauzul przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy (por. wyroki (...) z dnia 14 marca 2019 r., w
sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 52 i z dnia 5 czerwca 2019 r., w sprawie C-38/17,
GT przeciwko HS, pkt 43). Zdaniem Trybunalu, regula ta jest aktualna zwlaszcza wowczas, gdy uniewaznienie tych
klauzul doprowadziloby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz r6znic kurséw walutowych, ale rowniez
— poérednio — do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacja przedmiotowego
kredytu do waluty obcej (por. wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko
Raiffeisen Bank (...), pkt 44). W konsekwencji w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019r. w sprawie C-260/18, K. D.
i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), (...) orzekl, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie temu,
aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego
do waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowej bezposrednio powigzanej ze stopg miedzybankowa
danej waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowigzywac bez takich warunkéw
z tego powodu, iz ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy. Nie powinno
budzié watpliwoéci, ze o zaniknieciu ryzyka kursowego mozna mowi¢ w sytuacji, w ktorej skutkiem eliminacji
niedozwolonych klauzul ksztaltujacych mechanizm indeksacji jest przeksztalcenie kredytu ztotowego indeksowanego
do waluty obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy. Zarazem nalezy uznaé, ze wyeliminowanie ryzyka
kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej, jest rownoznaczne z tak daleko
idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal
chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju
klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita
niewaznoscig (bezskuteczno$cig) (tak w wyroku SN z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, niepubl.).

W ocenie Sadu II instancji ostatecznie stwierdzi¢ trzeba, ze nie istnieje mozliwo$¢ utrzymania w mocy umowy kredytu,
z ktorej ze wzgledu na abuzywno$¢ wyeliminowano postanowienia okreslajace gléwne $wiadczenia stron. W efekcie
tego uznacé nalezy, ze umowa ta jako niewazna nie wigze stron od samego poczatku.

Jednakze ostateczna decyzja co do utrzymania umowy zalezy od woli konsumentow. W $wietle powyzszych uwag
zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego nalezy uzna¢ za odpowiadajacy prawu, bowiem powdd od chwili wniesienia
pisma z modyfikacja roszczenia powolywat sie na niewazno$¢ umowy i sformutowal zadanie ewentualne, domagajac
sie ustalenia niewazno$ci umowy. Skutkiem abuzywno$ci byla niewazno§¢ umowy, a konsekwencja bylo powstanie
nienaleznego $wiadczenia, ktorego zwrotu dochodzili w niniejszym procesie. Swiadczenia spelnione na podstawie
yhieistniejacej” (tzn. niewaznej czy bezskutecznej ab initio albo ex tunc) umowy podlegaja zwrotowi stosownie do
rezimu zwrotu nienaleznego Swiadczenia, zatem powodom przystuguje prawo do zadania ich zwrotu w oparciu o
art. 405 k.c. w zwigzku z art. 410 § 1i 2 k.c. Zgodnie z art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskal korzys$c
majatkowa kosztem innej osoby, obowiazany jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do
zwrotu jej wartoSci. Przepis ten stosuje sie w szczego6lno$ci do §wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 k.c.); Swiadczenie
jest nienalezne m.in. wtedy, jezeli podstawa $wiadczenia odpadla (condictio causa finita) a taka sytuacja zachodzi w
sprawie niniejszej, skoro upadla umowa uzasadniajaca §wiadczenie kredytu i jego periodyczne splaty. Zgodnie z teorig
dwoch kondykeji, uznawanej za sluszna przez sktad rozpoznajacy niniejsza sprawe, kazda ze stron $wiadczacych w
wykonaniu niewaznej lub bezskutecznej ex tunc umowy ma samodzielne roszczenie o zwrot nienaleznych $wiadczen.
Bezzasadny byl zatem zarzut naruszenia art. 405 k.c. oraz art. 410 § 1 k.c.

Podniesione przez apelujacego z daleko posunietej ostroznoéci zarzuty naruszenia art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu
aktualnym na dzien zamkniecia rozprawy i art. 41 ustawy Prawo wekslowe nalezalo uzna¢ za chybione. Jak juz
Wyzej wspomniano w orzeczeniu z 3 pazdziernika 2019 r. (w sprawie C-260/18) Trybunal Sprawiedliwoéci Unii
Europejskiej wykluczyt mozliwo$¢é wypelienia luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych
warunkéw, wylacznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogélnym. W wyroku z 26 marca 2019 r.



Trybunal SprawiedliwoSci Unii Europejskiej (w sprawie C-70/17) wskazal, Ze zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13 sady odsylajace sa zobowigzane do zaniechania stosowania nieuczciwych warunkéw umownych, aby nie
wywieraly one, w braku sprzeciwu konsumenta, wigzacych wobec niego skutkéw. Nastepnie powolujac sie na
dotychczasowe orzecznictwo, Trybunal zaznaczyl, ze w przypadku stwierdzenia przez sad krajowy niewazno$ci
nieuczciwego warunku zawartego w umowie zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem, art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13 nalezy interpretowa¢ w taki sposob, ze niezgodny z tym przepisem jest przepis prawa krajowego dajacy sadowi
krajowemu mozliwo$¢ uzupelienia tej umowy poprzez zmiane treéci owego warunku (wyroki: z dnia 14 czerwca 2012
r., (...), C-618/10, EU:C:2012:349, pkt 73; z dnia 30 kwietnia 2014 r., K. i K. R., C-26/13, EU:C:2014:282, pkt 77.)
W dalszej czeSci Trybunal dodal, ze w sytuacji, w ktorej umowa pozyczki hipotecznej zawarta miedzy przedsiebiorca
a konsumentem nie moze dalej obowigzywaé po usunieciu nieuczciwego warunku, art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie
mozna interpretowaé w ten sposob, ze sprzeciwia sie on temu, aby sad krajowy, w celu unikniecia uniewaznienia
tej umowy, zastapil ten warunek umowny tym stanowigcym punkt odniesienia przepisem ustawowym w nowym
brzmieniu przyjetym juz po zawarciu umowy w sytuacji, gdy stwierdzenie niewaznoSci umowy naraza konsumenta na
szczeg6blnie niekorzystne konsekwencje.

W niniejszej sprawie nie zachodzila sytuacja wskazana przez Trybunal, ktéra upowaznialaby Sad do uzupehienia
zawartej przez strony umowy kredytu w oparciu o art. 358 § 2 k.c..

W wyroku z 2 wrze$nia 2021 roku w sprawie C 932/19 (...) orzekl, ze przepisy dyrektywy 93/13/ nalezy tak
interpretowadé, ze nie kolidujg one z przepisami krajowymi, ktére w odniesieniu do uméw konsumenckich decyduja
0 niewaznoS$ci zawartych w umowie zapisOw waloryzacyjnych i w ich miejsce wprowadzaja odwolanie umowy do
oficjalnego kursu wymiany oglaszanego przez panstwo. Wowczas sad krajowy nie moze orzeka¢ w sposob bardziej
preferencyjny dla jednej badz drugiej strony niz wynika to ze specyficznych przepiséw krajowych. Sad krajowy
powinien ustali¢, czy rozwigzanie przewidujace ustawowa konwersje waloryzacyjnych zapisbw umowy pozwala na
przywrdcenie sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, jaka mialaby miejsce, gdyby nieuczciwych warunkéw nie byto
w umowie.

W ramach polskiego porzadku prawnego, jezeli w ogble dokonywac tego typu oceny, oczywistym aspektem
poréwnawczym jest rzecz jasna opcja niewaznoSci umowy kredytu z racji statusu niedozwolonych zapisow
waloryzacyjnych jako okre$lajacych gléwne $wiadczenia stron i w ich braku — upadku umowy wobec niemoznoSci
sprecyzowania praw i obowiazkow stron umowy. Drugi aspekt poréwnawczy to ewentualne ,odfrankowienie” umowy
kredytu, czyli pozbawienie umowy niedozwolonych postanowien waloryzacyjnych, z jednoczesnym pozostawieniem
w mocy calej reszty umowy, bez dodatkowej ingerencji. Wowczas za miernik poréwnawczy bierzemy warunki umowy
zlotowej oprocentowanej o stawke referencyjna LIBOR 3M dla (...). Brak jest jednak czynnika, do ktérego mieliby$my
odnosié¢ wyzej wskazane Srodki przywrdcenia sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta w razie braku zastrzezenia
nieuczciwych zapis6w umownych.

W Polsce nie zostal wprowadzony w zycie akt prawny odnoszacy sie do niewazno$ci zapisow umoéw kredytowych
odsylajacych do kurséw wilasnych bankéw, ktory zastepowalby je urzedowym kursem stosowanym na potrzeby
wszystkich umoéw.

Ustawa antyspreadowa z 2011 r. nie wdrazala swoich regulacji automatycznie do uméw kredytowych zawierajacych
odestania do kurs6w wlasnych banku. Ustanawiata ona wylacznie obowiazek dla bankéw zapewnienia kredytobiorcom
prawa do nieodplatnego aneksowania umoéw na splate kredytu bezposrednio w walucie waloryzacji. Zatem ustawa
ta nie zmieniala zapisbw umow, nie niwelowala tez nieograniczonego ryzyka kursowego ponoszonego przez
kredytobiorcow, odnosila sie tylko do spreadu. Sama w sobie nie zmieniala ona zatem zapisbw umowy, co
potwierdzila réwniez p6Zniejsza praktyka bankow zawierania wspomnianych anekséw (bo dla jakich innych wzgledow
mialyby byé one zawierane). Dodatkowo, ustawa antyspreadowa z 2011 r. nie niwelowala skutkéw ponoszenia
przez kredytobiorcow nieograniczonego ryzyka kursowego przez kilkadziesiat lat, lecz wylacznie zarobek banku w
postaci spreadu. W polskim porzadku prawnym brak jest zatem norm dyspozytywnych (a tym bardziej bezwzglednie
obowiazujacych), pozwalajacych na zastgpienie luk po niedozwolonych postanowieniach umownych.



Wobec powyzszego apelacja pozwanego podlegala oddaleniu, a to na podstawie przepisu art. 385 k.p.c..

Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze apelacja powoda byla bezzasadna, a podnoszone w niej zarzuty na nie
shlugiwaly na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé, ze watpliwos¢é budzi mozliwos¢ skutecznego zaskarzenia przez powoda
wydanego orzeczenia, skoro roszczenie powoda, sformulowane jako ewentualne, zostalo przez Sad Rejonowy w caloSci
uwzglednione. Powod nie wykazal bowiem pokrzywdzenia orzeczeniem (gravamen), zatem nie ma interesu prawnego
w zaskarzeniu orzeczenia uwzgledniajacego zadanie.

Niemniej, rozpoznajac merytorycznie zarzuty apelacji i jednoczeénie nie powielajac wyzej wskazanej, obszernej
argumentacji, wskaza¢ nalezy, ze zakwestionowana umowa nie moze obowigzywa¢ bez mechanizmu indeksacji i
zmiennego oprocentowania, gdyz po wyeliminowaniu z niej abuzywnych postanowienn umowa nie zawiera nadal
wszystkich przedmiotowo istotnych elementéw umowy kredytu. Wbhrew zapatrywaniu skarzacego, wykonanie umowy
z procentowaniem w niej przewidzianym, przy jednoczesnym pominieciu abuzywnych klauzul indeksacyjnych, byloby
sprzeczne z rzeczywista wola stron co do uksztaltowania wzajemnych praw i obowiazkow.

Podkreslenia rowniez wymaga, ze we wniesionym §rodku zaskarzenia powo6d jasno wyrazit stanowisko, iz uwaza wyrok
Sadu I instancji co do zasady za prawidlowy, a apelacja pozostaje wyrazem daleko posunietej ostrozno$ci procesowe;j.

Wobec powyzszego, apelacja strony powodowej jako bezzasadna podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 100 k.p.c., znoszac je wzajemnie miedzy
stronami. Wobec bezzasadno$ci obu wniesionych apelacji, nie bylo podstaw do obcigzenia kosztami procesu tylko
jednej ze stron.



