Sygn. akt III Ca 2252/21

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 1 lipca 2021 r., Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi w sprawie o sygn. akt
XVIII C 14/19 z powoddztwa J. S. (1), T. S. przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W., o zaplate 30 583,20 zl
ewentualnie zaplate 57.197,85 zl i ustalenie niewazno$ci umowy:

1. zasadzil od (...) spolki akcyjnej z siedzibga w W. na rzecz J. S. (1) i T. S. lgcznie kwote 30.583,20 zl wraz z
ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 10 maja 2018 roku do dnia zaplaty oraz kwote 6.117 tytulem zwrotu
kosztoéw postepowania,

2. nakazal pobrac od (...) spotki akcyjnej z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-
Srodmieécia w Eodzi kwote 2.200,64 zt tytutem kosztow sadowych poniesionych tymezasowo przez Skarb Paristwa.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad I instancji opart na nastepujacych ustaleniach faktycznych.

Powodowie T. S. i J. S. (1) w dniu 3 marca 2008 r. zlozyli u pozwanego wniosek o udzielenie kredytu mPlan
hipoteczny z przeznaczeniem na finansowanie zakupu na rynku wtérnym spoldzielczego wlasnosciowego prawa do
lokalu mieszkalnego nr (...), polozonego w G. przy ul. (...) oraz pokrycie oplat okolo kredytowych. Jako walute kredytu
zaznaczono rubryke (...), wnioskowany okres kredytowy miat wynosi¢ 360 miesiecy, a kwota kredytu — 124.845,00 zl.

Pozwany zaakceptowal wniosek kredytowy powodow, czego wyrazem stalo sie wydanie decyzji kredytowej. W oparciu
o powyzsza decyzje powod w dniu 31 marca 2008 r. zawarl z pozwanym bankiem umowe nr (...) o kredyt hipoteczny
dla os6b fizycznych (...) waloryzowany kursem (...). Na mocy umowy pozwany udzieli powodowi kredytu w kwocie
124,845.00 zl na okres 360 miesiecy na sfinansowanie zakupu spoéldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu.
W umowie wskazano (...) jako walute waloryzacji kredytu. W § 11 ust. 4 umowy kredytowej wskazano, ze ,raty
kapitalowo-odsetkowe splacane sa w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy (...) z tabeli
kursowej (...) Banku S.A., obowigzujacego na dzien splaty z godziny 14:50”. Stosownie do § 7 ust. 1 umowy kredytowe;j
»~mBank udziela Kredytobiorcy na jego wniosek, kredytu hipotecznego przeznaczonego na cel okre§lony w § 1 ust.
1, zwanego dalej Kredytem, w kwocie okreslonej w §1 ust. 2, waloryzowanego kursem kupna waluty (...) wg tabeli
kursowej (...) Banku S.A. kwota kredytu wyrazona w walucie (...) jest okre§lona na podstawie kursu kupna waluty
(...) z tabeli kursowej (...) Banku S.A. z dnia i godziny uruchomienia kredytu”.

Powolana powyzej klauzula indeksacyjna co do sposobu splaty kredytu miala swoja podstawe réwniez w § 24
stosowanego przez pozwanego regulaminu kredytéw i pozyczek hipotecznych w ramach mPlanéw.

Na dziehr uruchomienia kredytu kwota wyplacona przez bank wynosila 124.845,00 zl, a wyrazona we franku
szwajcarskim 59.915,06 zl (...). Oprocentowanie kredytu ulegalo wahaniom. Rbznica pomiedzy wysokoScia wplat
dokonanych na poczet przedmiotowej umowy kredytu a ich wysoko$cia, przy zatozeniu, ze kredyt nie ulegt indeksacji
do waluty (...) za okres od 15 grudnia 2008 r. do dnia 15 stycznia 2018 r. wynosila 30,583.16 zl.

Strona powodowa zaciagnela kredyt w pozwanym banku w celach inwestycyjnych zakupu spoéldzielczego
wlasno$ciowego prawa do lokalu, aby zaspokoi¢ wlasne potrzeby mieszkaniowe. Przed podpisaniem umowy
udostepniono powodom wzér umowy. Zdecydowali sie na kredyt waloryzowany do (...) z uwagi na atrakcyjne
oprocentowanie, ktore wynosilo 4,79%, w stosunku do kredytu zlotowego 8%, jak rowniez uwagi na nizszg rate przy
tego rodzaju kredytu. Strona powodowa miala zdolno§¢ kredytowa w zakresie obu rodzajow kredytéw. Pracownik
posrednika informowal powoddéw o tym, ze frank szwajcarski jest waluta stabilna, nie ulega wahaniom. Powodom
zostal zaprezentowany kurs franka z przelomu 2006/2007 roku. Umowa nie byla negocjowana ze strona powodowa.
Pieniadze na splate zadluzenia sg Sciggane automatycznie z rachunku prowadzonego dla powoda w tym celu przez
pozwany bank. Kredyt nie byl objety ubezpieczeniem niskiego wktadu. Kredyt byl organizowany za poérednictwem
posrednika — firmy (...).



Od 2009 r. pozwany bank umozliwia swoim klientom sptate kredytow waloryzowanych bezposrednio w walucie
waloryzacji po uprzednim zlozeniu stosownego wniosku i zawarciu aneksu do umowy. Od tego roku pozwany bank
umozliwia rowniez przewalutowanie kredytu.

Pismem z dnia 26 marca 2018 r. T. S. i J. S. (2) zlozyli reklamacje w zakresie nienaleznie pobranych rat kapitalowo-
odsetkowych w wyzszej wysoko$ci, niz rzeczywiécie powinni splaci¢ w okresie od dnia 16 czerwca 2008 r. do dnia
15 stycznia 2018 r., domagajac sie kwoty 30.838,87 zl. Pismem z dnia 20 kwietnia 2018 r. pozwany bank rozpatrzyt
negatywnie przedmiotowa reklamacje.

Dokonujac oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad I instancji wskazal ze pominat ztozone przez
powoda dokumenty i materialy w postaci: wydrukéw zmian kurséw walut stosowanych przez pozwanego, pism (...)
do prezeséw bankéw, notatki ze spotkania zespotu roboczego, pisma (...) Bankow (...) do czlonkéw.

Dokonujac powyzszych ustalen Sad Rejonowy pominal takze zlozone przez pozwanego dokumenty i materialy w
postaci pisma okoélnego z 20 kwietnia 2009 r., pisma okdlnego z dnia 30 czerwca 2009 r., drukdéw aneksu, pisma
okolnego z 31 grudnia 2009, wydrukéw ze stron internetowych, opracowania (...) pt. Ocena wplywu na sytuacje
sektora bankowego i polskiej gospodarki propozycji przewalutowania kredytéw mieszkaniowych udzielonych w (...)
na PLN wedlug kursu z dnia udzielenia kredytu, informacji (...) w zakresie skutkéow projektu ustawy o sposobach
przywrdcenia réwnosci stron niektérych uméw kredytu i uméw pozyczki, pisma wiceprezesa zarzadu pozwanego
ds. zarzadzania ryzykiem i wiceprezesa zarzadu pozwanego ds. bankowosci detalicznej do UOKIK, raportu UOKiK
dotyczacego spreadéw, pisma pt. Tabela kursowa M. — metodyka oraz analiza poréwnawcza z czerweca 2016 r., analizy
Biura (...), informacji prasowej Biura (...), bialej ksiegi kredytow frankowych w Polsce , komunikatu KP (...) z 1 lipca
2006 r., uwag Sadu Najwyzszego do projektu ustaw o zasadach zwrotu niektérych nalezno$ci wynikajacych z umoéow
kredytu/pozyczki, pisma (...) Bankéw (...) do rzecznika finansowego, korelacji na ptycie CD.

Powolane materialy przedstawione przez pozwanego i powoda nie dawaly mozliwo$ci ustalenia istotnych okoliczno$ci
faktycznych dla sprawy, albowiem nie odnosily sie konkretnie do zawartej umowy oraz dotyczyly zdarzen, ktore
mialy miejsce po jej zawarciu, a zatem pozostawaly bez znaczenia dla badania abuzywno$ci kwestionowanych klauzul,
skoro to odnosi sie di stanu na moment zawarcia umowy, tym samym wykraczaly poza ramy przepisy 227 k.p.c. i

podlegaly pominieciu stosownie do art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. Nadto zlozone materialy w znacznej mierze nie maja w
ogole charakteru dowodowego (ekspertyzy prawne i ekonomiczne), stanowiska poszczegdlnych organéw), a jednie
moga stanowi¢ wzmocnienie stanowiska strony procesowej i jako takie nie powinny stanowié podstawy dowodowej
ustalanych faktow. Po czeSci powolane dokumenty, jak rowniez korelacja kurséw z pliku ,Korelacja — tabela (...) nie
dotyczyly okoliczno$ci mogacych mieé jakiekolwiek znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Odnosily sie do sposobow
ustalania kurséw przez bank i dzialan wewnetrznych banku, ktére nie zostaly w zaden sposob okre§lone w umowie
a jako takie dotycza w istocie sposobu wykonania umowy, to jest korzystania z klauzul kwestionowanych przez
strone powodowa. Poniewaz istota badania abuzywnosci danego postanowienia umownego jest okreélenie sposobu
w jaki uksztaltowano stosunek miedzy przedsiebiorcg, a konsumentem, a nie to w jaki sposo6b z tego uksztaltowania
przedsiebiorca korzystal, to stwierdzi¢ wypada, ze powolane dowody nie mialy Zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia
niniejszej sprawy.

Dokonujac ustaler faktycznych Sad I instancji na podstawie art. 235 § 1 pkt 2 k.p.c. pominal wniosek pozwanego o
dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadka D. S.. W ocenie Sadu zeznania $§wiadka nie mogly wnie$¢ do sprawy zadnych
istotnych okolicznosci, majacych wplyw na jej rozstrzygniecie, co rowniez powoduje, Ze przeprowadzenie tego dowodu
staloby w sprzeczno$ci z wymogiem art. 227 k.p.c. Po pierwsze wymieniony §wiadek nie uczestniczyl bezposrednio w
zadnej czynno$ci zwigzanej z zawieraniem umowy co do ktoérej powod zglosil roszczenie w niniejszej sprawie. Teza
dowodowa w zakresie zdarzen zwigzanych z abstrakcyjnymi procedurami banku i jego oferta oraz wykonaniem umoéow
kredytowych, bez odniesienia sie do konkretnej umowy kredytu jest chybiona. Jedynie badanie na gruncie konkretnej
umowy mogloby mie¢ ewentualne znaczenie dla sprawy. Nie ma znaczenia fakt, jak bank ustalat kursy walut, a jedynie
fakt jak mogl je ustala¢ zgodnie z tre$cia umowy — a nie mozna tego ustalac na podstawie zeznan $wiadka nieobecnego



podczas zawierania umowy. Powyzsze daje asumpt do tego, iz okolicznoéci, na ktére mialy zeznawaé Swiadek sa
zupehie nieistotne na gruncie podstawy prawnej roszczenia wywiedzionego przez powoda, albowiem istotg sporu
bylo ustalenie faktoéw odnoszacych sie do samego zawarcia umowy, nie za$ do tego jak strony ja realizowaly. W ocenie
Sadu konstrukcja niedozwolonych postanowienn umownych musi by¢ odnoszona do chwili zawarcia danej umowy. Bez
znaczenia jest okoliczno$é jak przedsiebiorca korzystal z wykreowanych przez siebie mechanizméw. Z tych samych
przyczyn Sad pominal dowod z protokolu obejmujacego zeznania §wiadka M. D. zlozonych w innej sprawie przed
sadem. Nalezy mie¢ na uwadze, ze na podstawie art. 2781 k.p.c. istnieje mozliwo$¢ dopuszczenia dowodu z opinii
bieglego przeprowadzonej w innej sprawie. Przepis ten nie znajduje, jednakze zastosowania do zeznan $wiadkéw
zlozonych przed sadem w innej toczacej sie sprawie.

Z tych samych powodéw pominiete zostaly pisma powoda w postaci artykulu P. M. ,Wplyw sanacji kredytoéw
frankowych na rynek swapéw walutowych w PLN”, artykulu S. A. i J. C. (1) ,,Oplacalno$é kredytu powiazanego z
kursem (...) w $wietle teorii ekonomicznych i danych historycznych”, pismo nr NB/BI/PB/022-1/19/02 (...) k. 404,
decyzja UOKIK, tabele kursowe.

Wobec tak ustalonego stanu faktycznego Sad Rejonowy uznal, ze powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie.

Na wstepie Sad I instancji zauwazyl, ze bezzasadny byl zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwanego.
Roszczenie bylo oparte na konstrukeji bezpodstawnego wzbogacenia poprzez uzyskanie $§wiadczenia nienaleznego
(art. 405 k.c. i art. 410 k.c.), a przedawnienie wynikajacych stad roszczen na dzien wytoczenia powodztwa podlegalo
biegowi 10-letniemu (art. 118 k.c. w zw. z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r. o zmianie ustawy — Kodeks
cywilny oraz niektérych innych ustaw — Dz. U. z 2018 r. poz. 1104), co nie powinno budzi¢ watpliwoéci. (por. wyrok
SN z dnia 16 lipca 2003 r., sygnatura akt V Ck 24/02 OSNC 2004/10/157, wyrok SO w Lodzi z dnia 31 maja 2019
r., sygn. akt III Ca 596/19). Poczatek biegu przedawnienia najwcze$niej mogt sie zaczaé z chwila uzyskania kazdego
ze $wiadczen nienaleznych, ktérego zwrotu zada strona powodowa. Na skutek wytoczenia powodztwa nastgpito
przerwanie biegu przedawnienia zgodnie z dyspozycja art. 123 § 1 ust. 1 k.c. Roszczenie dochodzone przez strone
powodowa nie uleglo przedawnieniu.

Przechodzac do dalszych kwestii merytorycznych wskazac¢ nalezy, ze wywiedzione przez strone powodowg roszczenie
mialo podstawe w art. 410 § 2 k.c. bedacym podstawa do dochodzenia zwrotu nienaleznego §wiadczenia. Strona

powodowa powolywala sie rowniez na art. 385" § 1 k.c. dotyczacy przeslanek stwierdzenia, ze dane postanowienie
umowne stanowi klauzule abuzywna i nie wigze konsumenta. W sprawie zastosowanie miat rowniez art. 3852 k.c.,
ktory stanowi, ze oceny zgodnoSci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili
zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tres¢, okolicznoéci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku
z umowa obejmujacg postanowienie bedace przedmiotem oceny.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac,, ze na mocy wyroku Sadu Okregowego w Warszawie Sadu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw ( (...)) z dnia 27 grudnia 2010 r., wydanego w sprawie o sygn. akt XVII AmC 1531/09 do
rejestru klauzul niedozwolonych pod pozycja 5743 wpisana zostala klauzula o treéci: ,raty kapitalowo-odsetkowe oraz
raty odsetkowe splacane sa w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy (...) z tabeli kursowej
(...) Banku S.A. obowigzujacego na dzien splaty z godziny 14:50”. Wpisu dokonano z dniem 5 sierpnia 2014 r., a
przedsiebiorca stosujacym wymieniong klauzule byl bank pozwany w sprawie niniejszej.

Skutki rozszerzone prawomocnych wyrokéw (...) na gruncie niniejszej sprawy wynikaja z uchylonego art. 48943 k.p.c.,
ktéry ma jednak nadal zastosowanie w oparciu o przepis intertemporalny, tj. art. 9 ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r.
o zmianie ostawy o ochronie konkurencji i konsumentéw oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r. poz. 1634).
Zakres zwigzania wyrokiem w przedmiocie abstrakcyjnej kontroli danej klauzuli w odniesieniu do rozstrzygniecia w
sprawie indywidualnej ma charakter kontrowersyjny i byl sporny w orzecznictwie sadéw powszechnych jak i Sadu
Najwyzszego Na tym tle zapadla uchwata Sadu Najwyzszego w skladzie 7 sedziéw z dnia 20 listopada 2015 r. w sprawie
o sygn. akt ITII CZP 17/15 (OSNC 2016/4/40), w uzasadnieniu ktorej Sad Najwyzszy wyjasnil, m.in., ze skutki takiego
wyroku wyrazaja sie w daleko idacej ingerencji w sfere prawna pozwanego przedsiebiorcy, ktory musi sie liczy¢ z tym,



ze w kazdym indywidualnym sporze z jego udziatem sad — pozostajac zwigzany prejudycjalnym skutkiem tego wyroku
— bedzie musiat uzna¢ dane postanowienie umowne za niedozwolone.

W podobnym tonie wypowiada sie réwniez sadownictwo powszechne. Sad Apelacyjny w Warszawie w uzasadnieniu
wyroku z dnia 25 marca 2015 r. wydanego w sprawie o sygnaturze akt I ACa 1195/14 wskazal, ze uznanie
wzorca umownego za niedozwolony w ramach kontroli abstrakcyjnej musi stanowié¢ prejudykat dla analogicznego
rozstrzygniecia przeprowadzanego w ramach kontroli incydentalnej, a bezskuteczno$é¢ niedozwolonych klauzul
nastepuje ex lege i ex tunc, a w ich miejsce wchodza odpowiednie przepisy dyspozytywne. Analogiczne stanowisko
zajal Sad Apelacyjny w Bialymstoku, w wyroku z dnia 8 wrze$nia 2016 r., o sygn. akt I ACa 288/16 oraz Sad Apelacyjny
w Warszawie w wyroku z dnia 18 grudnia 2018 r., sygn. akt I ACa 953/16. Nalezy mie¢ na uwadze, iz powyzsze
rozstrzygniecia w przytoczonych powyzej sprawach dotyczyly klauzul umownych sprzed wpisania danej klauzuli do
rejestru klauzul niedozwolonych.

Podzielajac powyzsze stanowisko wskazac nalezy, ze skutek przeprowadzonej kontroli o charakterze abstrakcyjnym,
dokonanej przez (...), odnosié sie powinien do wszystkich konsumentow, zawierajacych umowy kredytowe z
pozwanym bankiem, ktérego dotyczy wpis w rejestrze klauzul niedozwolonych, a to co najmniej do przestanek
abuzywno$ci polegajacych na uksztaltowaniu praw i obowiazkéw konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razgco naruszajac jego interesy (nadal podlegaja badaniu konkretnemu kwestie w postaci indywidualnych
uzgodnien, stosunku konsument-przedsiebiorca, gléwnego §wiadczenia stron — sa one bowiem poza normatywna
tres$cia danej klauzuli. Tym samym fakt stosowania klauzul tozsamych normatywnie, a na kanwie niniejszej sprawy
tozsamych rowniez literalnie, wobec innych konsumentéw niz konsumenci, ktérzy byli strong postepowania w
toku kontroli abstrakcyjnej, powinien skutkowa¢ zatem abuzywnos$cig danej klauzuli rowniez w innych umowach
zawieranych przez pozwanego — co do ww. przeslanek polegajacych na uksztaltowaniu praw i obowigzkow
konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Wobec oczywistoSci
pozostalym przeslanek abuzywnos$ci w niniejszej sprawie — stosunek konsument — przedsiebiorca, nieuzgodnienie
w spos6b indywidulanych klauzul, nie dotyczylo glownych $wiadczen stron, uznac nalezy prejudycjalny charakter
wyroku (...), skutkujacy wpisem w rejestrze klauzul niedozwolonych, réwniez na gruncie niniejszej sprawy. Powyzsze
skutkuje stwierdzeniem, iz klauzula zawarta w umowie kredytu w § 11 ust. 4 (klauzula indeksacyjna) stosownie do art.

385" § 1 k.c. nie wigze strony powodowej jako kredytobiorcy w niniejszej sprawie ze skutkiem ex tunc. Tym samym
kwoty pobrane przez pozwanego w oparciu o przedmiotowe zapisy, stanowig S§wiadczenie nienalezne w rozumieniu
art. 410 § 2 k.c. i powinno podlegaé zwrotowi.

Orzecznictwo (...) rowniez przemawia za powyzszym, wskazujac na konieczno$c zastosowania efektu odstreczajacego
w stosunku do przedsiebiorcy na kanwie przepiséw implementujacych dyrektywe konsumencka, w ten sposéb, aby
zniecheci¢ go na przyszloéé do stosowania klauzul abuzywnych (por. wyrok z dnia 30 kwietnia 2014 w sprawie A. K. i
H. R. przeciwko (...) (C-26/13), wyrok z dnia 14 czerwca 2012 r., w sprawie C-618/10 B. E. de (...) SA. P. wykladnie
polegajaca na zastosowaniu efektu odstraszajacego w stosunku do przedsiebiorcy potwierdzil réwniez Sad Najwyzszy
w swoim judykacie z dnia 24 pazdziernika 2018 r. w sprawie o sygn. akt II CSK 632/17.

Niezaleznie od powyzszego w ocenie Sadu, przedmiotowe klauzule nosza cechy klauzul niedozwolonych réwniez na
gruncie przeprowadzonej kontroli indywidulanej, przy ewentualnym przyjeciu, ze wpis do rejestru klauzul nie ma
charakteru wiazacego dla Sadu rozpoznajacego niniejsza sprawe.

Uznanie przedmiotowych klauzul za niedozwolone postanowienia umowne na gruncie art. 3851 k.p.c. wymagalo
ustalenia, ze postanowienia te nie byly z powodem jako konsumentem indywidualnie uzgadniane, ksztaltuja jego
prawa i obowiazku w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy, oraz nie dotycza
Swiadczenia gléwnego, z tym zastrzezeniem, ze ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidulanie
spoczywa na tym , kto sie na to powoluje (§ 4), za$ nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na
ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegblnosci odnosi sie to do postanowien umowy
przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (§ 3)



Powodowie w relacji z pozwanym bankiem sa konsumentami czym wypelniaja pierwsza z wymienionych wyzej
przestanek.

Rozpoczynajac swoje rozwazania od klauzuli indeksacyjnej (§ 11 ust. 4 umowy) nalezy opowiedzie¢ sie za
stanowiskiem, zgodnie z ktory, ze nie dotyczy ona glownego Swiadczenia umowy kredytowej. Zgodnie z przepisem
art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie
odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie, kwote §rodkow pienieznych z przeznaczeniem
na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okre§lonych w umowie,
zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od
udzielonego kredytu. Waloryzacja §wiadczenia do waluty obcej stanowi modyfikacje $wiadczenia wynikajacego z
ww. przepisu, ktéra wynika z zastosowania do umowy kredytowej art. 3531 k.c. Na tym tle klauzula z § 11 ust.
4 umowy kredytowej regulujaca w istocie uprawnienie banku do tzw. spreadu walutowego, nie okresla gtéwnego
Swiadczenia stron (obowigzku wydania Srodkéw pienieznych i nastepnie ich zwrotu) a jedynie daje bankowi podstawe
do ustalania kurséow (...) po jakich kredytobiorca powinien splaca¢ poszczegblne raty kredytu. W efekcie wypada
jedynie podzieli¢ stanowisko orzecznicze, iz w tej sytuacji nalezy stwierdzié, ze postanowienia bankowego wzorca
umownego zawierajacego uprawnienie banku do przeliczania sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do
waluty obcej (klauzula tzw. spreadu walutowego) nie dotycza gléwnych Swiadczen stron w rozumieniu art. 3851 § 1
zdanie drugie k.c. (tak m.in. wyrok SN z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016/11/134, wyrok SN z dnia
27 lutego 2019 r., I CSK 19/18).

Niemniej nawet, gdyby przyjaé stanowisko przeciwne i uznac, ze klauzula indeksacyjna dotyczy gldwnego $wiadczenia
stron umowy kredyty (tak SN w wyroku z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17) to na gruncie niniejszej sprawy
pozostaje to o tyle bez znaczenia, ze przedmiotowa klauzula w zakresie w jakim moze dotyczy¢ glownego $wiadczenia
stron, sformulowana zostala w sposéb niejednoznaczny, pozostawiajac pozwanemu swobode przy ksztaltowaniu
kursu splaty kredytu, co uniemozliwiato z gory oszacowanie Swiadczenia naleznego pozwanemu, a zatem réwniez
przy takiej interpretacji, przedmiotowa klauzula indeksacyjna poddaje sie ocenie jako niedozwolone postanowienie
umowne w rozumieniu art. 3851 k.c. (wyrok SN z dnia 27 listopada 2019 r., sygn. akt. IT CSK 483/18).

Nadto nalezy mie¢ réwniez na uwadze, iz zakwestionowane postanowienia, nie byly uzgodnione indywidualnie ze
strong powodowa. Aby mozna bylo ustali¢ takie uzgodnienie, trzeba wykazadé, ze strona powodowa miala realny wpltyw
na tres$¢ tych postanowien, a nie jedynie mozliwo$¢ wyboru czy umowe na wskazanych warunkach podpisaé, czy tez
zrezygnowac z jej zawarcia, zwlaszcza, Ze zardwno wniosek o udzielenie kredytu, jak i umowa zostaly sporzadzone na
wzorcach. Ponadto o indywidualnie uzgodnionym postanowieniu mozna méwic¢ wylacznie wtedy, gdy w istocie dane
postanowienie powstalo poprzez wspolne uzgodnienie jego tre$¢ przez konsumenta i przedsiebiorce. Postanowienie
indywidualnie uzgodnionym w my$l przepisy art. 3851 k.c. nie jest postanowienie, ktérego tres¢ konsument mogt
negocjowad, lecz takie postanowienie, ktore rzeczywiscie powstalo na skutek indywidualnego uzgodnienia (wyrok SA
w Bialymstoku z dnia 20 grudnia 2017 r., I ACa 606/17, wyrok SA w Bialymstoku z dnia 26 lipca 2019 r., I ACa 746/18).

Stan faktyczny niniejszej sprawy nie pozostawia zadnych watpliwosci, przy czym udowodnienie tej okolicznoéci
obcigzalo pozwanego, ze kwestionowane klauzule nie podlegaly indywidualnym uzgodnieniom ze strona powodowa
w jakimkolwiek zakresie. W dokumentacji kredytowej zlozonej przez pozwanego brak jakichkolwiek materialéw
pozwalajacych na przyjecie, ze powo6d mogl mie¢ wplyw na tre$¢ przedmiotowych klauzul. Co wiecej juz z samego faktu,
ze klauzule o tozsamej normatywnie treSci zostaly uznane za abuzywne w drodze kontroli abstrakcyjnej, Swiadczy o
tym, ze byly one stosowane w sposéb ustandaryzowany przez pozwany bank, co przemawia za ich jednostronnym
charakterem w ramach zawieranych umoéw kredytowych.

Klauzula z § 11 ust. 4 umowy kredytu ksztaltuje prawa i obowiazki powoda w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razaco naruszajac jego interesy. Przedmiotowy zapis umowny, w istocie stworzyl mechanizm ustalania przez bank
kursow waluty, pozostawiajacy pozwanemu swobode w tej kwestii, ktora biorac pod uwage charakter umowy, ma
znaczenie kluczowe dla kredytobiorcy-konsumenta. Brak w przedmiotowej umowie jednoznacznych i precyzyjnych
kryteriow jakimi w oparciu o sama umowe mog} postuzy¢ sie bank, ustalajac kurs waloryzacji. Powinno to zostac



jednoznacznie ocenione jako razgco naruszajace interesy powoda oraz ksztaltujace jego obowiazki w sposob sprzeczny
z dobrymi obyczajami. W tym miejscu wypada przytoczy¢ wiazace zapatrywanie (...) z wyroku z dnia 30 kwietnia
2014 r., wydanego w sprawie A. K. i H. R. przeciwko (...) (C-26/13) zgodnie z ktérym, art. 4 ust. 2 dyrektywy Rady
93/13 z dnia 5 kwietnia 1993 r., w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, nalezy interpretowac
w ten sposob, ze umowny warunek obliczania rat kredytu musi by¢ wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem nie
tylko z gramatycznego punktu widzenia, ale takze, by umowa przedstawiala w sposob przejrzysty konkretnie dzialanie
mechanizmu wymiany waluty obcej, do ktdrej odnosi sie 6w warunek, tak by konsument byl w stanie oszacowac,
w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne.
Przedmiotowa umowa nie speknia tych kryteriéw, klauzula indeksacyjna jest lakoniczna i nie podaje, co bank powinien
braé pod uwage przy obliczaniu kursu, de facto pozostawiajac bankowi daleko idaca swobode w tym przedmiocie.

Dla powyzszej oceny nie ma znaczenia to, ze bank w trakcie trwania umowy zaczal umozliwiaé¢ splate rat kredytu
bezposrednio w walucie waloryzacji. Po pierwsze tego typu aneks nie zostal przez powoda podpisany. Po drugie samo
wprowadzenie takiej mozliwo$ci pozostaje bez wplywu na ocene tre$ci kwestionowanej klauzuli, Sad w calo$ci podziela
poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w wyroku z dnia 9 maja 2019 r. wydanym w sprawie o sygn. akt I CSK 242/18,
gdzie wskazano, ze tego typu aneks nie moze by¢ uznany za wyraz akceptacji powodoéw dla zawartych w umowie
kredytowej niedozwolonych postanowienn umownych. W orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwo$ci UE (wyrok z dnia
21 lutego 2013 r., C-472/11, (...) Bank (...) przeciwko C. C., V. C. pkt 31, 35, a takze wyrok z 4 czerwca 2009 r. w
sprawie C-243/08, P. Z. przeciwko E. G. pkt 33) jak rowniez Sadu Najwyzszego (wyrok, z 14 lipca 2017 r. II CKS
803/16 OSNC 2018, nr 7-8, poz. 79, uzasadnienie uchwaly podjetej w sktadzie 7 sedzidow z 20 czerwca 2018 r., III
CZP 29/17, OSNC 2019 nr 1 poz. 2) przyjeto, ze konsument moze udzieli¢ nastepczo Swiadomej, wyraznej i wolnej
zgody na postanowienie niedozwolone i w ten sposob jednostronnie przywrdci¢ mu skutecznosé. Wymienionego
aneksu nie mozna uznaé za wyraz takiej zgody, gdyz jego zamierzonym rezultatem nie bylo doprowadzeniem do
sytuacji, w ktorej postanowienie uznane za niedozwolone bedzie regulowaé stosunki stron, ale raczej eliminacja tego
postanowienia przez zastapienie kursu walutowego arbitralnie ustalanego przez Bank kursem ustalanym wedlug
obiektywnych kryteriéw. Jak trafnie wskazano w uzasadnieniu uchwaly SN z 20 czerwca 2018 r. (sygn. akt III CZP
29/17) zgoda konsumenta musi by jednoznacznie, wyraznie i stanowczo ukierunkowana na sanowanie wadliwego
postanowienia. Wyrazenie zgody na zmiane umowy przez wyeliminowanie niedozwolonego postanowieni (zastapienie
go innym, uzupehieniem itd.) - choéby zmiana ta byla indywidualnie uzgodniona — nie moze by¢ traktowane samo
przez sie jako wyraz woli sanowania wadliwego postanowienia ze skutkiem ex tunc.

Reasumujac dla stwierdzenia abuzywnosci danej klauzuli bez znaczenia jest to, jak byla ona wykorzystywana przez
przedsiebiorce. Orzeczenie Sadu stwierdzajace abuzywno$¢ postanowienia i brak zwigzania konsumenta moze mieé¢
charakter wylacznie deklaratoryjny. Zastosowanie takiej sankcji zaklada, ze juz od chwili zawarcia umowy jest jasne
czy okre§lone postanowienie jest dozwolone i ocena ta nie jest zmienna w czasie. Tym samym, réwniez umozliwienie
w trakcie trwania umowy, splacania kredytu w walucie waloryzacji, jest bez zadnego znaczenia dla oceny abuzywnosci
zamieszczonej w umowie klauzuli indeksacyjnej, jesli w istocie nie doszlo do wyraznej akceptacji przez powoda
postanowienia umownego uprawniajacego pozwanego do ksztaltowania kurséw franka szwajcarskiego dla potrzeb
splaty kredytu, a stan faktyczny niniejszej sprawy nie daje podstaw do przyjecia takiego twierdzenia.

W konsekwencji, na gruncie niniejszej sprawy, nalezy podzieli¢ w calo$ci poglad, ze postanowienie umowy, w ktorym
bankowi przyznano uprawnienie do jednostronnego regulowania wysoko$ci rat kredytu waloryzowanego kursem (...)
poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych, kursu sprzedazy franka szwajcarskiego oraz wysokoéci tzw. spreadu
(réznica miedzy kursem sprzedazy i zakupu waluty obcej) przy pozbawieniu konsumenta jakiegokolwiek wplywu i bez
wskazania w umowie sposobu ustalenia kursoéw walut, razaco narusza interesy konsumenta i jest sprzeczne z dobrymi
obyczajami (wyrok SA w Warszawie z dnia 13 marca 2019 r., I ACa 681/18).

Dobre obyczaje to nic innego, jak uznane w spoleczenstwie zasady moralne oraz uksztaltowana w obrocie uczciwo$é
(wyrok SA w Warszawie z dnia 11 czerwca 2015 r. VI ACa 1045/14) Znaczaca nier6wnowaga kontraktowa na
niekorzy$¢ konsumenta pozostaje sprzeczna z dobrymi obyczajami, gdy mozna rozsadnie zalozy¢, ze kontrahent
konsumenta, traktujacy go w sposob sprawiedliwy i stuszny i uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia,



nie moglby racjonalnie sie spodziewaé, ze konsument zaakceptowaly w ramach negocjacji klauzule bedaca zrodlem
tej nierownowagi (wyrok SN z dnia 15 stycznia 2016 1., (...)).

Podzielajac powyzsze zalozenia jak i wobec juz poczynionych spostrzezenn co do skrajnej nieré6wnowagi stron na
gruncie jednostronnej mozliwo$ci dowolnej waloryzacji poszczegélnych rat, wniosek co do istnienia przestanek
abuzywno$ci ww. postanowien umowy jest taki, iz postanowienia te stanowia niedozwolone postanowienia umowne.
Nie sposdb bowiem zalozy¢, ze w przypadku negocjacji przy przyjeciu rzeczywistej réwnosci stron, powod jako
konsument zgodzilby sie na niczym nieuzasadniong mozliwo$¢ dowolnego ustalania kursu (...), decydujgcego o
rzeczywistej wysokos$ci jego zobowiazania jednostronnie przez bank.

W ocenie Sadu bez zadnego znaczenia dla powyzszej oceny przedmiotowych klauzul jest fakt podpisania o§wiadczen
przez powoddéw przedlozonych im przez strone pozwang, a dotyczacych swiadomosei co do ryzyka kursowego. Jest
tak poniewaz niedopuszczalno$¢ klauzuli indeksacyjnej polega nie tyle na fakcie istnienia takiego ryzyka w umowie
kredytu waloryzowanego do waluty obcej, co na wykreowaniu mechanizm jednostronnego decydowania o sposobie
ustalania wysokosci kurséw, co z kolei przedmiotowym o$wiadczeniem w ogdle nie bylo objete. Dodatkowo sam fakt
podpisania takich o§wiadczen w zaden sposob nie przesadza o braku abuzywno$ci kwestionowanej klauzuli, a jedynie o
tym, ze jego podpisanie bylo wymagane przez bank celem zawarcia umowy. Nawet gdyby przyja¢, ze powdd mial realng
mozliwo$¢ zapozna¢ sie z ryzykiem kursowym, a wymagany przez bank podpis pod sporzadzonym o$wiadczeniem
odzwierciedla jego wiedze to i tak nie daje to podstaw do zniesienia abuzywnego charakteru klauzuli z §11 ust. 4
umowy kredytowej. Istota zakwestionowanego mechanizmu w ramach przedmiotowej umowy jest nie tyle samo
ryzyko kursowe, co fakt, ze w ramach tego ryzyka bank umozliwil sobie pozyskiwanie od powoda jako konsumenta
dodatkowego zrédta dochodu poprzez wprowadzenie mozliwoSci kreowania wysoko$ci ustalanych kurséw (...) do
PLN bez mozliwo$ci jakiejkolwiek kontroli ze strony kredytobiorcy, nie wyjasniajac w zaden sposob co bedzie wplywac
na tabele kursowa banku. Oznacza to, ze uzyskal mozliwo$¢ dowolnego kreowania wysokoSci zobowiazania strony
powodowej, co spowodowalo, ze pomiedzy $§wiadczeniami stron przedmiotowej umowy kredytu doszlo do powstania
razacej nieekwiwaletnoéci Swiadczen z catkowitym przerzuceniem ryzyka kursowego na konsumenta.

Powyzsze daje asumpt do tego, ze sporne klauzule umowy kredytowej nie wigza powoda jako konsumenta i sg
wobec niego bezskuteczne, przy jednoczesnym zwigzaniu stron umowa w pozostalym zakresie. Samo spelnienie
$wiadczenia na podstawie klauzuli uznanej nastepnie za abuzywna, a wiec bezskutecznej wobec konsumenta, spelnia
przestanki §wiadczenia spelnionego na podstawie niewaznej. W $wietle zasad wypracowanych przez (...), skutkiem
stwierdzenia abuzywno$ci postanowienia umowy, jest oczywista utrata jego mocy wiazacej wobec konsumenta — ex
tunc i ex lege. Po wyeliminowaniu z treSci umowy postanowienia abuzywnego nalezy wiec na nowo ustali¢ tresé
umowy w oparciu o inne wigzace (nieabuzywne) postanowienia, ale tylko wowczas, gdy eliminacja postanowienia
abuzywnego nie narusza struktury stosunku zobowigzaniowego, a na podstawie umowy mozna ustali¢ prawa i
obowiazki stron badz dokonac takich ustalen poprzez zastosowanie dyspozytywnych przepisow prawa, wypehiajacych
miejsce postawienia uznanego za abuzywne, gdy jego eliminacja spowoduje luke. Wreszcie, jesli po wylaczeniu z
umowy klauzul nieuczciwych nie jest mozliwe jej dalsze obowigzywanie — umowa upada. (wyrok z dnia 14 czerwca
2012 r. w sprawie C-618/10 B. E., pkt 64). Wypada przy tym podzieli¢ poglady wyrazone w nowszym orzecznictwie
SN, gdzie wskazano jednoznacznie, zZe niedozwolona klauzula umowna oparta na swobodzie banku przy ksztaltowaniu
kursow waloryzacji kredytuj powinna by¢ eliminowana, a nie zastepowana innym mechanizmem przeliczeniowym
(wyrok SN z dnia 27 listopada 2019 r., IT CSK 483/18)

W orzecznictwie (...) podkre§la sie rowniez, ze sad krajowy moze orzec jedynie, ze dane postanowienie nie
jest wiazace dla konsumenta, nie jest jednak uprawniony do podejmowania jakichkolwiek dzialan majacych na
celu wyeliminowanie abuzywno$ci, tak aby utrzymaé postanowienie w mocy — tzw. zakaz redukcji utrzymujacej
skuteczno$é (wyrok z dnia 26 pazdziernika 2006 r., w sprawie C-168/05 M. C., pkt 36).

Odniesienie powyzszego do kwot pobranych w zwigzku z wykorzystaniem klauzuli indeksacyjnej oznacza, ze
pozwany bank ma obowiazek, przy zastosowaniu art. 410 § 11 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. zwr6ci¢ kwote nadplaty
Swiadczenia uiszczonego przez kredytobiorce. Poszukujac miernika wysoko$ci tej nadplaty, wypada odnie$¢ sie



do podzielanego przez Sad pogladu zgodnie z ktérym luke, ktéra powstala w umowie w wyniku zastrzezenia
postanowienia niedozwolonego, nalezy wypelniaé na korzy$¢ konsumenta (wyrok SN z dnia 14 lipca 2017 r., IT CSK
803/16, OSNC 2018/7-8/79). Zasadniczo wyrugowanie z umowy kredytowej klauzuli indeksacyjnej, nie pozbawia jej
charakteru umowy kredytu, a jedynie powoduje, Ze koniecznym jest ustalenie kursu franka szwajcarskiego do jakiego
waloryzowane powinny by¢ poszczegélne raty kredytu. W ocenie Sadu, biorac pod uwage koniecznoéé prounijnej
i prokonusmenckiej wyktadni art. 3851 § 11 2 k.c., ustalajgc kurs odniesienia zlotéwkowej kwoty kredytu, nic nie
stoi na przeszkodzie by podzieli¢ zapatrywanie strony powodowej i przyja¢ kurs ustalony przez pozwany bank na
chwile uruchomienia kredytu i rozciggna¢ go na caly okres trwania umowy. Eliminacja wskazanej klauzuli abuzywnej
skutkuje konieczno$cig zwigzania stron umowa w pozostalym zakresie. Oznacza to, ze kredyt zostal udzielony w
zlotéwkach a jego waloryzacja, ktéra miala polegaé¢ na przeliczaniu rat w PLN do (...) po kursach jednostronnie
ustalanych przez bank nie doszla do skutku. Tym samym skuteczne jest jedynie przeliczenie kredytu do franka
szwajcarskiego na dzien wydania dyspozycji uruchomienia kredytu. W tym dniu doszlo do ostatecznego ustalenia
warto$ci pozyczonych Srodkow z ustaleniem miernika w postaci stosunku zlotowki do franka szwajcarskiego, a dalsze
zmiany tego stosunku nie byly dopuszczalne, skoro niedopuszczalna byla podstawa tych zmian.

Konsekwencja eliminacji klauzuli indeksacyjnej bylo wiec przyjecie, ze pozwany bank pobierajac od powodow
poszczegoblne raty, w zakresie w jakim pobieral kwoty przekraczajace wysoko$¢ rat ustalonych przy zastosowaniu
pierwotnego kursu uzyskal $wiadczenie nienalezne, ktore powinien zwrocié.

Opierajac sie na powyzszych zaloZeniach oraz na opinii bieglego, ktora je uwzglednia, Sad Rejonowy przyjal, ze laczna
wysoko$¢ nadplaty kredytu za okres od dnia 15 grudnia 2008 r. do dnia 15 stycznia 2018 r. wynosila, 30.584,00 zl.

Sad w zadnej mierze nie podziela argumentacji pozwanego, ze w sprawie powinien mie¢ zastosowanie art. 409
k.c. zwalniajacy go z obowiazku zwrotu §wiadczenia. Po pierwsze, calkowicie goloslowne jest twierdzenie, ze kwoty
nienalezne pobrane przez pozwany bank zostaly przez niego zuzyte. Co wiecej bank powinien wykaza¢, ze kwoty te
zostaly zuzyte w taki sposob, ze przestal by¢ wzbogacony. — tylko tego rodzaju zuzycie korzy$ci mogloby powodowaé
wygasniecie zobowigzania banku na gruncie powolanego przepisy. W tym przedmiocie nie bylo zadnej inicjatywy
dowodowej pozwanego, zadna teza dowodowa nie dotyczy bowiem takiego lub jakiegokolwiek zuzycia $rodkow
nienaleznie pobranych od powodéw. Tylko z tego powodu nalezaloby wskazaé, ze pozwany nie podolal ciezarowi
dowodzenia stosownie do art. 6 k.c. i 232 k.p.c. i nie udowodnil, ze przestal by¢ wzbogacony wzgledem powodki.

Co réwnie istotne pozwanemu zdaje sie umykac, ze jest profesjonalistg na gruncie dzialalnos$ci finansowej polegajace;j
m.in. na pozyczaniu kapitalu i to profesjonalista co do ktérego nalezy wymagaé daleko wiecej niz w stosunku do
przecietnego przedsiebiorcy, co wynika z tego, iz jako bank czerpie korzysci z licznych przywilejow zwigzanych
z monopolem na czynno$ci bankowe. Na tym tle nie mozna zgodzi¢ sie z pozwanym, ze nie powinien byl liczyé¢
sie z obowiazkiem zwrotu korzysci uzyskiwanych od powoda w zwiazku ze stosowanymi klauzulami abuzywnymi.
Pomijajac, oczywista w ocenie Sadu abuzywno$¢ kwestionowanych klauzul, wypada przypomnieé, ze klauzule
ta zostala wpisane do rejestru niedozwolonych postanowien umownych z dniem 27 grudnia 2010 r. (klauzula
indeksacyjna), a pozwany bank powinien mie¢ pelng Swiadomosé co do tego, Ze istnieje prawdopodobienstwo
stosowania przez niego klauzul niedozwolonych w umowach kredytowych, a zatem powinien sie liczy¢ ze zwrotem
Swiadczen pobieranych od klientow na ich podstawie. Nadto charakter dzialalno$ci pozwanego bedacego bankiem
czyli instytucja co do ktérej powinno istnie¢ zaufanie ze strony konsumentbéw, skazuje na to, ze pozwany jako
profesjonalista, korzystajacy z mozliwie najlepszej obstugi prawnej, ekonomicznej oraz analityczne powinien byl od
poczatku oferowania produktéw w postaci kredytéw indeksowanych, rozumieé z jak daleko idacym ryzykiem dla
klientow sie wiazg, a co za tym idzie, Ze jednostronne stosowanie klauzul takich jak w § 3 ust 31§11 ust 4 przedmiotowej
umowy kredytowej, bedzie skutkowalo uznaniem ich za niedozwolone postanowienia umowne oraz brakiem zwigzania
nimi konsumentéw wchodzacych w relacje z pozwanym.

Nie sposéb sie zgodzié z argumentacja strony pozwanej jakoby mozliwo$¢ zadania zwrotu Swiadczenia byta wylgczona
w niniejszej sprawie na mocy art. 411 pkt 1 k.c. — ktéry stanowi, ze nie mozna zada¢ zwrotu $wiadczenia, jezeli



spelniajacy $wiadczenie wiedzial, ze nie by do §wiadczenia zobowiazany, chyba ze spelienie Swiadczenia nastapilo z
zastrzezeniem zwrotu albo w celu unikniecia przymusu lub w wykonaniu niewaznej czynnoS$ci prawne;j.

Powodowie musieliby zalozyé¢, ze pozwany nie bedzie dochodzil roszczen do ktorych zastrzegt sobie w umowie
uprawnienie (tj. co do wysoko$ci rat przy zastosowanym przez bank przeliczeniu oraz co do pobierania skladek na
ubezpieczenie) na drodze sadowej, wrecz na drodze obowigzujacej wowczas i nastepnie uznanej za niekonstytucyjna
instytucji bankowego tytulu egzekucyjnego. Zalozenie takie niosto dla powodéw daleko idace ryzyko i wigzalo sie z
koniecznoS$cig ponoszenia kosztéw. Zwlaszcza jesli wezmie sie pod uwage jednoznaczne stanowisko pozwanego, ktore
musialoby skutkowa¢ dochodzeniem nalezno$ci w oparciu o przedmiotowe niedozwolone klauzule umowne (w tym
roéwniez z pominieciem procesu poprzez wystawienie bankowego tytulu egzekucyjnego). O tym, ze nie mozna uznadé,
iz w momencie pobierania skladek od powoda oraz dokonywania przez niego platno$ci zawyzonych rat, powo6d mial
Swiadomosci ich nienaleznoéci, §wiadczy rowniez niniejsza sprawa, ktora (zwlaszcza biorac pod uwage jednoznaczne
stanowisko pozwanego) dowodzi spornego charakteru roszczenia i daje podstawe by uzna¢, ze powo6d nie mial wiedzy
o0 jego nienaleznosSci w chwili, gdy raty byly nadplacane.

W konsekwencji Sad I instancji uznal, iz roszczenie powodéw bylo w pelni zasadne.

O naleznych odsetkach ustawowych za opdZnienie Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 i2 k.c. Ustalajac termin
poczatkowy odsetek nalezalo wzia¢ pod uwage art. 455 k.c. stanowiacy, ze jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest
oznaczony, ani nie wynika z wlasciwoSci zobowigzania, $wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu
dtuznika do wykonania. Strona powodowa zasadnie dochodzi odsetek od dnia 10 maja 2018 .

O obowigzku zwrotu kosztow procesu Sad Rejonowy orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za jego wynik w art. 98
§1 k.p.c. wkladajac te koszty w caloSci na pozwanego. Na zasadzone koszty zlozyly sie: 1500 z} oplaty od pozwu, 3600
z} wynagrodzenia pelnomocnika stosownie do § 2 pkt 5 rozporzadzenia MS z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynnoS$ci adwokackie (tj. Dz. U. z 2018 r. poz. 265), 17 z} tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, 1000
z} zaliczki na wynagrodzenie bieglego.

W oparciu o art. 113 ust. 1 u.k.s.c. w zw. z art. 98 §1 k.p.c. Sad pobral od pozwanego cze$¢ wynagrodzenia bieglego w
zakresie w jakim zostalo pokryte tymczasowo przez Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany bank, zaskarzajac wydane rozstrzygniecie w cze$ci zasadzajacej od
pozwanego kwote 30.583,20 zl na rzecz J. S. (1) i T. S. wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 10 maja
2018 r. do dnia zaplaty oraz zwrot kosztéw postepowania w wysokoSci 6.117 zl na rzecz powoda tj. w cze$ci wskazanej
w pkt. 1 sentencji wyroku. .

Zaskarzonemu orzeczeniu pozwany zarzucik:

1. naruszenie przepisoOw postepowania, ktore mialo wplyw na tre$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia, tj.:

a. art. 235° § 2 k.p.c. w zw. z art. 240 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez ich niezastosowanie i faktyczne
pominiecie wniosku Pozwanego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego, sformulowanego w
pkt. IIT petitum pisma z 13 listopada 2020 r. (wyliczenia z wykorzystaniem kursu $redniego NBP), bez wydania
postanowienia o pominieciu dowodu, zawierajacego wskazanie podstawy prawnej tego rozstrzygniecia co mialo wplyw
na rozstrzygniecie, poniewaz wskutek tego naruszenia, Sad I instancji uniemozliwit pozwanemu ustosunkowanie sie
do zebranego materiatu dowodowego przed zamknieciem rozprawy przed Sadem I instancji, w szczegblnosci pozwany
nie mial mozliwos$ci podniesienia argumentéw przemawiajacych przeciwko pominieciu tego dowodu, co umozliwiloby
Sadowi I instancji zmiane wydanego postanowienia dowodowego na podstawie art. 240 § 1 k.p.c.. Jako, ze Sad
I instancji nie wskazal pozwanemu podstawy prawnej pominiecia, pozwany nie mial mozliwo$ci polemizowania z
przyjeta interpretacja;



b. naruszenie art. 299 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c., przez dopuszczenie dowodu z przestuchania stron, w sytuacji
gdy nie wyczerpano $rodkéw dowodowych w sprawie, a nastepnie sprzeczna z zasadami logiki i do$wiadczenia
zyciowego ocene rzeczonego dowodu i bezpodstawne przyjecie, ze powodom zostaly zaprezentowane jedynie wybrane
warianty produktéw kredytowych oraz nie zostaly im przedstawione informacje dotyczace ryzyka, pojeé istotnych
z punktu widzenia umowy kredytowej, a nadto powodowie zostali zapewnieni, ze sa mozliwe jedynie nieznaczne
wahania kursu waluty, podczas gdy proces informacyjny powodéw zawierat obowigzkowe elementy (m.in. informacja
o ryzyku, przedstawienie oferty kredytu zlotowego oraz symulacji rat kredytu), ktérych spelnianie bank weryfikowal,
kontrolujac swoich pracownikéw i ktoérej to procedury bank Sciéle przestrzegal, a nadto w pierwszej kolejnoSci
powodom przedstawiono oferte kredytu zlotdbwkowego jako poréwnanie z kredytem we frankach;

c. art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie sprzecznej z zasadami logiki i doSwiadczenia zyciowego, dowolnej, a nie
swobodnej oceny dowodow, pozbawionej wszechstronnego i obiektywnego rozwazenia calo$ci materialu dowodowego
iwyciagniecie na tej wadliwej podstawie bezpodstawnych i niezgodnych z rzeczywistym stanem faktycznym wnioskow
lezacych u podstaw Wyroku, w szczegdlno$ci przez:

i. bezpodstawne przyjecie, ze bank mial mozliwo$¢ dowolnego, arbitralnego ustalania poziomu publikowanych
kurséw walutowych podczas, gdy umowa zawiera odeslanie do Tabeli Kursow Walut Obcych, publikowanej przez
bank, ktora z definicji musi zawiera¢ kursy na poziomie rynkowym. Stosunek prawny pomiedzy stronami (ktérego
tre$¢ wyznacza nie tylko literalna tre$¢ umowy), na dzien zawarcia umowy, przewidywal obowiazek ustalania kurséw
na poziomie rynkowym, a jego tres¢ wykluczala dowolno$é¢ ustalania kurséw przez Pozwanego. Podkreéli¢ nalezy
przede wszystkim, Ze samo odeslanie do tabeli kursowej publikowanej przez bank, przedsiebiorce dzialajacego na
rynku regulowanym, publikujgcego kursy w oparciu o norme ustawowg (art. 111 ust. 1 pkt. 4 Prawa Bankowego),
podlegajacego (rowniez w zakresie publikowania kurs6w walut) nadzorowi Komisji Nadzoru Finansowego), eliminuje
mozliwo$¢ dowolnego ustalania kursé6w na potrzeby wykonania Umowy. Niezaleznie od powyzszego, § 2 zmienionego
Regulaminu przewidywal przestanki ustalania kurséw walut przez Bank (Dowod nr 7 zalaczony do odpowiedzi na
pozew- Pismo Okoélne No. A-V-67/ (...)/09 wraz z zalacznikiem - zmienionym Regulaminem). Pozwany podkresla,
ze wykazana przez pozwanego okoliczno$¢ braku dowolnosci Banku w zakresie publikowania kurséw walut,
stanowi dowo6d przemawiajacy za teza, ze bank, w $wietle kwestionowanych postanowienn Umowy, odsylajacych to
publikowanej na podstawie okre§lonych przepiséw prawa, ustalonych zwyczajow oraz zasad kontrolowanych przez
Komisje Nadzoru Finansowego, nie madgl ustalaé Swiadczenn powoda w spos6b dowolny, a umowa przewidywata
mechanizm ustalenia wysoko$ci §wiadczen w przyszlosci;

ii. bezpodstawne przyjecie, ze bank nie pouczyl powoda w nalezyty sposob o zwigzanych z umowa ryzykach, podczas
gdy dokumentacja kredytowa zawiera o$wiadczenia powoda zlozone po przedstawieniu stosownych materialow i
pouczen, a sama tre$¢ tych o§wiadczen wskazuje na ryzyka zwiazane z Umowa, w szczegblnoSci ryzyko kursowe (por.
Os$wiadczenie - dowdd nr 2 zalaczony do odpowiedzi na pozew § 29 ust. 1 Umowy), a udzielanie szczegdtowych pouczen
bylo obowiazkiem pracownikéw i przedstawicieli (posrednikéw) Banku, co przekazywano im na szkoleniach;

(...). bezpodstawne przyjecie, ze sporne klauzule nie podlegaly indywidualnym negocjacjom, podczas gdy:

« powdd, wypelniajac wniosek kredytowy i wskazujac kwote kredytu, jednocze$nie zawnioskowal o kwote w PLN
oraz zaznaczyl jako walute kredytu (...) co oznacza, po pierwsze, Ze negocjowano z pewnosScia co najmniej te
parametry kredytu, jak rowniez, ze to z warunkéw zawnioskowanych przez powoda (kwota w PLN - kredyt w (...))
wynikala konieczno$§é wprowadzenia mechanizmu indeksacji (waloryzacji) do umowy;

« mozliwe bylo zawarcie umowy bez spornych postanowien, pow6d mial zdolnoé¢ kredytowa dla zaciagniecia
zobowigzania w PLN (tj. bez klauzul waloryzacyjnych) i zaproponowano mu taka umowe, (O$wiadczenie
stanowiace dowod nr 2 zalaczone do odpowiedzi na pozew);

« strony indywidualnie uzgodnily tre$¢ harmonogramu splat, stanowiacego zalacznik do umowy, w ktérym
wskazana byla wysoko$¢ kwoty kredytu oraz warto$¢ rat wyrazona w walucie (...) rzeczywisty wplyw Powoda



wyrazal sie w szczegolno$ci w wyborze dnia uruchomienia kredytu, co byto réwnoznaczne z wyborem kursu
zastosowanego do przeliczen (por. § 8 ust. 5 umowy),

co mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzilo Sad I instancji do bezpodstawnego wniosku, ze sporne
klauzule nie byly indywidualnie uzgodnione oraz byly niejednoznaczne, sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco
naruszajace interes Powoda, w konsekwencji byly abuzywne;

d. naruszenie art. 2352 § 2 k.p.c. w zw. z 227 k.p.c. poprzez faktyczne pominiecie, dowodéw przedstawionych
wskazanych przez Pozwanego w odpowiedzi na pozew: m.in. Pism Okoélnych wraz z zalacznikami, Pisma Banku do
Prezesa UOKIK, Ekspertyzy prof. A. R. ,,Tabela Kursowa mBanku - metodyka oraz analiza poréwnawcza", bez wydania
postanowienia o pominieciu dowodu, zawierajacego wskazanie podstawy prawnej tego rozstrzygniecia co miato wplyw
na rozstrzygniecie poniewaz wskutek tego naruszenia Sad I instancji uniemozliwil Pozwanemu ustosunkowanie sie do
zebranego materialu dowodowego przed zamknieciem rozprawy przed Sadem I instancji, w szczegbdlno$ci Pozwany nie
mial mozliwoéci podniesienia argumentéw przemawiajacych przeciwko pominieciu tych dowodéw, co umozliwiloby
Sadowi I instancji zmiane wydanego postanowienia dowodowego na podstawie art. 240 § 1 k.p.c.; podczas gdy
wymienione dowody maja znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, poniewaz dowodzg, ze w przedmiotowej sprawie nie
doszlo do spelnienia przeslanki braku zgodno$ci z dobrymi obyczajami, a takze nie doszlo do spelienia przestanki
razacego naruszenia interesu konsumenta, co z powolanych dokumentéw wynika, a do czego Sad I instancji sie nie
odniost. Naruszenie to mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz oparcie sie na tych dowodach przektadaloby sie na
ocene, ze sporne klauzule nie sa abuzywne, a zatem powodztwo zostaloby oddalone,

e. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez niewziecie pod uwage przy ocenie postanowien Umowy regulujacych
waloryzacje kursem (...) pelnej dokumentacji kredytowej oraz raportdéw, analiz i opinii zlozonych do akt sprawy
oraz wskazanie, ze ,materialy przedstawione przez pozwanego i powoda nie dawaly mozliwo$ci ustalenia istotnych
okolicznosci faktycznych dla sprawy; albowiem nie odnosily sie konkretnie do zawartej umowy oraz dotyczyly zdarzen,
ktére mialy miejsce po jej zawarciu, a zatem pozostawaly bez znaczenia dla badania abuzywnos$ci kwestionowanych
klauzul" (s. 3 uzasadnienia Wyroku), co w szczegbdlno$ci dotyczy dokumentacji kredytowej (Pism Okolnych
zmieniajacych Regulamin), Raportu UOKiK dotyczacego spreadéw, Raportow Komisji Nadzoru Finansowego, Pisma
Banku do Prezesa UOKIK, Ekspertyzy prof. A. R. ,, Tabela Kursowa mBanku - metodyka oraz analiza poréwnawcza",
podczas gdy pelna i rzetelna ocena tych dowodéw pozwolilaby Sadowi I instancji ustalié, ze w przedmiotowej sprawie
nie doszlo do spelnienia przestanki braku zgodno$ci z dobrymi obyczajami, a takze nie doszlo do spelnienia przestanki
razacego naruszenia interesu konsumenta, co z powolanych dokumentéw wynika. Naruszenie to mialo wplyw na
rozstrzygniecie, poniewaz nadanie odpowiedniej wagi tym dowodom przekladaloby sie na ocene, ze sporne klauzule
nie sa abuzywne, a zatem powodztwo zostaloby oddalone;

f. art. 316 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji rozstrzyganie o skutkach abuzywnos$ci wylacznie
na podstawie przepiséw aktualnych na dziefi zawarcia umowy, podczas gdy przy rozstrzyganiu o zasadnosci zwrotu
splaconych przez powoda rat, mozna zastosowac art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzief zamkniecia
rozprawy, (j. z uwzglednieniem nowelizacji zmieniajgcej art. 358 § 2 k.c., ktéra weszla w zycie 24 stycznia 2009 r.,
przewidujacej oparcie przeliczen wartosci $wiadczen w oparciu o kurs $redni NBP), co miat wplyw na rozstrzygniecie,
poniewaz gdyby Sad zastosowal wskazany przepis postepowania, nie uwzglednilby roszczenia powoda o zaplate;

2. naruszeniu przepisdw prawa materialnego, a to:

a. art. 65 § 11 2 k.c. wzw. z art. 354 § 1 k.c. poprzez ich niezastosowanie i przyjecie, ze, po ewentualnym stwierdzeniu
rzekomej abuzywnosci spornych klauzul, kredyt powoda rzekomo nalezy przeksztalci¢ z moca wstecznga w kredyt
zlotowy, oprocentowany w oparciu o stawke LIBOR 3M dla (...), podczas gdy okolicznoSci, w ktorych zlozone zostaly
o$wiadczenia woli stron, zasady wspoélzycia spolecznego oraz ustalone zwyczaje pozwalaja na wykonanie umowy
rowniez po usunieciu z niej odwolan do Tabeli Kurséw Walut Obcych ( (...)) Banku - zobowiazania powinny zostac
przeliczone po aktualnym na dzieh danej operacji finansowej, rynkowym kursie (...)/PLN;



b. art. 385' § 1 w zw. z § 3 k.c. przez jego bledng wykladnie i bezpodstawne przyjecie, ze sporne klauzule nie byly

indywidualnie uzgodnione, podczas gdy powod mial rzeczywisty wplyw na te postanowienia w rozumieniu art. 385"
§ 3 k.c., a w szczegolnosci:

i. mozliwe bylo zawarcie umowy bez spornych postanowien, powdd mial zdolnosé kredytowa dla zaciagniecia
zobowigzania w PLN (tj. bez klauzul waloryzacyjnych) i zaproponowano mu taka umowe, (O$wiadczenie stanowiace
dowod nr 2 zalaczony do odpowiedzi na pozew);

ii. powdd we wniosku o kredyt zaznaczyt walute (...) (pomimo wpisania kwoty kredytu wyrazonej w PLN);

(...). strony indywidualnie uzgodnily treS§¢ Harmonogramu splat, stanowigcego zalacznik do Umowy, w ktérym
wskazana byla wysoko$é¢ kwoty kredytu oraz warto$¢ rat wyrazona w walucie (...) rzeczywisty wplyw Powoda wyrazal
sie w szczeg6lnosci w wyborze dnia uruchomienia kredytu, co byto réwnoznaczne z wyborem kursu zastosowanego
do przeliczen (por. § 7 ust. 1, § 8 ust. 5 umowy);

c. art. 385" § 1 w zw. z § 3 k.c. przez bledna wykladnie art. 385" § 1 k.c. i niezastosowanie art. 385" § 3 k.c.,iw
konsekwencji bezpodstawne przyjecie, ze sporne klauzule nie byly indywidualnie uzgodnione, podczas gdy powdd

mial rzeczywisty wplyw na te postanowienia, w rozumieniu art. 385" § 3 k.c.;

d. art. 385' § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i bezpodstawne przyjecie, ze sporne postanowienia spelniaja
przeslanki abuzywnoéci, w szczegblnoSci, ze sa (1) sprzeczne z dobrymi obyczajami i (2) razaco naruszajg interes
konsumenta;

e. art. 3853 pkt 9 k.p.c. poprzez jego bledne zastosowanie i bezpodstawne przyjecie, ze postanowienie umowne z § 11
ust. 4 umowy stanowi przyktad niedozwolonego postanowienia umownego w mysl ww. przepisu;

f. art. 65 § 11 2 kic. w zw. z art. 56 k.c. poprzez jego niezastosowanie i ocene o$wiadczen woli zlozonych
przez strony umowy wylgcznie na podstawie literalnego brzmienia postanowienn umowy, bez wziecia pod uwage
okolicznoSci, w ktorych zostaly zlozone, zasad wspolzycia spolecznego oraz ustalonych zwyczajow, jak réwniez oparcie
sie na doslownym brzmieniu umowy, bez uwzglednienia zgodnego zamiaru stron i celu umowy, a w konsekwencji
nieprawidlowe ustalenie, ze Umowa przewidywala mozliwo$¢ dowolnego ustalania kurséw na potrzeby wyliczenia
wysokoSci rat kredytowych przez Bank;

g. art. 385" § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie i bezpodstawne przyjecie, ze z powodu rzekomej abuzywnosci
normy odsytajacej do Tabeli Kurséw Walut Obcych pozwanego banku, dochodzi do wyeliminowania z treéci umowy
calosci klauzul waloryzacyjnych oraz przeksztalcenia kredytu z moca wsteczng w zlotowy, podczas gdy nawet, gdyby
stwierdzi¢ bezskuteczno$¢ spornych klauzul w zakresie odestania do Tabeli Kurséw Walut Obcych Pozwanego Banku,
umowa powinna obowiazywac w pozostalym zakresie;

h. art. 56 k.c. poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze, po ewentualnym stwierdzeniu rzekomej abuzywnosci
spornych klauzul, kredyt Powoda rzekomo nalezy przeksztalci¢ z moca wsteczna w kredyt zlotowy, oprocentowany w
oparciu o stawke LIBOR 3M dla (...), podczas gdy art. 56 k.c. stanowi wlasciwy przepis dyspozytywny, przewidujac,
ze czynno$¢ prawna wywoluje skutki w niej wyrazony oraz wynikajgce z ustawy, z zasad wspoétzycia spolecznego
i z ustalonych zwyczajow. Zatem zobowigzanie powinno zostaé¢ przeliczone po wynikajacym z zasad wspdlzycia
spolecznego i ustalonych zwyczajow, aktualnym na dzien przeliczenia, rynkowym kursie kupna (...) (takim jak
konkretny kurs wskazany w (...) na dang historyczna date);

i. art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 Prawa bankowego w zw. z art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. zmieniajaca ustawe
Prawo bankowe (Dz.U.2011, nr 165, poz. 984, dalej jako ,ustawa antyspreadowa") poprzez jego niezastosowanie i



przyjecie, ze, po ewentualnym stwierdzeniu rzekomej abuzywnosci spornych klauzul, kredyt Powoda rzekomo nalezy
przeksztalcié z mocg wsteczng w kredyt zlotowy, oprocentowany w oparciu o stawke LIBOR sM dla (...);

j- z ostrozno$ci procesowej, pozwany wskazal na naruszenie art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na
dzien zamkniecia rozprawy, poprzez jego niezastosowanie przy rozstrzyganiu o skutkach rzekomej abuzywnosci
spornych klauzul, podczas gdy mozliwe jest zastosowanie na tej podstawie do przeliczen kursu $redniego NBP, po
wyeliminowaniu z Umowy odestania do kurséw publikowanych w Tabeli Kursow Walut Obcych Pozwanego Banku;

k. z ostroznoéci procesowej, pozwany wskazal na naruszenie art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo
wekslowe (obecnie tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz.160), niezastosowanie przy rozstrzyganiu o skutkach rzekome;j
abuzywno$ci spornych klauzul, podczas gdy mozliwe jest zastosowanie analogii do przepisow Prawa wekslowego i
zastosowanie na tej podstawie do przeliczen kursu $redniego NBP, po wyeliminowaniu z Umowy odestania do kurséw
publikowanych w Tabeli Kurséw Walut Obcych Pozwanego Banku;

1. z ostrozno$ci procesowej, wskazuje na naruszenie art. 24 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym
Banku Polskim (obecny tekst jednolity Dz.U. z 2020 r. poz. 2027, dalej jako ,ustawa o NBP") poprzez jego
niezastosowanie przy rozstrzyganiu o skutkach rzekomej abuzywnos$ci spornych klauzul, podczas gdy mozliwe jest na
tej podstawie zastosowanie kursu $redniego NBP do przeliczen opisanych w Umowie, po wyeliminowaniu z Umowy
odestania do kurséw publikowanych w Tabeli Kurséw Walut Obcych Pozwanego Banku;

m. art. 405 k.c. i art. 410 § 2 k.c. przez ich bezpodstawne zastosowanie, ewentualnie art. 409 k.c. przez jego
niezastosowanie i stwierdzenie, ze Bank bezpodstawnie wzbogacil sie kosztem powoda (co nie mialo miejsca), jak
roéwniez nie wziecie pod uwage, ze bank uzyskane kwoty zuzyt (w caloéci, a co najmniej w czeéci, w jakiej shuzylty one
pokryciu kosztéw pozyskania kapitalu przez Bank - tj. w zakresie rat kapitalowych oraz rat odsetkowych w czeSci, w
jakiej odpowiadaly stawce bazowej LIBOR 3M dla (...));

n. art. 118 k.c. w zw. z art. 120 k.c. poprzez ich wadliwa wykladnie i zastosowanie oraz przyjecie, ze raty kredytu,
placone przez Powoda, ktérym odpowiada zasagdzona kwota (Sad I instancji uznal, ze Pow6d ma prawo do zwrdcenia
mu caloéci splaconych przez niego rat kredytu) rzekomo nie stanowia Swiadczen okresowych i nie podlegaja 3-
letniemu terminowi przedawnienia, jak to podnosil pozwany zglaszajac zarzut przedawnienia;

o. z daleko posunietej ostroznosci procesowej, na wypadek stwierdzenia przez Sad, ze wskutek rzekomej abuzywnosci
spornych postanowien, roszczenie gléwne o zaplate jest powodowi nalezne w jakimkolwiek zakresie pozwany
sformutowatl rowniez zarzut naruszenia art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. przez zasadzenie odsetek poczawszy od
daty wcze$niejszej niz dzien wydania prawomocnego wyroku, podczas gdy nawet przy najbardziej niekorzystnej dla
pozwanego interpretacji tego aspektu nalezalo przyjaé, ze do czasu zapadniecia prawomocnego wyroku bank mial
uzasadnione podstawy by przypuszczaé, ze nie jest w zwloce wobec strony przeciwne;j.

W zwigzku z tak postawionymi zarzutami skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonym zakresie i
oddalenie pow6dztwa wobec banku w catosci, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji. Ponadto skarzacy wniost o zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztéow procesu za postepowanie I instancji oraz za postepowanie w II instancji, w tym kosztow
zastepstwa procesowego oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, wedlug norm przepisanych.

Dodatkowo skarzacy na podstawie art. 380 k.p.c. w zw. z art. 240 § 1 k.p.c. wniost o:

1. rozpoznanie wniosku pozwanego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii biegltego z zakresu finansow,
bankowo$ci na tezy wskazane w pkt. III petitum pisma z dnia 13 listopada 2020 r., tj.:

a. wyliczenia hipotetycznej wysokoSci sumy splat kredytu Powoda w okresie objetym zadaniem pozwu, przy zalozeniu,
ze wysokos¢ rat splacanych przez Powoda w PLN, wyliczana jest w oparciu o kurs $redni (...)/PLN Narodowego



Banku Polskiego, aktualny na dzien zapadalnoéci raty, w miejsce faktycznie zastosowanego kursu sprzedazy (...)/
PLN, pochodzacego z Tabel Kursoéw Walut Obcych pozwanego banku,

b. wyliczenia r6znicy pomiedzy kwotg wyliczona zgodnie z lit. a powyzej, a faktyczna suma splat uiszczonych przez
Powoda w PLN, tytulem rat kapitalowo-odsetkowych w okresie objetym zadaniem pozwu,

na fakty: istnienia korelacji pomiedzy kursami publikowanymi przez pozwany Bank, a kursami Narodowego Banku
Polskiego, rynkowego charakteru kurséw pochodzacych z Tabel Kurséw Walut Obcych pozwanego banku, braku
naruszenia interesu konsumenta wskutek wprowadzenia spornych klauzul do Umowy, w szczegdlnoSci w sposéb
razacy;

2. rozpoznanie wniosku pozwanego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z protokotu z zeznan §wiadka M. D.
na okolicznoSci wskazane w pkt 2 petitum pisma pelnomocnika pozwanego z dnia 15 lutego 2021 r.;

3. rozpoznanie wniosku pozwanego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentow:

a. Pismo Okoélne No. A-V-67/ (...)/09 Dzialalno$é kredytowa i gwarancyjna ,,w sprawie wprowadzenia zmian do oferty
produktowej mBanku w zakresie mPlanéw hipotecznych" wraz z Zalacznikiem nr 1 - zmienionym Regulaminem;

b. Pismo Okélne No. A-V- (...) Dzialalnoé¢ kredytowa i gwarancyjna w sprawie wprowadzenia zmian do oferty
produktowej mBanku w zakresie mPlan6w hipotecznych wraz z Zalacznikiem nr 39 - Aneks dotyczacy zmiany waluty
splaty kredytow i pozyczek waloryzowanych;

c. Pismo Okoélne No. A-V-98/ (...)/1l Dzialalno$é¢ kredytowa i gwarancyjna w sprawie zmian w produktach: Kredyty i
pozyczki hipoteczne dla 0s6b fizycznych udzielane w ramach mPlan6w hipotecznych wraz z Zalacznikiem nr 3 - Aneks
do Umoéw Kredytu Hipotecznego mPlan waloryzowanych kursem waluty obcej ( (...)/USD/EUR/ (...));

d. Informacja dla klienta - Rekomendacja S (II) w mBanku z dnia 30 czerwca 2009 roku, wydruk ze strony
internetowej Banku;

e. Sprawozdanie finansowe Banku za 2008 rok;

f. Pismo Banku do Prezesa UOKiK z dnia 13 kwietnia 2015 r.;

g. Analiza prof. A. R. ,Tabela Kursowa mBanku - metodyka oraz analiza por6wnawcza.

h. Stanowisko Pierwszego Prezesa SN / Biura Studi6éw i Analiz SN z dnia 6 wrze$nia 2016 roku;

i. ,Informacja w zakresie skutkéw projektu ustawy o sposobach przywrdcenia réwnosci stron niektérych umoéow
kredytu i umoéw pozyczki. Wplyw na instytucje kredytowe" ( (...));

j- »Ocena wplywu na sytuacje sektora bankowego i polskiej gospodarki propozycji przewalutowania kredytéw
mieszkaniowych udzielonych w (...) na PLN wedlug kursu z dnia udzielenia kredytu", Urzad Komisji Nadzoru
Finansowego, W. 2013 ( (...));

k. ,Raport UOKIiK dotyczacy spreadow", wrzesien 2009 (dalej jako: ,,Raport UOKiK");
na okoliczno$ci wskazane w odpowiedzi na pozew;

4. rozpoznanie wniosku pozwanego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu ogledzin plyty CD zalaczonej do
niniejszego pisma, zawierajacej sporzadzony przez pozwanego plik ,,Korelacje - tabela (...)", na okolicznosci wskazane
w odpowiedzi na pozew.



Powodowie, w odpowiedzi na wniesiong przez pozwanego apelacje, wnieéli o jej oddalenie oraz zasgdzenie od strony
pozwanej na swoja rzecz zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego okazala sie bezzasadna w tym sensie, ze nie mogla prowadzi¢ do zmiany rozstrzygniecia, cho¢
niektore poglady Sadu I instancji nie moga zostaé zaakceptowane, zapadle za$ orzeczenie odpowiada prawu.

W pierwszej kolejnoSci nalezy wskazaé, ze w sprawie znajduje zastosowanie art. 387

§ 2' k.p.c. w zakresie elementéw uzasadnienia wyroku sadu drugiej instancji. Sad Okregowy
w L. nie zmienial ani nie uzupeknial ustalen faktycznych sadu pierwszej instancji, wobec tego nalezy podniesé¢, ze sad
drugiej instancji przyjat za wlasne ustalenia Sadu Rejonowego.

Co do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nalezy podnie$¢, ze Sad pierwszej instancji prawidtowo i szczegdétowo
ustalil stan faktyczny sprawy. Przeprowadzono prawidlowo postepowanie dowodowe, na podstawie ktérego dokonano
istotnych do rozstrzygniecia sprawy ustalen. Ustalenia te Sad Okregowy w Lodzi uznaje za prawidlowe i przyjmuje za
wlasne. Nalezy przywola¢ utrwalone stanowisko Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym w postepowaniu apelacyjnym
nie wymaga sie dokonywania ustalen na podstawie dowodéw przeprowadzonych we wlasnym zakresie oraz
ich samodzielnej oceny, jezeli sad odwolawczy nie dostrzega potrzeby ponowienia dowodéw dopuszczonych w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym oraz podziela ocene ich wiarygodno$ci wyrazona przez sad pierwszej instancji.
Woéwcezas wystarczajaca jest aprobata dla stanowiska przedstawionego w orzeczeniu sadu pierwszej instancji (zob.
m.in. postanowienie SN z dnia 22 lipca 2010 r., sygn. I CSK 313/09, niepubl.; wyrok SN z dnia 16 lutego 2005 r.,
sygn. IV CK 526/04, niepubl.; wyrok SN z dnia 20 maja 2004 r., sygn. II CK 353/03, niepubl.). Sad Okregowy w Lodzi
podziela przedstawiony poglad. Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. jest bezzasadny. Nalezy podkresli¢, ze stosownie
do art. 233 § 1 k.p.c., sad ma swobode w ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Jezeli z okreslonego
materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena
sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi sie ostaé, chociazby w rownym stopniu na podstawie tego
samego materialu dowodowego udaloby sie wysnué wnioski odmienne (zob. postanowienie SN z dnia 10 stycznia
2002 roku, IT CKN 572/99; wyrok SN z dnia 277 wrzes$nia 2002 roku, II CKN 817/00). Skuteczne podniesienie zarzutu
naruszenia art. 233 § 1k.p.c. wymaga wskazania dowodo6w, ktére sad wadliwie ocenil lub pominal, wykazania przyczyn,
ktore dyskwalifikuja postepowanie sadu w zakresie ustalef, oznaczenia, jakie kryteria oceny sad naruszyl, a nadto
wyjaénienia dlaczego zarzucane uchybienie moglo mie¢ wplyw na ostateczne rozstrzygniecie (zob. m.in. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 23 stycznia 2001 1., sygn. IV CKN 970/00, wyrok z 6 lipca 2005 r., sygn. III CK 3/05). Tych
wymogdéw sformulowany w apelacji zarzut naruszenia art. 233 § k.p.c. nie spelnia. Skarzacy prezentuje w apelacji
jedynie subiektywna ocene materialtu dowodowego, nie wykazujac bledow Sadu pierwszej instancji, jakie mialby
popeié stosujgc art. 233 § 1 k.p.c. W tym kontekécie trzeba przywolaé trafne, utrwalone stanowisko przyjete w
orzecznictwie, zgodnie z ktoérym nie jest wystarczajgce przekonanie strony o innej niz przyjat sad wadze (doniostoéci)
poszczegdlnych dowoddéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu, za$§ postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1
k.p.c. nie moze polegaé na zaprezentowaniu ustalonego przez siebie, na podstawie wlasnej oceny dowodow, stanu
faktycznego, (zob. m.in. wyrok SA w Poznaniu z 29 grudnia 2020 r., sygn. I ACa 582/19).

W zakresie grupy zarzutéw dotyczacych naruszenia art. 235> § 1 pkt 1, 3 k.p.c. w zw.

z art. 227 k.p.c. nalezy podnie$¢, ze wbrew stanowisku pozwanego Sad drugiej instancji w pelni podziela zapatrywanie
o nieprzydatnoéci powolanych przez strone dowoddéw, w szczegbdlnos$ci dowod z zeznan Swiadka M. D. z innej
sprawy, jako ze wspomniany $wiadek nie uczestniczyl w procesie zawierania umowy z powodem nie mogl wiec miec
bezposredniej wiedzy dotyczacej okoliczno$ci zawierania spornej umowy w rezultacie dowody te nie mogly prowadzic¢
do ustalenia faktow istotnych dla sprawy.



Pozostale zgloszone dowody nie mialy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, czyli w stanie in
concreto. Sad orzekajacy rozstrzygal sprawe realizujac zasade bezposrednio$ci postepowania. Powolane dokumenty
jak ekspertyzy, Raporty UOKIK dotyczace spreadéw, Raporty (...) i inne wyszczeg6lnione w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia w ogdle nie dotyczyly kwestii zwigzanej z zawarta przez strony umowa kredytu. W zwigzku
z tym, nie mogly by¢ przydatne w $wietle oceny zasadno$ci roszczenia powoda.

Idac dalej nalezy wskazaé¢, ze bezcelowe byloby powolywanie w niniejszej sprawie, zgodnie z wnioskami skarzacego,
dowodu z opinii innego bieglego. Skutki ewentualnego uznania danego postanowienia za abuzywne zawsze lezy
w gestii Sadu orzekajacego, a oczekiwania pozwanego w tej materii i tego jakie mechanizmy mialyby w takiej
sytuacji znalez¢ zastosowanie sa dla rozstrzygniecia nieistotne. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika
szczegOlowo stan faktyczny, na podstawie ktérego rozstrzygnieto o roszczeniu zgloszonym w powodztwie. Akeeptujac
w pelni stanowisko Sadu Rejonowego, ktory precyzyjnie i przekonujaco uzasadnit brak podstaw do wnioskowanego
uzupelnienia materialu dowodowego, w instancji odwolawczej dowody te pominieto z tych samych przyczyn.

Wobec powyzszego, nie bylo rowniez podstaw do przeprowadzenia wnioskowanych
w apelacji dowodéw, a postanowienie Sadu I instancji o pominieciu wnioskéw dowodowych pozwanego jest
prawidlowe.

Sad I instancji nie naruszyl réwniez art. 365 k.p.c. w zw. z art. 479*3 k.p.c.

w zw. Z art. 9 ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. o zmianie ustawy o ochronie konkurencji

i konsumentéw oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. 2015 poz. 1634). Sad Rejonowy zaznaczyl, iz w judykaturze
kwestia zwigzania wyrokiem w przedmiocie abstrakcyjnej kontroli danej klauzuli w odniesieniu do rozstrzygania w
sprawie indywidualnej ma charakter kontrowersyjny i byla sporna takze w samym orzecznictwie Sadu Najwyzszego.
Jednakze Sad pierwszej instancji powolujac sie na argumentacje prawng zawarta w orzeczeniach (...), SN, Sadu
Apelacyjnego w Warszawie, uznal, ze skutek przeprowadzonej kontroli o charakterze abstrakcyjnym dokonanej
przez Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw odnosi¢ sie powinien do wszystkich konsumentéw zawierajacych
umowy kredytowe z pozwanym Bankiem, ktérego dotyczy wpis do rejestru klauzul niedozwolonych. W szczegblnoéci,
watpliwoéci co do skutecznoéci rozszerzonej prawomocnosci, ktoéra zakwestionowat pozwany wyjasnit Sad Najwyzszy

w uchwale z dnia 20 listopada 2015 r. (III CZP 17/15), przyjmujac poglad, iz przewidziana w przepisie art. 479*3 k.p.c.
rozszerzona podmiotowo prawomocno$¢ materialna wyroku uwzgledniajacego powo6dztwo o uznanie postanowienia
wzorca umowy za niedozwolone dziala jednokierunkowo, tj. na rzecz wszystkich oséb trzecich, ale wylacznie przeciwko
pozwanemu przedsiebiorcy, przeciwko ktoremu wyrok ten zostal wydany. W efekcie wyrok dziala na rzecz wszystkich
(strony powodowej i wszystkich osob trzecich), ale wylacznie przeciwko konkretnemu pozwanemu przedsiebiorcy.
Zatem w przedmiotowej sprawie opisywana rozszerzona prawomocnos$¢ znajduje zastosowanie.

Takze w aspekcie pozostalych zarzutéw naruszenia prawa procesowego nie znajduja one potwierdzenia w przebiegu
postepowania przed Sadem pierwszej instancji. Pozwany
w ramach tychze zarzutéw prezentuje jedynie swoje subiektywne oceny prawne zwigzane ze sprawa.

Wskaza¢ nalezy, iz powodowie swoje roszczenie wywodzit z twierdzenia, ze postanowienie § 1 ust. 2 umowy w postaci
klauzuli indeksacyjnej co do poszczegdlnych rat, postanowienie § 7 ust. 1 umowy w postaci klauzuli waloryzacji
kredytu, jako klauzule abuzywne nie wigza stron, w zwiazku z czym pozwany winien zwro6ci¢é powodowi pobrane
Swiadczenie nienalezne. Powodowie oparli swoje roszczenie na podstawie art. 410 § 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c.

W tym miejscu nieodzownym jest poczynienie kilku uwag natury ogélnej. Z treéci art. 385" § 1 k.c. wynika, ze
niedozwolonymi postanowieniami umownymi sg klauzule umowne, ktore spelniaja lacznie trzy przestanki pozytywne:
zawarte zostaly w umowach z konsumentami, ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta w sposo6b sprzeczny z dobrymi
obyczajami oraz razaco naruszaja interesy konsumenta. Kontrola abuzywnosci postanowien umowy wylaczona jest
jedynie w przypadku spehienia jednej z dwoch przestanek negatywnych, to jest: gdy postanowienie umowne zostato



indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz postanowienie umowne okre$la gléwne $wiadczenia stron i jest
sformulowane w spos6b jednoznaczny.

Artykul 385" § 3 k.c. stanowi, ze nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktérych treéé
konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczego6lnosSci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca
umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Przez ,rzeczywisty wplyw” nalezy rozumie¢ realng
mozliwo$§¢ oddzialywania na tre$¢ postanowienn umownych. Fakt, ze konsument znatl tre$¢ danego postanowienia i
rozumial je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba
bowiem uznawa¢ tylko takie klauzule umowne, na ktérych tresé¢ istotnie mogl on w praktyce oddzialywac. Innymi
slowy, nalezy bada¢, czy konsument mial realny wplyw na ewentualng zmiane klauzul proponowanych przez
przedsiebiorce i czy z mozliwosSci tej zdawal sobie sprawe. Do tego, by skutecznie wykazaé fakt, ze klauzula byla
uzgodniona z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego postanowienia wzmiankami typu: ,wyrazam
zgode”, ,przyjmuje wlasnorecznym podpisem” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 6 marca 2013 r., VI ACa
1241/12, LEX nr 1322083). W konsekwencji postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi beda takie, ktore byty w
sposob rzeczywisty negocjowane lub wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez samego konsumenta.
W przedmiotowej sprawie w istocie nie byto mozliwo$ci negocjacji wzorca umowy co do indeksacji kredytu (w ksztalcie
wynikajacym z umowy) i negocjacje takie nie byly prowadzone. Pozwany nie wykazal, aby byly to postanowienia
uzgodnione indywidualnie, mimo Ze zgodnie z art. 385" § 4 k.c. cigzar dowodu w tym zakresie spoczywal na pozwanym.
Okoliczno$é, ze powodowie sami wnioskowali o udzielenie im kredytu indeksowanego do waluty obcej (...), ze uwazali,
oferte mPlanu za najkorzystniejsza oraz ustalili indywidualnie harmonogram splat poszczegélnych rat kredytu, w
zadnym razie nie Swiadczg o indywidualnym uzgodnieniu tresci postanowien dotyczacych indeksacji. Nalezy wskazac,
ze zgoda na zawarcie umowy o kredyt zawierajacy klauzule indeksacyjne nie jest tozsama z faktem indywidualnych
negocjacji w przedmiocie tresci tych konkretnych klauzul, ktorych to negocjacji z powodem nie bylo.

Nalezy nadmieni¢, ze Sad Okregowy podziela konkluzje Sadu I instancji i przyjmuje za wlasna, bowiem zeznania
Swiadka M. D. nie mogly wnieé¢ do sprawy zadnych istotnych okolicznoSci, ktére mialyby wplyw na rozstrzygniecie.
Jak slusznie zauwazyl Sad Rejonowy $wiadek ten nie bral udzialu przy zawieraniu umowy z powodem. Tym samym
nie posiadal wiedzy na temat ewentualnych negocjacji prowadzonych pomiedzy stronami, a jedynie wiedze co do
procedur udzielania kredytow u pozwanego. Okoliczno$ci przytoczone w zeznaniach tych §wiadkow moga mieé
znaczenie tylko jako wsparcie prezentowanego stanowiska przez pozwanego, ktore to w toku postepowania zaréwno
pierwszoinstancyjnego, jak rowniez drugoinstancyjnego zostalo z sposéb obszerny umotywowane. Z tych samych
powoddw, jako zbedne jawilo sie réwniez dopuszczenie dowoddéw rankingéw i wykreséw dotyczacych roéznych
ofert kredytowych na rynku, z ktoérych zaden bezposrednio nie dotyczyt zawarcia i wykonywania umowy zawartej
przez strony. Istota uwzglednienia powodztwa w przedmiotowej sprawie nie byto bowiem ustalenia generalnego
mechanizmu postepowania pozwanego banku przy udzielaniu kredytéw waloryzowanych we franku szwajcarskim, ale
to czy zapisy umowne dotyczace zmian oprocentowania kredytu byly z powodem w jakikolwiek spos6b indywidualnie
uzgodnione.

Jako bezzasadne nalezy takze uznac twierdzenia apelacji odno$nie braku dysponowania przez Sad I instancji
dostateczna wiedza, bez odwolania sie w tym zakresie do wiedzy specjalnej bieglego.

W okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy co prawda zostal dopuszczony dowod z opinii bieglej A. S., pozwany co
prawda domagat sie dopuszczenia dowodu z innego bieglego na okoliczno$é wyliczenia hipotetycznej wysokoSci sumy
splat kredytu powodéw w okresie objetym zadaniem pozwu, przy zalozeniu, ze wysoko$¢ rat sptacanych wyliczana
zostalaby w oparciu o kurs éredni (...)/PLN Narodowego Banku Polskiego. Nie mniej jednak taka opinia bylaby i tak
nieprzydatna dla rozstrzygniecia sprawy, co zostanie wyjasnione w dalszej czeSci uzasadnienia.

Jedynie na marginesie nalezy podkresli¢, ze wbrew argumentacji skarzacego, dowodu w sprawie nie mogly
stanowi¢ liczne publikacje, prace naukowe, pisma i sprawozdania, wymienione enumeratywnie we wnioskach
dowodowych apelacji. Powyzsze opracowania i dokumenty nie moga stanowi¢ dowodu w sprawie, bowiem przy



rozstrzyganiu kluczowe jest ustalenia okolicznoéci faktycznych danej sprawy, a nie rozpatrywanie zagadnien
dotyczacych funkcjonowania rynku finansowego in abstracto.

Nalezy stwierdzié¢, ze w realiach niniejszej sprawy, wystepuja przeslanki do uznania postanowien przewidujacych
indeksacje kredytu za postanowienia niedozwolone. Umowa kredytu nie okreslala szczegolowego sposobu ustalania
kursu, przez co powdd byt zdany na arbitralne decyzje banku w tej kwestii. Ponadto o abuzywno$ci tych postanowien
Swiadczy ich nie transparentno$¢. Umowa kredytu nie przedstawiala w sposéb przejrzysty konkretnych dzialan
mechanizmu wymiany waluty obcej, tak by powo6d w stanie samodzielnie oszacowac¢, w oparciu o jednoznaczne i
zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z umowy konsekwencje ekonomiczne. W tej sytuacji pomiedzy stronami
przedmiotowej umowy zaklocona zostala rbwnowaga kontraktowa, bowiem tre$¢ kwestionowanych postanowien
umozliwiala bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji powoda, bedacego konsumentem, w zakresie wysoko$ci
jego zobowiazania wobec banku. Shusznie zatem Sad I instancji przyjal, ze w oparciu o sporne postanowienie
umowne nie spos6b wskazaé, kiedy zmianie ulega oprocentowanie, w jaki sposéb i w oparciu o jakie przestanki
dokonywana jest zmiana oprocentowania, a takze jakie w danym okresie powinno byé¢ prawidlowo ustalone
oprocentowanie. Ani w umowie ani w zadnym z przedstawionych przez strony dokumentéw dotyczacych stosunku
zobowigzaniowego nie zostaly w istocie zdefiniowane pojecia ,stopy referencyjnej” i ,parametréw finansowych rynku
pienieznego i kapitalowego”. Te zwroty sa niejasne, niekonkretne i nieczytelne. Ogdlnikowe wskazanie, ze istnieje
mozliwo$¢ jednostronnej zmiany oprocentowania w razie zmiany niesprecyzowanych blizej w umowie ,parametrow
finansowych” nie moze by¢ uznane za ,jednoznaczne”, transparentne i jasne.

Sad I instancji slusznie dokonal wiec réwniez indywidualnej kontroli charakteru spornego postanowienia pod katem
zaistnienia przeslanek abuzywnos$ci. Tym samym niezasadny okazal sie zarzut naruszenia przez Sad I instancji art.

385' §1k.p.c..

W ocenie Sadu II instancji problematyki niedozwolonych postanowien umownych zawartych w przedmiotowej
umowie kredytowej nie mozna tu jednak ujmowaé wasko, ograniczajac stwierdzenie abuzywnos$ci do zawartych w
§ 7 ust. 1 umowy postanowien, ktore dotycza jednostronnego sposobu ustalenia kurséw franka szwajcarskiego na
potrzeby przeliczen zwiazanych z indeksacja. Dostrzec nalezy réwniez, ze konsekwencja zawarcia ich w umowie
jest takze abuzywny charakter treSci normatywnych zawartych w Regulaminie udzielania kredytéw i pozyczek
hipotecznych dla oséb fizycznych w ramach mPlanéw hipotecznych, ktére reguluja mechanizm przeliczenia warto$ci
udzielonego kredytu na wybrana obca oraz przeliczenia warto$ci poszczeg6lnych rat na zlote polskie, stanowiac,
ze przeliczenie to nastapi wedlug kursu franka ustalanego w mys$l abuzywnych klauzul wskazanych powyzej. Jak
shusznie wywiedziono juz w wyroku SN z dnia 4 kwietnia 2019 r., ITII CSK 159/17, OSP Nr 12 z 2019 r., poz. 115, tresci
normatywne dotyczace ustalania kursu wymiany waluty i przeliczenia warto$ci kredytu i wartosci przypadajacych
do splaty rat moga funkcjonowac tylko lacznie — w umowie kredytu indeksowanego do waluty obcej przeliczenie
wyplaconej kwoty kredytu na walute obca przy wyplacie kredytu sluzy temu, by mozna bylo ustali¢ wysokoéc
zadluzenia i w konsekwencji wysoko$¢ pozostajacych do splaty rat kredytu (w walucie obcej). Jezeli za$ raty maja
by¢ splacane w walucie polskiej, to konieczne jest réwniez okreSlenie sposobu przeliczenia raty kredytu na te walute.
Eliminacja ktéregokolwiek z tych przelicznikéw przy zachowaniu konstrukeji, w ktorej kredyt wyplacany jest splacany
w walucie polskiej, sprawia, ze niemozliwe jest stosowanie drugiego z nich.

Nalezy jednakze zauwazy¢, ze Sad Rejonowy nieprawidlowo przyjal, ze zakwestionowane klauzule umowne nie
okreslaja $wiadczen gtownych stron umowy kredytu. W orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej
podkresla sie, ze za postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu ,glownego przedmiotu umowy” w rozumieniu
art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy uwazac te, ktore okreslaja podstawowe Swiadczenia w ramach danej umowy i
ktore z tego wzgledu charakteryzuja te umowe (por. wyroki (...) z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13, A.
K., H. R. przeciwko (...), pkt 49-50, z dnia 26 lutego 2015 r. w sprawie C-143/13, B. M. i I. M. przeciwko S.C. (...)
Romania SA, pkt 54, z dnia 23 kwietnia 2015 r. w sprawie C-96/14, J.-C. H. przeciwko (...) SA, pkt 33, dnia 20
wrze$nia 2017 r., w sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt 35; podobnie co do pojecia postanowienia

okresélajacego $wiadczenie gléowne w rozumieniu art. 385" § 1 zd. II k.c. wyroki SN z dnia 8 czerwca 2004 r., I CK



635/03, z dnia 30 wrzesnia 2015 r., I CSK 800/14, OSNC 2016, nr 9, poz. 105 i z dnia 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16,
OSNC 2018, nr 7-8, poz. 79). Za takie uznawane sg m.in. postanowienia (okreslane niekiedy jako ,klauzule ryzyka
walutowego”), ktore wiaza sie z obcigzeniem kredytobiorcy-konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym
z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu (por. wyroki (...) z dnia 20 wrze$nia 2017 r., w sprawie C-186/16, R. P.
A.1iin. przeciwko (...) SA, pkt 37, z dnia 20 wrze$nia 2018 r., w sprawie C-51/17, (...) Bank (...). I(...) Faktoring K.
Z.. przeciwko T. I. i E. K., pkt 68, z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary
Z.., pkt 48, z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 44).
Z powyzszego wywies¢ nalezy wniosek, ze zastrzezone w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej
klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji okreslaja gléwne Swiadczenie kredytobiorcy (por. wyroki SN z dnia 4
kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP Nr 12 z 2019, , poz. 115 i z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18) i tak tez nalezy
tez oceni¢ postanowienie (cze$¢ postanowienia) stanowigce cze$¢ mechanizmu indeksacyjnego, okreslajace sposéb
oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego (tak w wyroku SN z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK
382/18, niepubl.).

Wobec brzmienia art. 385" § 1 zd. 2 k.c.. nalezy z kolei uzna¢, ze postanowienia okreslajace gléwne $wiadczenia
stron podlegajg kontroli pod katem abuzywnoSci tylko wtedy, gdy nie zostaly sformulowane jednoznacznie (por.
wyrok SN z 14 lipca 2017 r., IT CSK 803/16, niepubl.). To rozwigzanie ustawowe, wywodzace sie z art. 4 ust. 2
dyrektywy 93/13, opiera sie na zalozeniu, zgodnie z ktérym postanowienia okreélajace gléwne $wiadczenia stron
zazwyczaj odzwierciedlaja rzeczywista wole konsumenta, gdyz do ich tresci strony przywiazuja z reguly najwieksza
wage, a w takiej sytuacji zasada ochrony konsumenta musi ustapi¢ ogblnej zasadzie autonomii woli obowigzujacej
w prawie cywilnym. Wylaczenie spod kontroli nie moze jednak obejmowac¢ postanowien nietransparentnych, gdyz
w ich przypadku konsument nie ma mozliwosSci latwej oceny rozmiaréw swojego $wiadczenia i jego relacji do
rozmiaréw Swiadczenia drugiej strony. Postanowienia okreslajace gléwne Swiadczenia stron nie podlegaja bowiem
ocenie ich nieuczciwego charakteru wylacznie w przypadku, gdy na podstawie badania indywidualnego mozliwe jest
uznanie, ze zostaly sformulowane przez przedsiebiorce prostym i zrozumialtym jezykiem. Z kolei wymodg, aby warunek
umowny byl wyrazony prostym i zrozumialtym jezykiem, nalezy rozumie¢ w ten sposoéb, iz powinien by¢ on rozumiany
jako nakazujacy takze, by umowa przedstawiala w sposob przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu, do ktérego
odnosi sie 6w warunek, a takze, w zaleznosci od przypadku, zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem
przewidzianym w innych warunkach, tak by konsument byl w stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate
kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne (tak np. w wyroku (...) z dnia 20 wrzeénia
2017 r., w sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt. 43 i 44 z powolaniem sie na inne orzeczenia
Trybunatu).

W ocenie Sagdu Odwolawczego zakwestionowane w sprawie niniejszej klauzule umowne nie moga zosta¢ uznane za

jednoznacznie sformulowane w rozumieniu art. 385" § 1 zd. 2. k.c., skoro na ich podstawie powéd nie byl w stanie
oszacowac kwot, jakie w przyszlo$ci bedzie zobowigzany §wiadczy¢ na rzecz banku (tak rowniez w wyroku SN z dnia 27
listopada 2019 r., IT CSK 483/18, nie publ.) i — jak juz obszernie zostalo wywiedzione powyzej — nie mogl zorientowac
sie, w jakiej dokladnie sytuacji prawnej znajduje sie na skutek zawarcia umowy i jakie potencjalne konsekwencje dla
jego zobowigzania powstana na gruncie przedmiotowych postanowienn umownych.

W konsekwencji nie moze ulegaé¢ watpliwoSci, ze zawarte w umowie stron klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji

— i tym samym okreélajace $wiadczenie gléwne kredytobiorcéw — nalezy uznaé za abuzywne w rozumieniu art. 385" §
1k.c., a konsekwencja tego jest dzialajaca ex lege sankcja bezskuteczno$ci niedozwolonego postanowienia, polaczona

z przewidziang w art. 385" § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowa w pozostalym zakresie. W orzecznictwie Trybunalu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wyjasniono, ze art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposob,
ze warunek umowny uznany za nieuczciwy nalezy co do zasady uzna¢ za nigdy nieistniejacy, tak by nie wywolywal on
skutku wobec konsumenta. W konsekwencji sadowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru takiego warunku powinno
miec z reguly skutek w postaci przywrécenia sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowalby sie on w
braku tego warunku (por. m.in. wyrok (...) z dnia 21 grudnia 2016 r. w polaczonych sprawach C-154/15, C-307/15 i
C-308/15, Francisco G. N. i in. przeciwko (...), pkt 61-62). Po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych umowa powinna



»w zasadzie nadal obowiazywac, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkow,
o ile takie dalsze obowiazywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego" (zob. wyroki
(...) zdnia 14 czerwca 2012 1. w sprawie C-618/10, B. E. de (...) SA przeciwko J. C. (2), pkt 66 — 69, z dnia 30 maja 2013
r., w sprawie C-488/11, D. A. B., K. G. przeciwko J. B., pkt 57, 60, z dnia 21 stycznia 2015 r. w polaczonych sprawach
C-482/13,C-484/13,C-485/131C-487/13, U. B.iC., pkt 28, z dnia 21 kwietnia 2016 r. w sprawie C-377/14, E. R., H. R.
przeciwko F. a.s., (...):EU:C:2016:283, pkt 97, z dnia 26 stycznia 2017 r. w sprawie C- 421/14, (...) SA przeciwko J. G.,
(...):EU:C:2017:60, pkt 71, z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank
(...), pkt 39-40). Zwraca sie uwage, ze dzialania sadu w razie stwierdzenia klauzuli abuzywnej winny mie¢ charakter
sankcyjny, co oznacza osiggniecie swoistego skutku zniechecajacego profesjonalnych kontrahentow, zawierajacych
umowy z konsumentami, do przewidywania w umowach z nimi nieuczciwych postanowienn umownych. Skutek taki
nie moglby zostaé osiagniety gdyby umowa mogla zosta¢ uzupelniona w niezbednym zakresie przez sad krajowy
przez wprowadzenie do umowy warunkow uczeiwych, gdyz kontrahent konsumenta niczym by bowiem nie ryzykowal,
narzucajac nieuczciwe postanowienia umowne, skoro méglby liczy¢ na to, ze sad uzupelni umowe przez wprowadzenie
uczciwych warunkéw, ktére powinny byé przez niego zaproponowane od razu. W konsekwencji np. zastapienie przez
sad klauzul abuzywnych np. kursem $rednim waluty obcej z dnia wymagalno$ci roszczenia oglaszanym przez NBP
nalezy wykluczy¢, jako sprzeczne z celem Dyrektywy 93/13, ryzyko przedsiebiorcy stosujacego abuzywne klauzule
byloby bowiem w razie ich eliminacji ze stosunku umownego niewielkie i nie zniechecaloby przedsiebiorcow do
stosowania nieuczciwych klauzul w przyszlosci. Tym samym niezasadny jest zarzut naruszenia art. 65 k.c. w zw. z art.
76 ustawy prawo bankowe, oraz pozostalych powolanych przepisow Konstytucji oraz Traktatu o Funkcjonowaniu UE.

Rozpoznajac lgcznie zarzuty naruszenia art. 65 § 11 § 2 k.c. i art. 56 k.c. Sad odwolawczy uznal je za niezasadne.

W ocenie Sadu odwolawczego, Sad Rejonowy dokonal prawidlowej wykladni o$wiadczen woli stron umowy w
zakresie rzeczywistej woli stron co do uksztaltowania wzajemnych praw i obowiazkow. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze w
odniesieniu do powodéw, bedacych konsumentami, ich wola w zawarciu umowy kredytu w duzej mierze sprowadzala
sie do zaakceptowania badz nie, zaproponowanych przez bank warunkéw umowy. Postanowienia umowy nie byly
indywidualnie negocjowane z konsumentami. Powodowie nie mieli wplywu na uksztaltowanie wzajemnych praw i
obowiagzkow stron, bowiem zostaly jej w przewazajacej mierze narzucone. Natomiast z pewno$cia konsument nie
obejmowat swoja wola jednostronnego uprawnienia pozwanego banku do arbitralnego ustalania kursu waluty, a w
konsekwencji wysokos$ci zadluzenia i rat kredytu.

Nalezy zgodzié sie, ze zgodnym celem i zamiarem stron bylo zawarcie umowy kredytu indeksowanego kursem waluty
obcej. Jednakze nie mozna wywodzi¢ twierdzenia, iz zamiarem powodéw bylo podpisywanie umowy zawierajacej
niedozwolone postanowienia umowne.

Umowa kredytu nie okreslala szczegblowego sposobu ustalania kursu, przez co powodowie byli zdani na arbitralne
decyzje banku w tej kwestii. Ponadto o abuzywnosci tych postanowien §wiadczy ich nie transparentno$¢. Umowa
kredytu nie przedstawiala w sposbb przejrzysty konkretnych dzialan mechanizmu wymiany waluty obcej, tak by
powodowie byli w stanie samodzielnie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace
dla nich z umowy konsekwencje ekonomiczne. W tej sytuacji pomiedzy stronami przedmiotowej umowy zaktdcona
zostala rownowaga kontraktowa, bowiem tre§¢ kwestionowanych postanowien umozliwiala bankowi jednostronne
ksztaltowanie sytuacji powoddw bedacych konsumentem, w zakresie wysokosci ich zobowigzan wobec banku. Stusznie
zatem Sad I instancji przyjal, ze w oparciu o sporne postanowienie umowne nie sposéb wskazaé, kiedy zmianie ulega
oprocentowanie, w jaki sposéb i w oparciu o jakie przestanki dokonywana jest zmiana oprocentowania, a takze jakie
w danym okresie powinno by¢ prawidlowo ustalone oprocentowanie. Ogoélnikowe wskazanie, ze istnieje mozliwoéc
jednostronnej zmiany oprocentowania nie moze by¢ uznane za ,jednoznaczne”, transparentne i jasne.

Prawidlowo réwniez Sad Rejonowy stwierdzil, ze niedozwolone sg klauzule, ktére w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razaco naruszaja interesy konsumenta, postanowienia umowne godzace w réwnowage kontraktowg
stron, a takze te, ktéore zmierzaja do wprowadzenia konsumenta w blad, wykorzystujac jego zaufanie i brak
specjalistycznej wiedzy. Klauzula dobrych obyczajéw nawigzuje do wyobrazen o uczciwych, rzetelnych dzialaniach



stron, a takze do zaufania, lojalnoSci, jak réwniez — w stosunkach z konsumentami — do fachowos$ci. Zatem
sprzeczne z dobrymi obyczajami sg takie dziatania, kt6re zmierzaja do dezinformacji lub wywolania blednego
mniemania konsumenta (czy szerzej klienta), wykorzystania jego niewiedzy lub naiwno$ci, uksztaltowania stosunku
zobowigzaniowego niezgodnie z zasada rownorzednosci stron.

Zwazywszy, ze W rozpoznawanej sprawie za abuzywne zostaly uznane klauzule okreslajace Swiadczenia glowne stron
umowy, przej$¢ nalezy do rozwazan, czy w takiej sytuacji cala umowe nalezy uznac za niewazng (bezskuteczng) czy tez
dopuszczalne bedzie utrzymanie w mocy jej postanowien. O tym, czy umowa moze by¢ utrzymana, decyduje prawo
krajowe, i musi to by¢ zweryfikowane przy zastosowaniu obiektywnego podejscia, zgodnie z ktorym niedopuszczalne
jest uznanie sytuacji jednej ze stron umowy, zgodnie z prawem krajowym, za decydujace kryterium rozstrzygajace o
dalszym losie umowy (por. wyroki Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 15 marca 2012 r. w sprawie
C-453/10, J. P.iV. P. przeciwko SOS financ spol. sr.o., pkt 33-34, z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D.
przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 40, 51, z dnia 26 marca 2019 r., w polaczonych sprawach C-70/17 i C-179, A.
B.iB., pkt 571 z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt
41). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego niejednokrotnie przyjmowano, okreslajac skutki abuzywno$ci postanowien
ksztaltujacych mechanizm indeksacji walutowej, ze nie pociaga ona za soba niewazno$ci calej umowy, gdyz umowa
taka moze istnie¢ rowniez po wyeliminowaniu z niej klauzuli indeksacyjnej, jako kredyt zlotowy niezawierajacy takiej
klauzuli (por. wyroki SN z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, z dnia 9 maja 2019
r., I CSK 242/18, i z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18). Dostrzegano wprawdzie, ze eliminacja klauzuli
umownej uznanej za bezskuteczng nie moze prowadzi¢ do zmiany charakteru stosunku prawnego laczacego strony,

tj. ze granica, ktorej przekroczenie uzasadnia interwencje sadu, jest sprzeczne z naturg stosunku (art. 353" k.c.)
uksztaltowanie umowy, jednakze uznawano, iz wyeliminowanie klauzuli indeksacyjnej nie stanowi przeszkody do
utrzymania oprocentowania wedlug stawek LIBOR, mimo wyeliminowania wszelkich powiazan wysoko$ci $wiadczen
z walutg obca i mimo ze strony najprawdopodobniej nie ustalilyby wysoko$ci oprocentowania kredytu zlotowego
wedtug stawki LIBOR, gdyby byly Swiadome abuzywno$ci klauzuli indeksacyjnej (por. wyroki SN z dnia 4 kwietnia
2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115 i z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18). Podnoszono, ze kryterium
hipotetycznej woli stron bowiem mogloby mie¢ znaczenie na tle art. 58 § 3 k.c., ktérego nie mozna stosowaé w
odniesieniu do skutkoéw eliminacji niedozwolonych postanowiefi umownych (por. wyrok SN z dnia 9 maja 2019 r.,
I CSK 242/18). Z odwolaniem do art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 wskazywano tez, ze umowa nie moze by¢ utrzymana
w mocy tylko wtedy, gdyby eliminacja niedozwolonego postanowienia umownego prowadzilaby do takiej deformacji
regulacji umownej, ze na podstawie pozostalej jej tresci nie datoby sie odtworzy¢ tresci praw i obowigzkoéw stron (por.
wyrok SN z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18).

Obecnie jednak nalezy podzieli¢ stanowisko zajete przez Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej, ktory uznaje,
ze w razie stwierdzenia abuzywno$ci klauzuli ryzyka walutowego utrzymanie umowy ,nie wydaje sie mozliwe z
prawnego punktu widzenia”, co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy (por.
wyroki (...) z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 52 i
z dnia 5 czerwca 2019 r., w sprawie C-38/17, GT przeciwko HS, pkt 43). Zdaniem Trybunalu, regula ta jest
aktualna zwlaszcza wowczas, gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadziloby nie tylko do zniesienia mechanizmu
indeksacji oraz rdéznic kurséw walutowych, ale rowniez — posrednio — do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore
jest bezposrednio zwigzane z indeksacja przedmiotowego kredytu do waluty (por. wyrok z dnia 3 pazdziernika
2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 44). W konsekwencji w wyroku z
dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...) orzekl, ze art. 6
ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru
niektérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowe;j
bezposrednio powiazanej ze stopa miedzybankowa danej waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa
nie moze nadal obowiazywac bez takich warunkoéw z tego powodu, iz ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru
gléwnego przedmiotu umowy (pkt 45). Nie powinno budzi¢ watpliwoéci, ze o zaniknieciu ryzyka kursowego mozna
moéwi¢ w sytuacji, w ktorej skutkiem eliminacji niedozwolonych klauzul ksztaltujacych mechanizm indeksacji
jest przeksztalcenie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt



zlotowy, oprocentowany wedlug stawki powiazanej ze stawka LIBOR. Zarazem nalezy uznaé, ze wyeliminowanie
ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego
powigzanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest rownoznaczne z tak daleko idgcym przeksztalceniem
umowy, iz nalezy ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny
podtyp czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie
umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewaznoscia
(bezskuteczno$cia) (tak w wyroku SN z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, niepubl.). W ocenie Sadu odwolawczego
wbrew stanowisku Sadu I instancji, zakwestionowana umowa nie moze obowiazywa¢ bez mechanizmu indeksacji
i zmiennego oprocentowania, gdyz po wyeliminowaniu z niej abuzywnych postanowienn umowa nie zawiera nadal
wszystkich przedmiotowo istotnych elementéw umowy kredytu. Sad I instancji doprowadzil do zakwalifikowania
umowy jako kredytu zlotdbwkowego z oprocentowaniem okre$lanym w oparciu o wskaznik LIBOR 3M. Koncepcja tego
Sadu zakladala przeliczenie kredytu do kursu franka szwajcarskiego na dzien uruchomienia kredytu i byla bledna, ale
z innych przyczyn, niz wskazane w apelacji.

Przy okreélaniu dalszych konsekwencji takiego stanu rzeczy nalezy jednak mie¢ na uwadze to, ze niewazno$¢ umowy
potencjalnie moze zagraza¢ interesom konsumenta — kredytobiorcy, zwazywszy ze wigze sie to co do zasady — jak
wielokrotnie podkreslal Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej — z podobnymi nastepstwami, jakie zachodza w
przypadku postawienia pozostatej do splaty kwoty kredytu w stan natychmiastowej wymagalnosci, skoro polozenie
prawne stron umowy okreslaja wowczas przede wszystkim przepisy o nienaleznym Swiadczeniu. Nie jest wykluczone
zastgpienie nieuczciwego warunku umownego przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym, jednakze
dotyczy to tylko sytuacji, w ktorej brak zastapienia pociagalby za soba uniewaznienie umowy w calo$ci i narazal
konsumenta na szczego6lnie niekorzystne skutki — gdyz wowczas dochodzitoby de facto do penalizacji kredytobiorcy,
a nie kredytodawcy (por. wyroki z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13, A. K., H. R. przeciwko (...), pkt
80-84, z dnia 21 stycznia 2015 r. w polaczonych sprawach C-482/13, C-484/13, C-485/13 i C-487/13, U. B. i C., pkt
33, z dnia 26 marca 2019 r., w polaczonych sprawach C-70/17 i C-179/17, A. B. i B., pkt 56-58, z dnia 20 wrze$nia
2018 r., w sprawie C-51/17, (...) Bank (...). I (...) Faktoring K. Z.. przeciwko T. I. i E. K., pkt 60-61, z dnia 3
pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. iJ. D. przeciwko Raiffeisen Bank). W powolywanym juz wyroku z dnia
3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. iJ. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), Trybunal Sprawiedliwoéci Unii
Europejskiej stwierdzil ponadto, ze ocena, czy uniewaznienie umowy naraza konsumenta na szczeg6lnie szkodliwe
skutki, musi by¢ dokonywana w §wietle okoliczno$ci istniejacych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia
sporu, a nie w chwili zawarcia umowy (pkt 50), co oznacza, iz miarodajne sa skutki, ktore rzeczywiscie powstatyby, w
okoliczno$ciach istniejacych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, gdyby sad krajowy uniewaznit
te umowe, a nie skutki, ktére w dniu zawarcia tej umowy wynikalyby z jej uniewaznienia (pkt 51). Wywiedziono, ze
konsument moze zrzec sie ochrony przed negatywnymi nastepstwami uniewaznienia umowy w caltosci (pkt 55, 67),
czyli obstawac przy tej niewaznoS$ci, a wowczas zastapienie niedozwolonej klauzuli réwniez nie wchodzi w rachube.
Doprecyzowano takze, ze wylaczone jest zastapienie luk w umowie spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych
warunkéw wylacznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze og6lnym, przewidujacych, iz skutki wyrazone
w treéci czynno$ci prawnej sa uzupelhiane w szczegolnos$ci przez skutki wynikajgce z zasad stlusznos$ci lub ustalonych
zwyczajow, ktore to unormowania nie stanowia przepisé6w dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, w
przypadku gdy strony umowy wyraza na to zgode (pkt 61-62). Jesli natomiast prawo krajowe nie przewiduje przepisow
dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, w przypadku gdy strony umowy wyraza na to zgode, ktore
moglyby wypeié¢ zaistniale luki w umowie, konsument, ktéry sprzeciwia sie uniewaznieniu umowy, ma jeszcze
mozliwo$¢ usanowania postanowienia niedozwolonego poprzez nastepcze wyrazenie dobrowolnej i §wiadomej zgody
na wlaczenie go do tre$ci umowy (pkt. 53) (tak rowniez w wyroku (...) z dnia 21 lutego 2013 r., C-472/11, (...) Bank
(...) przeciwko C. C.iV. C.).

W sprawie niniejszej sprawie powodowie zglosili roszczenie ewentualne o zaplate 57.197,85 zt i ustalenie niewaznoSci
umowy. Co prawda Sad Rejonowy nie wypowiedzial sie co do oddalenia powodztwa ewentualnego, tak wiec nalezy je
uznac za nierozstrzygniete, jednakze Sad Okregowy przestankowo stwierdzil niewazno$¢ umowy kredytu. W ocenie
Sadu II instancji ostatecznie stwierdzi¢ trzeba, ze nie istnieje mozliwo$¢ (ani tez nie ma potrzeby z punktu widzenia



intereséw konsumentéw) utrzymania w mocy umowy kredytu, z ktorej ze wzgledu na abuzywnos¢ wyeliminowano
postanowienia okres$lajgce gldbwne $wiadczenia stron. W efekcie tego uzna¢ nalezy, ze umowa ta jako niewazna nie
wigze stron od samego poczatku.

Jednakze ostateczna decyzja co do utrzymania umowy zalezy od woli konsumentéw, ktérzy moga nastepczo
zaakceptowaé niedozwolone postanowienia umowne lub wystapi¢ na droge sadowa o zasadzenie pozostalej kwoty.
W $wietle powyzszych uwag zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego nalezy uznaé za odpowiadajacy prawu, bowiem
powodowie od poczatku powolywali sie na abuzywno$¢ postanowienn umownych. Skutkiem za$ abuzywnos$ci byto
powstanie nienaleznego $wiadczenia, ktérego zwrotu dochodzili w niniejszym procesie. Dlatego tez Sad Okregowy
uznal, jak juz wskazano powyzej, ze orzeczenie Sadu I instancji odpowiada prawu, bowiem powodom przyshuguje
zwrot splaconych $rodkow na postawie art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c. jako §wiadczenie nienalezne. Swiadczenia
spelnione na podstawie ,nieistniejacej” (tzn. niewaznej czy bezskutecznej ab initio albo ex tunc) umowy podlegaja
zwrotowi stosownie do rezimu zwrotu nienaleznego $wiadczenia, zatem powodom przystuguje prawo do zadania ich
zwrotu w oparciu o art. 405 k.c. w zwigzku z art. 410 § 11 2 k.c. Zgodnie z art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej
uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to nie bylo
mozliwe, do zwrotu jej wartoSci. Przepis ten stosuje sie w szczegblnoSci do §wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1
k.c.); Swiadczenie jest nienalezne m.in. wtedy, jezeli podstawa $wiadczenia odpadla (condictio causa finita) a taka
sytuacja zachodzi w sprawie niniejszej, skoro upadla umowa uzasadniajaca $éwiadczenie kredytu i jego periodyczne
splaty. Zgodnie z teoriag dwdch kondykeji, uznawanej za stuszna przez sklad rozpoznajacy niniejsza sprawe, kazda ze
stron §wiadczgcych w wykonaniu niewaznej lub bezskutecznej ex tunc umowy ma samodzielne roszczenie o zwrot

nienaleznych §wiadczen. Bezzasadny byl zatem zarzut naruszenia art. 410 § 1k.c. wzw. z art. 405 k.c. iart. 358" § 1 k.c.

Oczywiécie nietrafne jest tez powolanie sie przez bank na wyga$niecie obowiazku zwrotu Swiadczenia nienaleznego z
mocy art. 409 k.c., poniewaz niezaleznie od tego, czy pozwany nadal jest wzbogacony otrzymanymi od kredytobiorcoéw
korzy$ciami, z pewnoScia nie mozna uznac, by nie mial podstaw do liczenia sie z obowigzkiem ich zwrotu. Przypomnieé
nalezy, ze to bank przygotowal wzorzec umowy zawierajacy postanowienia oczywiScie niedozwolone i wykorzystal go
do zawarcia umowy z konsumentami, a jako profesjonalista znajacy prawo — nie tylko polskie, ale i Unii Europejskiej —
z pewnoScia winien mie¢ na wzgledzie to, ze w przyszlo$ci jego postepowanie moze skutkowaé zastosowaniem owych
norm prawnych na gruncie umowy kredytowej zawartej z powddka i powstaniem przewidzianych przez te normy
konsekwencji.

Zaznaczy¢ trzeba, ze pewne watpliwo$ci w judykaturze budzi to, czy w przypadku cze$ciowo wykonanej niewaznej
umowy kredytu powstaje samodzielne roszczenie kazdej z jej stron o zwrot nienaleznego Swiadczenia, czy tez jedno
tylko roszczenie, ktorego przedmiotem jest r6znica w wartosci wzbogacenia kazdej ze stron, a wiec przystugujace tej
stronie, ktorej Swiadczenie mialo wieksza warto$¢. Pierwsze stanowisko, okre$lane w judykaturze i doktrynie mianem
teorii dwoch kondykeji zostalo przyjete w np. wyrokach SA w Warszawie z: 10 lipca 2019 r., VI ACa 1712/17, 13
listopada 2019 r., I ACa 674/18, 28 listopada 2019 r., I ACa 222/19, 4 grudnia 2019 r., I ACa 66/19, 29 stycznia
2020 r., I ACa 67/19 oraz w wyrokach SO w Warszawie z: 22 lutego 2019 r., XXIV C 924/16, 21 listopada 2019
r., XXV C 505/19. Drugi poglad nazywany teorig salda stanowil podstawe rozstrzygniecia np. w wyrokach SA w
Warszawie z: 4 grudnia 2019 r., I ACa 442/18, 30 grudnia 2019 r., I ACa 697/18, z 19 listopada 2019 r. V ACa
577/18 oraz w wyrokach SO w Warszawie: z 10 pazdziernika 2018 r., XXV C 695/17, 24 czerwca 2019 r., XXV C
266/15, 26 czerwca 2019 1., XXV C 139/19, 20 grudnia 2019 r., XXV C 1597/17. Teoria dwoch kondykeji kreuje w
sytuacji, w ktorej strony Swiadczyly w wykonaniu niewaznej lub bezskutecznej ex tunc umowy, dwa samodzielne
roszczenia o zwrot nienaleznych Swiadczen, przyjmujac, ze je$li $wiadczenia spelnily obie strony — bank poprzez
oddanie do dyspozycji kredytobiorcy kwoty kredytu, a kredytobiorca poprzez splate tego kredytu wraz ze stosownym
wynagrodzeniem za korzystanie z kapitalu — wzbogacenie wystapilo po obu stronach i na rzecz kazdej ze stron umowy
powstaje samodzielne roszczenie o zwrot nienaleznego Swiadczenia. Jedynie potracenie dokonane przez jedna ze stron
moze doprowadzi¢ do wyréwnania §wiadczen. Z kolei zwolennicy teorii salda powoluja sie m.in. na tresé art. 411 pkt.
4 k.c., wywodzac, ze kredytobiorca, gdy $wiadczyl poszczeg6lne raty kredytu, mial zamiar splaty swojego zadluzenia
i uznajac przy tym, ze bez znaczenia jest to, iz w rzeczywisto$ci zadluzenie to wynikalo z innej podstawy prawne;j



— bo z art. 405 k.c., nie za$ z umowy. Na gruncie tej koncepcji wywodzi sie dalej, ze skoro nawet odpadla postawa
Swiadczen w postaci umowy, nie oznacza to, ze $wiadczenia nie miaty w chwili ich spelnienia zadnej podstawy prawnej;
kredytobiorca zatem spelnial istniejace juz, cho¢ niewymagalne jeszcze zobowigzanie, cho¢ w mylnym wyobrazeniu,
ze $wiadczy na poczet umowy kredytu. Wydaje sie, ze taki poglad wymaga z koniecznoSci przyjecia, iz roszczenie
kredytobiorcy o zwrot nienaleznego §wiadczenia opiera sie nie na condictio causa finita, ale na condictio indebiti lub
condictio sine causa.

Sad Odwotawczy w tym skladzie opowiedzial sie za teorig dwoch kondykeji, stojac na stanowisku, ze o ile klauzule

abuzywne sg nieskuteczne od samego zawarcia umowy (jak to wynika z art. 385" k.c.), to jednak w przypadku przyjecia
przez sad, ze wskutek wyeliminowania tych klauzul z umowy nastepuje jej upadek — po przeprowadzeniu ustalen
co do istnienia niedozwolonych postanowien, stwierdzeniu niedopuszczalnosSci funkcjonowania zobowigzania po ich
eliminacji i rozwazeniu woli konsumenta co do ewentualnie dopuszczalnych opcji sanacji umowy — zobowigzanie do
zwrotu nienaleznego $wiadczenia powstaje z mocy wydania orzeczenia opierajacego sie na bedacym efektem tych
rozwazan ustaleniu, ze doszlo do upadku umowy. W tym sensie orzeczenie sagdu ma moc konstytutywna, powodujac
nastepcze odpadniecie podstawy prawnej Swiadczenia kredytobiorcy — zatem mamy tu do czynienia z condictio causa
finita, nie za$ z condictio indebiti lub condictio sine causa (tak stusznie E. L., ,Rozliczenie upadlej umowy kredytu
frankowego”, ,Dziennik Gazeta Prawna” z dn. 28.07.2020 r.), co wydaje sie wykluczaé¢ od strony konstrukcyjnej
prawidlowos$¢ teorii salda. Jeéli wiec w wyniku zawarcia umowy kazda ze stron spelila $wiadczenie na rzecz
drugiej strony, to w przypadku przyjecia upadku umowy wobec braku mozliwo$ci jej utrzymania po wyeliminowaniu
postanowien abuzywnych, kazda z nich ma wlasne roszczenie o zwrot spelnionego Swiadczenia — bank o zwrot
kwoty przekazanego kredytu, a kredytobiorca o zwrot Swiadczen spelnionych na rzecz banku w wykonaniu umowy
kredytowej. Wynika to, w ocenie Sadu, takze z analizy tredci art. 405 k.c., w $wietle ktdérego, gdy dochodzi do
bezpodstawnego wzbogacenia powstaje tyle odrebnych stosunkéw zobowiazujacych do jego zwrotu, ile bylo stron
niewaznej czynno$ci prawnej, ktore w jej wyniku odniosly korzys$é — wobec czego kredytobiorca ma obowiazek zwrotu
na rzecz banku kapitalu, a bank zwrotu na rzecz kredytobiorcy uiszczonych przez nich rat. Mozliwe jest oczywiScie
wzajemne potracenie $wiadczen, ale do tego wymagana jest wola obu lub jednej strony, ktéra musi wyrazic sie
o$wiadczeniem o potraceniu. Zwazywszy na ksztalt instytucji potragcenia (art. 498 i n. k.c..), ktére jest determinowane
wolg potracajacego, nie istnieje mozliwo$¢ niejako ,,wyreczania” wierzyciela przez sad rozpoznajacy sprawe poprzez
odwolanie sie do teorii salda, skoro skutek materialnoprawny potracenia wywoluje bowiem jego dokonanie poprzez
zlozenie o$wiadczenia woli przez jednego z wierzycieli (tak np. w wyroku SA w Warszawie z dnia 29 stycznia 2020
r., I ACa 67/19, niepubl.).

W konsekwencji powyzszego za nietrafny nalezalo uznaé réwniez zarzut naruszenia art. 405 k.c. i art. 410 §
2 k.c. poprzez przyjecie, iz Swiadczenie spelnione przez kredytobiorce stanowi §wiadczenie nienalezne. Wbrew
twierdzeniom skarzacego Sad Rejonowy prawidlowo nie zastosowal art. 409 k.c. Zgodnie z tre$cig przepisu art. 409
k.c. obowigzek wydania korzysci lub zwrotu jej warto$ci wygasa, jezeli ten, kto korzy$¢ uzyskal, zuzyt ja lub utracit
w taki sposdb, ze nie jest juz wzbogacony, chyba, ze wyzbywajac sie korzysci lub zuzywajac ja powinien byt liczy¢ sie
z obowiazkiem zwrotu. Co do tego, ze pozwany zuzyl naleznoéci bedace przedmiotem niniejszego postepowania w
sprawie nie bylo sporu. Nie mozna jednak méwic o utracie wzbogacenia, gdyz wzbogacony zuzyl korzys$¢ w taki sposob,
ze zaoszczedzil sobie wydatkéw z innych Zrodel. Skoro zatem bank zaoszczedzil sobie wydatkow prowadzenie przez
niego dzialalnoSci gospodarczej i wobec tego nie mozna uznad, iz nie jest wzbogacony.

Roéwniez nie zostal przez Sad I instancji naruszony art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. Prawidlowo Sad I instancji
zastosowal art. 455 k.c. stanowiacy, ze jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony, ani nie wynika z
wlasciwos$ci zobowigzania, §wiadczenie powinno byé¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania.
Bak bylo podstaw do orzekania o odsetkach od daty wydania wyroku, trzeba wskazaé, ze niewazno$¢ umowy istniata
od samego poczatku, bank jest profesjonalista na rynku finansowym i mial podstawy przypuszczaé¢ na skutek
nieuwzglednienia reklamacji powoddw bedzie musial zwr6cié nienalezne §wiadczenie.



Na koncu nalezy rowniez wskazaé, ze zarzut pozwanego dotyczacy przedawnienia jest niezasadny. Skarzacy zdaje
sie nie dostrzegaé, ze Sad Rejonowy jako podstawe zasadzenia dochodzonego $§wiadczenia wskazal art. 405 k.c.
w zw. z art. 410 § 2 k.c., a zatem przyjal, iz $wiadczenie to bylo nienalezne, a pozwany w ten sposdb stal sie
bezpodstawnie wzbogacony. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, w tym Sadu Najwyzszego przedawnienie roszczen
z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia (w tym réwniez zwrotu nienaleznego $wiadczenia) nastepuje z uplywem 10
lat (oczywiScie zastosowanie bedzie mial tutaj art. 118 k.c. w brzmieniu sprzed 9 lipca 2018 roku z uwagi na termin
zawarcia umowy kredytowej i terminy spelnienia przez powoda na rzecz strony pozwanej poszczegblnych kwot).
Rzeczywiscie Sad Najwyzszy dopuécil mozliwosé skrocenia tegoz terminu do 3 lat, jednakze koncepcja ta ma jedynie
charakter jednokierunkowy, zgodnie z ktérym — roszczenie o zwrot bezpodstawnego wzbogacenia, z ktérym wystepuje
przedsiebiorca, podlega trzyletniemu przedawnieniu przewidzianemu w art. 118 k.c., jezeli powstaje ono w zwiazku z
prowadzona przez przedsiebiorce dzialalnoScia gospodarcza (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 lipca 2003 r., sygn.
akt V CK 24/02). Zatem, w sytuacji gdy z roszczeniem takim wystepuje nie-przedsiebiorca przeciwko przedsiebiorcy
termin ten bedzie wynosil 10 lat (w 6wczesnym stanie prawnym, a obecnie od dnia 9 lipca 2018 roku — 6 lat).

Podniesione przez apelujacego z daleko posunietej ostrozno$ci zarzuty naruszenia art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu
aktualnym na dzien zamkniecia rozprawy, art. 41 ustawy Prawo wekslowe i art. 24 ust. 3 ustawy o Narodowym
Banku Polskim nalezalo uznaé za chybione. Jak juz wyzej wspomniano w orzeczeniu z 3 pazdziernika 2019
r. (w sprawie C-260/18) Trybunal SprawiedliwosSci Unii Europejskiej wykluczyl mozliwosé wypelienia luk w
umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkdow, wylgcznie na podstawie przepiséw krajowych o
charakterze ogélnym. W wyroku z 26 marca 2019 r. Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej (w sprawie C-70/17)
wskazal, ze zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 sady odsylajace sa zobowigzane do zaniechania stosowania
nieuczciwych warunkdéw umownych, aby nie wywieraly one, w braku sprzeciwu konsumenta, wigzacych wobec niego
skutkow. Nastepnie powolujac sie na dotychczasowe orzecznictwo, Trybunal zaznaczyl, ze w przypadku stwierdzenia
przez sad krajowy niewazno$ci nieuczciwego warunku zawartego w umowie zawartej miedzy przedsiebiorca a
konsumentem, art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w taki sposob, ze niezgodny z tym przepisem
jest przepis prawa krajowego dajacy sagdowi krajowemu mozliwo$¢ uzupekienia tej umowy poprzez zmiane treséci
owego warunku (wyroki: z dnia 14 czerwca 2012 r., (...), C-618/10, EU:C:2012:349, pkt 73; z dnia 30 kwietnia 2014
r., K. i K. R., C-26/13, EU:C:2014:282, pkt 77.) W dalszej czeSci Trybunal dodal, ze w sytuacji, w ktérej umowa
pozyczki hipotecznej zawarta miedzy przedsiebiorcg a konsumentem nie moze dalej obowigzywaé po usunieciu
nieuczciwego warunku, art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie mozna interpretowac¢ w ten sposob, ze sprzeciwia sie on
temu, aby sad krajowy, w celu unikniecia uniewaznienia tej umowy, zastapil ten warunek umowny tym stanowigcym
punkt odniesienia przepisem ustawowym w nowym brzmieniu przyjetym juz po zawarciu umowy w sytuacji, gdy
stwierdzenie niewazno$ci umowy naraza konsumenta na szczego6lnie niekorzystne konsekwencje.

W niniejszej sprawie nie zachodzila sytuacja wskazana przez Trybunal, ktéra upowaznialaby Sad do uzupelienia
zawartej przez strony umowy kredytu w oparciu o art. 358 § 2 k.c.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy uznal, ze orzeczenie Sadu I instancji odpowiada prawu. Apelacja pozwanego
banku nie zawierala zarzutow, mogacych podwazy¢ zasadno$é¢ rozstrzygniecia Sadu Rejonowego, co za tym idzie
podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c..

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy rozstrzygnal w oparciu o art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 5)
oraz § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie z dnia 22
pazdziernika 2015 r. (j. Dz.U. z 2015 r. poz. 1800 z p6z. zm.) zasadzajac w punkcie 2. wyroku od pozwanego na rzecz
powoddéw kwote 1.800 z} tytutem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.



