Sygn. akt III Ca 2331/21

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 sierpnia 2021 r. Sad Rejonowy dla Lodzi- Srédmiescia w Lodzi w sprawie z powddztwa A. W.
przeciwko Towarzystwu (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W. o zaplate:

1. zasqdzil od Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz A. W. 11 000 zlotych z ustawowymi
odsetkami za opéznienie od 1 grudnia 2016 roku do dnia zaplaty,

2. szczegolowe wyliczenie kosztow postepowania pozostawil referendarzowi sqdowemu, przy
zastosowaniu zasady odpowiedzialnosci za wynik procesu i przyjeciu, ze powod wygral sprawe w
calosci.

Apelacje od tego wyroku wnidst pozwany, zaskarzajac go w caloéci. Zaskarzonemu orzeczeniu skarzacy zarzucil:

1. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 445 § 1 k.c. przez uznanie, iz w ustalonym stanie faktycznym sprawy kwota
10 000 z} stanowi kwote odpowiednig tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za krzywde doznana przez powoda A.
W. wskutek wypadku z dnia 19 listopada 2014 r., podczas gdy przyznanie zado$cuczynienia w przedmiotowej sprawie
jest bezzasadne w jakiejkolwiek wysokosci;

2. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 444 § 1 k.c. przez uznanie, iz w stanie faktycznym sprawy kwota 1000
z} stanowi kwote odpowiednia tytulem odszkodowania w zwigzku z uszkodzeniem ciala lub wywolaniem rozstroju
zdrowia u powoda A. W., podczas gdy przyznanie Strona 12 odszkodowania w przedmiotowej sprawie jest bezzasadne
w jakiejkolwiek wysoko$ci;

3. naruszenie prawa procesowego, a mianowicie art. 233 § 1 k.p.c. i dowolng ocene dowoddw, przez wybidrcza i
arbitralng ocene dowodow przeprowadzonych w sprawie, tj. poprzez uznanie, iz zeznania Swiadkéw - matki powoda,
A. L. oraz znajomej matki powoda, B. D., sa bardziej rzetelne niz opinie bieglych sadowych z zakresu bhp i ergonomii,
mgr inz. W. K. oraz dr inz. K. B., w kontekscie ustalenia stanu technicznego krzesla, na ktérym znajdowal sie powod
oraz rzeczywistego przebiegu zdarzenia z dnia 19 listopada 2014 r., podczas gdy opinie w/w bieglych w sposdb rzetelny
iwyczerpujacy wskazywaly, dlaczego przyczyna wypadku powoda nie mogla by¢ niestabilnos¢ krzesla, lecz ryzykowne
i niewla$ciwe zachowanie maloletniego oraz na fakt, iz krzeslo bylo w dobrym stanie technicznym, a jego konstrukcja
byla stabilna;

4. naruszenie art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez przyjecie, iz powdd podolal przedstawieniu dowodu dla
stwierdzenia faktu, z ktérego wywodzi skutki prawne, tj. to ze krzeslo, na ktérym usiadl powdd bylo w zlym stanie
technicznym, podczas gdy powdd przedstawit jedynie fotografie jednego z krzesel znajdujacych sie w obiekcie (...),
nieopatrzona data, w zwigzku z czym w/w fotografia mogla zosta¢ wykonana w kazdym czasie po wypadku i nie
przedstawia stanu technicznego krzesla, na ktérym siedzial maloletni pow6d w czasie zdarzenia z dnia 19 listopada
2014 r., co w konsekwencji powoduje, ze powdd nie sprostal obowiazkowi udowodnienia faktu majacego istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.

W konsekwencji podniesionych zarzutow pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt I poprzez oddalenie
powodztwa w caloéci, zmiane zaskarzonego wyroku przez zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu,
w tym takze kosztow zastepstwa procesowego, za postepowanie przez Sadem I instancji oraz zasadzenie od powoda
na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym takze kosztéw zastepstwa procesowego, za postepowanie przed Sadem
IT instancji.

W odpowiedzi na apelacje powod wnidst o oddalenie apelacji w caloéci oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda
kosztow postepowania apelacyjnego wraz z kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jako niezasadna podlegala oddaleniu.

Na wstepie nalezy wskaza¢, iz Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne poczynione przez Sad I instancji
ustalenia faktyczne. Zdaniem Sadu Okregowego wyrok Sadu Rejonowego odpowiada prawu i jako taki musi sie ostaé.
Podniesione przez apelujacego zarzuty nie zaslugiwaly na uwzglednienie.

Przed przejSciem do naruszenia przepiséw prawa procesowego konieczne jest definitywne rozstrzygniecie zasady
odpowiedzialno$ci pozwanego, wplywa bowiem ona na rozklad ciezaru dowodu w przedmiotowej sprawie.

Sad Rejonowy wskazal, ze odpowiedzialno§¢ ubezpieczonego wynika z art. 435 § 1 k.c., gdyz mamy w tym przypadku
do czynienia z przedsiebiorstwem wprawianym w ruch za pomoca sil przyrody

Ruch przedsiebiorstwa lub zakladu w ujeciu art. 435 § 1 k.c. to wszystkie przejawy dzialalnosci tego przedsiebiorstwa
lub zakladu, a nie tylko taka dzialalno$¢, ktora jest bezposrednio zwigzana z sitami przyrody i ktora stanowi nastepstwo
ich dzialania. Natomiast wyrzadzenie szkody przez ,ruch przedsiebiorstwa lub zakladu” ma miejsce zaréwno wtedy,
gdy szkoda jest bezpo$rednim skutkiem uzycia sil przyrody i pozostaje w adekwatnym zwiazku przyczynowym z
niebezpieczenstwem wynikajacym z zastosowania tych sil, jak i wtedy, gdy pozostaje w zwigzku z samym tylko ruchem
przedsiebiorstwa lub zaktadu jako calo$ci (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 stycznia 2001 r., V CKN 190/00,
LEX nr 52421).

Dla mozliwosci zastosowania art. 435 k.c. konieczne jest wyjaénienie, czy globalny cel pracy przedsiebiorstwa
uzalezniony jest od uzycia sil przyrody oraz czy korzystanie z tych sil stanowi conditio sine qua non istnienia
przedsiebiorstwa w tym sensie, ze cala jego struktura, system organizacji pracy dostosowany jest do sil przyrody,
jakimi sie ono postuguje (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 31 maja 2017 r., V CSK 511/16, Legalis nr 1715178).

Biorac powyzsze pod uwage, wskazaé nalezy, ze Sad Rejonowy zasadnie uznal, Ze ubezpieczony odpowiada za szkode
wyrzadzong w zwigzku z ruchem przedsiebiorstwa wprawianego w ruch za pomoca sit przyrody. Kawiarnia, w ktorej
doszlo do zdarzenia, znajduje sie na terenie parku (...). Przedsiebiorstwo - park wodny jest wprawiane w ruch za
pomoca sit przyrody, takich jak energia elektryczna i cieplna, i sa one niezbedne do prawidlowego prowadzenia
tego przedsiebiorstwa. Dla uznania, iz ubezpieczony ponosi odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 435 § 1 k.c. nie ma
znaczenia, iz do zdarzenia doszlo na terenie kawiarni, gdyz stanowi ona cze$¢ zorganizowanego zespotu skladnikow
materialnych, stuzacych do prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej. Kawiarnia jest cze$cig kompleksu parku wodnego,
nie stanowi odrebnej, niezaleznej od basenow dziatalnosci, zatem stanowi czes$é przedsiebiorstwa w rozumieniu art.
4358 1 k.c.

Wobec wyzej wskazanej argumentacji wskaza¢ nalezy, ze ubezpieczony, a w konsekwencji pozwany, ponosi
odpowiedzialnoé¢ na podstawie art. 435 § 1 k.c., zatem odpowiedzialnoé¢ na zasadnie ryzyka. Odpowiedzialno$c¢
odszkodowawcza regulowana w art. 435 k.c. jest typowa dla konstrukeji zasady ryzyka i moze zostaé wylaczona jedynie
przez wykazanie zaistnienia jednej z trzech przeslanek egzoneracyjnych, a mianowicie, ze szkoda nastapila wskutek
sily wyzszej albo wylgcznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra prowadzacy przedsiebiorstwo (zaklad)
nie ponosi odpowiedzialnoéci. Dowod co do wystepowania jednej z tych okolicznos$ci, zgodnie z og6lng regula art.
6 k.c., obciaza zdecydowanie prowadzacego przedsiebiorstwo (zaklad) wprawiany w ruch za pomoca sil przyrody,
bowiem wywodzi on z tego skutek prawny w postaci uwolnienia od obowiazku naprawienia szkody (tak E. Gniewek,
P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Wyd. 10, Legalis).

Biorac powyzsze pod uwage wskazaé nalezy, ze w niniejszej sprawie na pozwanym ciazyt obowigzek dowodzenia, iz
zaistniala ktorakolwiek z przyczyn zwalniajacych go z odpowiedzialno$ci, ktéremu to ciezarowi nie sprostal. Juz z tych
przyczyn niezasadnym jest stawiany przez skarzacego zarzut naruszenie art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c., bowiem
na powddce, zgodnie z rozkladem ciezaru dowodu, spoczywal jedynie obowigzek wykazania szkody oraz jej zwigzku
przyczynowego z ruchem przedsiebiorstwa, co tez w sprawie zostalo wykazane. Wykazanie okolicznoéci dotyczacych



stanu krzesla i jego nieprawidlowego uzytkowania przez powoda mogly zwolni¢ pozwanego z odpowiedzialnoSci,
jednakze to na pozwanym spoczywal ciezar ich dowodzenia, ktéremu nie podotal.

W tym miejscu podkreslenia wymaga, iz to dzialania ubezpieczonego i pozwanego spowodowaly brak inicjatywy
dowodowej w tym zakresie. Pozwany zarzucil powodowi, iz nie sprostal ciezarowi dowodu nie zabezpieczajac
monitoringu miejsca zdarzenia czy nie wykonujac fotografii w dniu zdarzenia. Tymczasem wskazaé nalezy, iz powdd
nie mial obiektywnie mozliwosci zabezpieczy¢ wskazany material dowodowy, bowiem zabezpieczenie monitoringu
zalezalo od woli ubezpieczonego, ktory tego nie uczynil, pomimo zgloszenia takiej potrzeby przez matke powoda
kilka dni po zdarzeniu, w konsekwencji pozbawiajac nie tylko powoda, ale przede wszystkim pozwanego, dowodu na
potwierdzenie ewentualnego nieprawidlowego uzytkowania krzesla przez poszkodowanego. Ponadto, ubezpieczony
i pozwany nie zabezpieczyli krzesla, ktére bylo przyczyng wypadku, w ten sposoéb uniemozliwiajgc stwierdzenie
jego stanu technicznego, co przekladalo sie na uznanie opinii bieglych za niewystarczajace do stwierdzenia, ze stan
techniczny krzesla byl dobry. Jak bowiem slusznie zauwazyl Sad Rejonowy, biegla z zakresu bezpieczenstwa i higieny
pracy oraz ergonomii K. B. nie widziala krzesla, ktérego stan byl przyczyna zdarzenia, a swoja opinie oparla na
podstawie ogledzin innego krzesta. Natomiast biegly z zakresu (...). K. nie dokonal ogledzin zadnego krzesla, czyniac
swa opinie jedynie teoretyczna. Z tych tez przyczyn Sad Rejonowy slusznie w zakresie ustalen dotyczacych stanu
technicznego krzesta opart sie na zeznaniach §wiadkow, ktorych byli obecni przy zdarzeniu i ogladali krzesto bedace
jego przyczyna, a podnoszony w tym zakresie zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie zasluguje na uwzglednienie. Na
marginesie nalezy jedynie wskaza¢, ze apelujacy kwestionuje mozliwo$é dokonania ustalen na podstawie fotografii
innego, podobnego krzesta wykonanej przez powoda, gdyz nie jest to krzeslo bedgce przyczyna zdarzenia, podczas
gdy w zupelo$ci pozwanemu nie przeszkadza, ze biegla K. B. na potrzeby wydania opinii dokonala ogledzin innego
krzesla, a biegly W. K. nie dokonal ogledzin zadnego krzesla.

Podsumowujac powyzszy wywod wskazaé nalezy, ze wobec stwierdzenia, iz ubezpieczony, a w konsekwencji pozwany,
ponosit odpowiedzialno$é na zasadzie ryzyka, stawiane przez apelanta zarzuty naruszenia prawa materialnego nalezy
uznac za nietrafne.

Przechodzac do oceny zasadno$ci zarzutéw naruszenia prawa materialnego wskaza¢ nalezy, iz s niezasadne.

W pierwszej kolejnoéci podkresli¢ nalezy, ze wobec wykazania przez powoda szkody i jej zwigzku przyczynowego
z ruchem przedsiebiorstwa, a takze niewykazania przez pozwanego przestanek egzoneracyjnych, pozwany jest
obowigzany do naprawienia powstalej szkody.

Sad Okregowy za niezaslugujacy na uwzglednienie uznal zarzut naruszenia dyspozycji art. 445 § 1 k.c.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17 grudnia 2020 r., ITII CSK 149/18 (Legalis nr 2522405) wyrazil trafny poglad, ktéry
to Sad Okregowy podziela, iz zado$éuczynienie przewidziane w art. 445 § 1 k.c. ma charakter kompensacyjny, stanowi
sposob naprawienia krzywdy w postaci doznanych cierpien fizycznych i ujemnych przezy¢ psychicznych, zar6wno
istniejacej w chwili orzekania, jak i takiej, ktora poszkodowany bedzie w przyszloSci na pewno lub z dajacym sie
przewidzie¢ z duzym stopniem prawdopodobienstwa odczuwaé. Zasadnicza przestanke okreslajaca jego wysokosci
stanowi wiec stopien natezenia doznanej krzywdy, tj. rodzaj, charakter, dlugotrwalo$é cierpien fizycznych i ujemnych
doznan psychicznych ich intensywno$¢, nieodwracalno$¢ ujemnych skutkéw zdrowotnych, a w tym zakresie stopien
i trwalo$¢é doznanego kalectwa i zwigzana z nim utrata perspektyw na przyszlo$¢ oraz towarzyszace jej poczucie
bezradno$ci powodowanej konieczno$cia korzystania z opieki innych osob oraz nieprzydatnos$ci spolecznej. Celem,
jakiemu ma shuzy¢ zado$éuczynienie, jest nie tyle przywrécenie stanu przed wyrzadzeniem krzywdy, ile zalagodzenie
negatywnego przezycia poszkodowanego. Powszechnie akceptowana jest w judykaturze zasada umiarkowanego
zado$Cuczynienia, przez co rozumiec nalezy kwote pieniezna, ktérej wysoko$é jest utrzymana w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa, okreélanej przy uwzglednieniu
wystepujacych w spoteczenstwie zr6znicowanych dochodéw réznych jego grup. Zasada ta trafnie lgczy wysokosé
zado$éuczynienia z wysokoS$cia stopy zyciowej spoleczenstwa, bowiem zar6wno ocena, czy jest ono realne, jak i czy



nie jest nadmiernie zawyzone lub nadmiernie zanizone, a wiec czy jest odpowiednie, pozostawac¢ musi w zwigzku z
poziomem zycia.

Indywidualny charakter zadoSéuczynienia przesadza o tym, ze ostateczne ustalenie, jaka konkretna kwota jest
»~odpowiednia”, z istoty swej, nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, lecz nie moze to by¢ uznanie
dowolne. Zawsze musi ono opiera¢ sie tak na caloksztalcie okoliczno$ci sprawy, jak i na czytelnych kryteriach
ocennych, rzetelnie wskazanych w tresci uzasadnienia (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 5 maja 2008
r., IT AKa 83/08, KZS 2008/12/68). W konteksScie tych uwag stwierdzi¢ nalezy, ze zarzut niewlaSciwego ustalenia
kwoty zado$éuczynienia moze byé skuteczny w postepowaniu odwolawczym tylko wtedy, gdy orzeczenie w sposéb
oczywisty narusza zasady ustalania wysoko$ci tego §wiadczenia. Tym samym praktycznie rzecz biorgc ma to miejsce
przy ustaleniu kwoty symbolicznej badz tez nadmiernie wysokiej (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12
sierpnia 2008 r., V KK 45/08, LEX nr 438427).

Jednocze$nie nalezy zaznaczyé, ze w orzecznictwie i doktrynie ugruntowane jest stanowisko, ze zarzut naruszenia
przepisu art. 445 § 1k.c. przez zawyzenie lub zanizenie wysoko$ci zasadzonego zado$¢uczynienia pienieznego moze by¢
uwzgledniony tylko wyjatkowo w razie oczywistego naruszenia tych kryteriow przez sad drugiej instancji. Podkreslenia
wymaga, ze zZ uwagi na obecno$¢ sedziowskiego uznania ingerencja w rozstrzygniecie Sadu I instancji orzekajacego o
wysoko$ci zado$¢uczynienia moze mie¢ miejsce tylko w wypadkach razacego naruszenia kryteriow jego przyznawania,
co w niniejszej sprawie nie mialo miejsca (por. przykladowo Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15 pazdziernika 2009
r., I CSK 83/09, LEX nr 553662 oraz Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 10 stycznia 2008r., I ACa
1048/07, LEX nr 466432). Wyrazone wyzej poglady Sad Odwolawczy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne, a w
jego ocenie Sad I instancji stusznie okreslil wysoko$¢ zadoSéuczynienia na kwote 10.000 zlotych jako odpowiednig
za doznang przez powoda krzywde. Zasadzona kwota nie jest razgco zawyzona, majac na uwadze sytuacje zyciowa i
rodzinng powoda, rozmiar jego krzywdy, cierpienia i bolu, ktéry wprawdzie niezwykle trudno ocenié, jednakze dla
potrzeb ustalenia zadoSéuczynienia nalezy ewaluowaé. Zado$¢uczynienie winno spehiaé role nie tyle ekwiwalentu,
ile namiastki ztagodzenia bolu i cierpienia. Zasadzonej kwoty nie mozna uzna¢ za razaco wygdrowana takze majac
na uwadze obecne koszty utrzymania, przecietna stope zyciowa spoleczenstwa, zwlaszcza biorac pod uwage, ze
stalym miejscem zamieszkania powoda jest Wielka Brytania. Suma zado$c¢uczynienia nie jest zawyzona rowniez w
odniesieniu do poniesionej krzywdy. Powdd niewatpliwie doznatl cierpien fizycznych i psychicznych. Nalezy bowiem
wskazaé, ze cho¢ powod stracil jeden zab mleczny, okolicznosci i sposob jego utraty z pewnoscig byly dla tak malego
dziecka nie tylko powodem ogromnego bolu, ale takze ujemnych przezyé psychicznych. Powdd przez kilka dni
przebywal w szpitalu, po jego opuszczeniu borykal sie z obnizona samooceng, czul sie brzydki z powodu braku zeba,
inne dzieci sie z niego Smialy. Ponadto, cho¢ w miejscu wybitego zeba wyrost zab staly, jest on krotszy od drugiego
siekacza, krzywy i pokryty bialg plama. Z tych wszystkich wzgledow nalezy przyjac, iz zasadzona przez Sad Rejonowy
suma zado$éuczynienia nie jawi sie jako zawyzona.

Zarzut naruszenia art. 444 § 1 k.c. nalezalo uznac za nietrafny.

Zgodnie z art. 444 § 1 zd. pierwsze k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikte z tego powodu koszty. Pow6d domagal sie odszkodowania za poniesione przez
niego koszty pobytu w szpitalu, zakupu lekarstw, koszty stosowania specjalnej diety, koszty dojazdu na konsultacje
medyczne oraz koszty tych konsultacji. Ponadto, jak wynika z opinii bieglego stomatologa, u powoda koniecznym moze
okaza¢ sie stosowanie aparatu ortodontycznego, ktorego koszt w Polsce wynosi okolo 1500 zl. Zadanie pokrycia przez
ubezpieczyciela przyszlych wydatkéw zwigzanych z leczeniem i rehabilitacja jest jak najbardziej zasadne. Podstawe
do zgloszenia takiego roszczenia stanowi zdanie drugie przepisu artykulu 444 § 1 k.c.

Warto takze przytoczyé wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2007 r. (I CSK 384/07), w ktorego treéci wyraznie
wskazano, ze ubezpieczyciel nie moze sprzeciwiaé sie uwzglednieniu zadania poszkodowanego wylozenia z gory sumy
potrzebnej na koszty leczenia, powolujac sie na okoliczno$é objecia poszkodowanego finansowaniem $wiadczen opieki
zdrowotnej ze Srodkéw publicznych.



Wobec powyzszego wskazaé nalezy, ze zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 1 000 zt tytulem
odszkodowania bylo w pelni uzasadnione w realiach niniejszej sprawy, bowiem pokrywato koszty celowe i konieczne
do naprawienia wyrzadzonej szkody.

Podsumowujac powyzszy wywod stwierdzié nalezy, iz wywiedziona przez pozwanego apelacja nie zawierala zarzutow,
mogacych podwazy¢ rozstrzygniecie Sadu Rejonowego i w konsekwencji podlegala oddaleniu na podstawie art. 385
k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy rozstrzygnal w oparciu o art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z § 2 pkt
5 oraz § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynnoéci adwokackie (Dz.U. 2015 r. poz. 1800 ze zm.) zasgdzajac od pozwanego na rzecz powoda kwote 1 800 z}
tytulem kosztow zastepstwa procesowego w apelacji.



