Sygn. akt III Ca 73/22
UZASADNIENIE
do punktoéow: I. i I1. wyroku Sadu Okregowego z dnia 17 marca 2023 r.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 30 listopada 2021 roku Sqd Rejonowy w Zgierzu w sprawie z
powodztwa M. C. i B. C. przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W. o zaplate

I. w sprawie z powodztwa M. C.:

1. zasadzil od (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz M. C. kwote 13.500,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi
za opdznienie od dnia 18 marca 2020 roku do dnia zaplaty;

2. oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie;

3. zasadzil od M. C. narzecz (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. kwote 896,53 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

4. nakazal pobra¢ od M. C. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Zgierzu kwote 1.184,22 zl tytulem
nieuiszczonych kosztow sadowych;

5. nakazal pobra¢ od (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Zgierzu
kwote 583,28 zl tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych;

II. w sprawie z powodztwa B. C.:

1. zasadzit od (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. na rzecz B. C. kwote 9.000,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi
za opdznienie od dnia 18 marca 2020 roku do dnia zaplaty;

2. oddalil powo6dztwo w pozostalym zakresie;

3. zasadzil od B. C. na rzecz (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. kwote 1.970,02 z} tytutem zwrotu kosztéw procesu
z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

4. nakazal pobraé¢ od B. C. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Zgierzu kwote 1.284,36 zl tytulem
nieuiszczonych kosztow sagdowych;

5. nakazal pobrac od (...) Spolki Akcyjnej z siedziba
w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Zgierzu kwote 362,25 z} tytulem nieuiszczonych kosztow
sadowych.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wywiodly powodki, zaskarzajac go
w cze$ci oddalajacej powbddztwo:

1. w zakresie pkt. I.]1 i 1.2 wyroku w stosunku do powd6dki M. C. ponad kwote 13.500 zlotych w zakresie do kwoty
27.000 zlotych,

2. w zakresie pkt. II. 1 i IL.2 wyroku w stosunku do powo6dki B. C. ponad kwote 9.000 zlotych w zakresie do kwoty
18.000 zlotych,

3. w zakresie pkt 1.3 i 1.4 dotyczacym rozstrzygniecia o kosztach procesu
i kosztach sadowych w stosunku do powodki M. C.,

4. w zakresie pkt I1.3 i I1.4 dotyczacym rozstrzygniecia o kosztach procesu



i kosztach sadowych w stosunku do powodki B. C.,
Zaskarzonemu wyrokowi apelujace powodki zarzucily:

1. naruszenie prawa materialnego, to jest przepisu art. 446 § 4 k.c. poprzez bledna jego wykladnie polegajaca na
uznaniu, ze przyznane na rzecz powoddki M. C. zado$¢uczynienie w kwocie 13.500 zlotych oraz na rzecz powodki
B. C. zado$tuczynienie w kwocie 9.000 zlotych sa adekwatne do doznanej przez powddki krzywdy w zwiazku z
niespodziewang i nagla $§miercia ich dziadka, podczas gdy obiektywnie kwoty te sa razaco zanizone biorac pod uwage
wyjatkowo silne relacje panujace miedzy wnuczkami dziadkiem oraz uwzgledniajac fakt, ze powodki zostaly caltkowicie
i bezpowrotnie pozbawione wiezi z dziadkiem, zatem kwotami odpowiednimi sa kwoty: 27.000 zlotych na rzecz M.
C. oraz 18.000 zlotych na rzecz mtodszej B. C.,

2. naruszenie prawa procesowego, ktore miato wplyw na wynik sprawy, to jest przepisu art. 113 ust. 4 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych poprzez jego niezastosowanie i oparcie rozstrzygniecia o kosztach sagdowych na
zasadzie odpowiedzialnoSci za wynik postepowania w sytuacji, gdy szczego6lne okolicznoéci sprawy, w tym charakter
dochodzonego przez powddki roszezen, subiektywne odczuwanie doznanej krzywdy oraz konieczno$é siegniecia w
sprawie po opinie bieglych uzasadniaja orzeczenie o odstapieniu od obcigzania powo6dek nieuiszczonymi kosztami
sadowymi.

Apelujace wniosly o zmiane wyroku w czeSci zaskarzonej poprzez:

1. w zakresie pkt 1.1 wyroku - zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki M. C. kwoty 27.000 zlotych wraz z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 18 marca 2020 r. do dnia zaplaty,

2. w zakresie pkt II. 1 wyroku - zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki B. C. kwoty 18.000 (osiemnascie tysiecy)
zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 18 marca 2020 r. do dnia zaplaty,

3. w zakresie pkt 1.3 wyroku - zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki M. C. kosztoéw procesu przed Sadem I
instancji w stosunku do uwzglednionej czeséci powddztwa,

4. w zakresie pkt 1.4 wyroku - odstapienie od obcigzania powodki M. C. nieuiszczonymi kosztami sagdowymi,

5. w zakresie pkt II.3 wyroku - zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki B. C. kosztow procesu przed Sadem I
instancji w stosunku do uwzglednionej czeéci powddztwa,

6. w zakresie pkt I1.4. wyroku - odstapienie od obcigzania powo6dki B. C. nieuiszczonymi kosztami sagdowymi,

7. zasadzenie od pozwanego na rzecz kazdej z powodek kosztoéw procesu w postepowaniu przed Sadem II instancji
wedlug norm przepisanych.

Odnoszac sie do stanowiska apelujacej strony powodowej, pozwany wnibst
o oddalenie apelacji w calo$ci, zasadzenie od kazdej z powodek na rzecz pozwanego kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie zasadna jedynie w zakresie rozstrzygniecia
o kosztach procesu i kosztach sqdowych w stosunku do kazdej z powodek. W pozostalym zakresie
Jjako bezasadna podlegala oddaleniu.

Tytulem wstepu stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Odwolawczy w calo$ci podziela ustalenia faktyczne Sadu I instancji,
przyjmujac je za wlasne i czynigc integralna czeScia ponizszych rozwazan. W konsekwencji niekoniecznym bylo ich
ponowne, szczegOlowe przytaczanie.



Wyrok Sadu I instancji w zakresie zasadzonej kwoty zado§éuczynienia na rzecz kazdej z powodek jest prawidlowy, tak
co do rozstrzygniecia, jak i co do argumentacji zawartej w jego uzasadnieniu.

Przepis art. 446 § 4 k.c. stanowi, ze sad moze takze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia
sume tytulem zado$cCuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Zwazy¢ trzeba, ze do kategorii krzywdy
kompensowanej zado$éuczynieniem pienieznym na podstawie art. 446 § 4 k.c. zalicza sie w piSmiennictwie i
judykaturze w szczegolno$ci takie uszczerbki niemajatkowe wywolane $miercia osoby najblizszej, jak: wstrzas
psychiczny, cierpienia psychiczne, spadek sit zyciowych, przyspieszenie rozwoju choroby, uczucie smutku, tesknoty,
zalu, poczucie osamotnienia, utrata wsparcia, rady, towarzystwa, niemozno$¢ odnalezienia sie w nowej sytuacji,
zaburzenia w prawidlowym funkcjonowaniu rodziny, pozbawienie osobistych staran dziadkow o utrzymanie i
wychowanie dziecka, poczucie sieroctwa, nizszej warto$ci wobec rowie$nikow, zachwianie poczucia bezpieczenstwa,
pogorszenie ogoblnej sytuacji zyciowej dziecka (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia: 3 czerwca 2011 ., III CSK 279/10,
10 maja 2012 r., IV CSK 416/11, 20 grudnia 2012 r., IV CSK 192/12, 7 marca 2014 r., IV CSK 374/13, 27 czerwca 2014
r., VCSK 445/13).

Przy ocenie wysokoS$ci zadoSéuczynienia przyznawanego w oparciu o powyzszy przepis nalezy sie przede wszystkim
kierowaé¢ stopniem i dlugotrwaloécia cierpienn i bolu po stracie osoby najblizszej, wiekiem oséb uprawnionych
do zado$cuczynienia oraz wiekiem zmarlego bezposérednio poszkodowanego, rozmiarem zaburzen psychicznych i
nasileniem stanéw depresyjnych wystepujacych po $mierci osoby najblizszej, poczuciem bezradno$ci bezsilnosci
wobec trudnoSci zyciowych i samotnoéci, a takze strachem o przyszloé¢, stopniem pokrewiefistwa pomiedzy
uprawnionymi a zmarlym i uprzednio wystepujacym stopniem blisko$ci

i wspo6lnosci miedzy uprawnionymi a zmarlym oraz niemozno$cia realizacji przez uprawnionych ich zamierzonych
planéw i celow zyciowych, jak rowniez poczuciem samotnosSci po §mierci osoby najblizszej. Kazdy przypadek powinien
by¢ rozpatrywany indywidualnie, z uwzglednieniem wszystkich okolicznoSci sprawy. Wprowadzenie do przepisu
klauzuli ,odpowiedniej sumy” pozostawia sadowi orzekajagcemu margines uznaniowosci co do wysokos$ci zasadzanej
kwoty. Jest on dodatkowo wzmocniony fakultatywnym charakterem tego przyznania co wskazuje na konstrukcje
naleznego zado$c¢uczynienia dopiero po przekroczeniu pewnego poziomu krzywdy (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 23 stycznia 1974 roku, OSPiKA 1975, nr 7, poz. 171). Swoboda ta nie oznacza dowolno$ci, gdyz przyznanie
odpowiedniej sumy tytulem kompensacji krzywdy, jak i jej odmowa, musza byé¢ osadzone w stanie faktycznym
sprawy i, jezeli jest sporzadzone uzasadnienie, okolicznoéci te powinny znalezé obiektywny wyraz w motywach
rozstrzygniecia.

Przenoszac powyzsze spostrzezenia na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze — wbrew zarzutom apelacji - Sad
Rejonowy prawidlowo ustalil wyjSciowa kwote zadoSéuczynienia: w kwocie 15.000 zt dla maloletniej M. C. oraz w
kwocie 10.000 zt dla maloletniej B. C., uwzgledniajgc nastepnie, przy zasadzonych kwotach na rzecz kazdej z powoddek,
10% przyczynienia sie poszkodowanego.

Sad Rejonowy wskazal przy tym prawidlowo, jakie aspekty wplywajace na wysoko$¢ zasadzonego zado$¢uczynienia
w przypadku kazdej z powodek indywidualnie oraz wspo6lne, mial na uwadze. Podniosl trafnie, ze powodki laczyla
z dziadkiem silna wiez rodzinna i emocjonalna, ktéra zostala zapoczatkowana juz w pierwszych latach ich zycia,
ze dziadek powodek spedzal z nimi wiele czasu, czynnie uczestniczyl w procesie ich wychowania, zacie$niajac i
poglebiajac wzajemne relacje. Z drugiej strony zasadnie Sad I instancji zwrocit uwage na aspekt psychologiczny
przezywania $mierci dziadka przez maloletnie oraz sytuacje zyciowa maloletnich powodek, odwolujac sie do wnioskow
biegly z zakresu psychologii, ktéry stwierdzil, ze Smier¢ dziadka nie spowodowala u M. C. deficytéw emocjonalnych,
a okres cierpien psychicznych byl krotkotrwaly i to glownie w aspekcie wspomnieniowym czlonkéw rodziny, a nowe
Slady pamieciowe spowodowaly zniwelowanie poczucia deprywacji osoby waznej. Co sie za$ tyczy B. C. powddka nie
ujawnia §ladow pamieciowych wskazujacych na istnienie w chwili obecnej zwigzku emocjonalnego z osoba zmarlego
i jest nieprawdopodobne, azeby w momencie $mierci dziadka byla w stanie zrozumie¢ wage zdarzenia i zareagowac
pelnoobjawowa zaloba. Deprywacja osoby dziadka miala dla dziewczynki znaczenie ,znikniecia” — reakcje przykre
mogly pojawia¢ sie dopiero jako wtérne przy obserwacji zachowan rodzicow. Smieré¢ dziadka nie wplynela trwale na



sfere emocjonalng powodki i nie doprowadzila do zaklécenia w sferze emocji — nie zareagowata cierpieniem. Reakcja
emocjonalna, jakiej mogla doznaé¢ powddka byla zwigzana z obserwacja reakcji, zachowan domownikow.

Istotne jest takze to, ze Sad Rejonowy mial na uwadze okoliczno$é, iz wobec splotu wielu zdarzen powd6dki nie maja
juz zadnego dziadka ani babci, co dodatkowo moze wzmagaé poczucie straty.

Na tej podstawie Sad Rejonowy nie tylko prawidlowo okreslil wysoko$¢ zado$c¢uczynienia, ale takze zasadnie dokonat
rozroznienia wysokoéci zado$cuczynienia uznajac, iz na rzecz mlodszej powddki B. C. winna by¢ zasadzona kwota
odpowiednio nizsza.

Przeanalizowanie stanowiska Sadu I instancji, w ocenie Sadu Okregowego uzasadnia stanowisko o trafnosci
zaskarzonego rozstrzygniecia w aspekcie zasadzonego zado$cuczynienia. Zasadzone kwoty sa adekwatne do
doznanego przez obie maloletnie pow6dki poczucia krzywdy.

Chot niewatpliwie Smier¢ dziadka powodek W. D., zwlaszcza tak nagla, byla zdarzeniem traumatycznym, to jednak
nie niespodziewanym, zwazywszy na wiek poszkodowany w dacie $mierci. Nie spowodowala w szczegdlnosci tego, ze
powddki staly sie osobami samotnymi, gdyz pozostawaly caly czas z obojgiem rodzicow, ktoérzy opiekujgc sie nimi,
pomagali im odnalez¢ sie w nowej sytuacji. Ponadto $émier¢ dziadka nie spowodowala u maloletniej M. C. deficytow
emocjonalnych, a okres cierpien psychicznych byl krotkotrwaly i to glownie w aspekcie wspomnieniowym czlonkow
rodziny, a nowe $lady pamieciowe spowodowaly zniwelowanie poczucia deprywacji osoby wazne;j.

Natomiast maloletnia B. C. w dacie Smierci dziadka miala 2,5 roku - trudno jest wiec oczekiwa¢ od tak matego dziecka,
aby pamietalo dziadka. U maloletniej nie ujawniaja sie Slady pamieciowe wskazujace na istnienie w chwili obecnej
zwigzku emocjonalnego z osobg zmarlego i, jak wskazala biegla psycholog, jest nieprawdopodobne, azeby w momencie
$mierci dziadka byla ona w stanie zrozumieé powage zdarzenia i zareagowac¢ pelnoobjawowa zalobg. Deprywacja osoby
dziadka miala dla dziewczynki znaczenie ,,znikniecia” - reakcje przykre mogly pojawiaé sie dopiero jako wtérne przy
obserwacji zachowan rodzicow. Zauwazy¢ takze nalezy, ze maloletnie pow6dki po $émierci dziadka nie korzystaly i
nie korzystaja z pomocy psychologicznej czy psychiatrycznej. Zdarzenie to nie wplynelo trwale na sfere emocjonalng
dziewczynek i nie mialo wplywu na destabilizacje ich stanu zdrowia. Biegla wskazala, ze zwiazki powddek z dziadkiem,
zwlaszcza maloletniej M. C., byly typowe dla ustawien rodzinnych i nie stwierdzono zaburzen wiezi.

Posilkujac sie stanowiskiem wyrazonymi w orzecznictwie Sadéow w zakresie ustalania wysokoSci zado$¢uczynienia
na gruncie art.4458 1 k.c., wskaza¢ trzeba, ze powszechnie akceptowana jest w judykaturze zasada umiarkowanego
zado$Cuczynienia, przez co rozumiec¢ nalezy kwote pieniezna, ktérej wysokos$é jest utrzymana w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa, okreslanej przy uwzglednieniu
wystepujacych w spoleczenstwie zroéznicowanych dochodéw réznych jego grup. Zasada ta trafnie laczy wysokosé
zado$céuczynienia z wysokoScia stopy zyciowej spoleczenstwa, bowiem zar6wno ocena, czy jest ono realne, jak i czy
nie jest nadmiernie zawyzone lub nadmiernie zanizone, a wiec czy jest odpowiednie, pozostawa¢ musi w zwigzku z
poziomem zycia. Ponadto indywidualny charakter zado§¢uczynienia przesadza o tym, ze ostateczne ustalenie, jaka
konkretna kwota jest ,odpowiednia”, z istoty swej, nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, lecz nie moze
to by¢ uznanie dowolne. Jednocze$nie nalezy zaznaczy¢, ze w orzecznictwie i doktrynie ugruntowane jest stanowisko,
ze zarzut naruszenia przepisu art. 445 § 1 k.c. przez zawyzenie lub zanizenie wysoko$ci zasgdzonego zado$c¢uczynienia
pienieznego moze by¢ uwzgledniony tylko wyjatkowo, w razie oczywistego naruszenia tych kryteriow, przez sad drugiej
instancji. Podkre$lenia wymaga, ze z uwagi na obecno$¢ sedziowskiego uznania ingerencja w rozstrzygniecie Sadu
I instancji orzekajacego o wysokoS$ci zadoSéuczynienia moze mie¢ miejsce tylko w wypadkach razacego naruszenia
kryteriéw jego przyznawania, co w niniejszej sprawie nie miato miejsca (por. przykladowo Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 15 pazdziernika 2009 r., I CSK 83/09, LEX nr 553662 oraz Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z dnia
10 stycznia 2008r., I ACa 1048/07, LEX nr 466432). Wyrazone wyzej poglady Sad Odwolawczy w peli podziela i
przyjmuje za wlasne. W rozpoznawanej sprawie Sad I instancji okreélil we wlasciwej wysokoéci zado$éuczynienie na
rzecz kazdej z maloletnich powddek jako odpowiednie do doznanej przez powddki krzywdy. Zasadzone kwoty nie sg
razgco zanizone. Sad II instancji w konteksScie zarzutoéw apelacji powodek, podkresla, ze oczywistym jest, ze dziecko



w wieku w szczeg6lnoSci mlodszej powddki, nie przezywa ze wzgledu na stopien swego rozwoju $mierci dziadka tak
jak dziecko starsze, niemniej jego krzywda z tego powodu nie moze by¢ nie tylko negowana, ale i umniejszana (por.
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia: 24 marca 2011 r., I CSK 389/10, 10 maja 2012 r., IV CSK 416/11 i 20 grudnia
2012 r., IV CSK 192/12). O rozmiarze krzywdy malego dziecka doznanej wskutek $émierci dziadka decyduje przede
wszystkim, méwigc najogolniej, pozbawienie, niedajacego sie przeceni¢, udziatu dziadka w zyciu dziecka, jego rozwoju,
dorastaniu, dojrzewaniu. Odpowiada temu stanowisku i zashuguje na akceptacje uwzglednienie przez Sad Rejonowy,
przy ustalaniu prawa do zado$¢uczynienia pienieznego naleznego kazdej z powodek, wplywu na ich rozwdj psychiczny
utraty dziadka w kontekécie przezywania swej innoSci i do§wiadczania cierpien z tego powodu w konfrontacji z innymi
dzie¢mi, pozbawienia mitoSci i innych uczué ze strony dziadka.

Wobec uwzglednienia przez Sad I instancji, przy ustalaniu kwot zado$¢uczynienia, wszystkich koniecznych aspektoéw
i skutkow utraty wiezi rodzinnych przez powodki na skutek S$mierci ich dziadka, w konsekwencji powyzej
przedstawionych uwag, zarzut naruszenia przepisu art. 446 § 4 k.c. nalezalo uzna¢ za chybiony.

Natomiast Sad Okregowy podzielil apelacje powodek odnosnie do drugiego
z podniesionych w apelacji zarzutow.

Zgodnie z art. 113 ust. 4 u.k.s.c. w przypadkach szczeg6lnie uzasadnionych sad moze odstapi¢ od przewidzianego w
ust. 2-3a obciazenia kosztami. Powyzszy przepis stanowi lex specialis w stosunku do art. 113 ust. 2, 3 i 3a u.kss.c.
Jego zastosowanie pozostawiono dyskrecjonalnej wladzy sedziego orzekajacego w sprawie i zalezy od swobodnej,
cho¢ nie dowolnej, oceny sadu (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 31 maja 2017 roku, I ACa 973/16,
Lex nr 2351756; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 4 kwietnia 017 roku, i ACa 1596/16, Lex nr 2480879).
Analizujac dalej powyzszy przepis nalezy zauwazy¢, ze pojecie ,przypadkéw szczegdlnie uzasadnionych” nie zostalo
zdefiniowane w ustawie i stanowi klauzule generalng. W judykaturze podnosi sie, ze kryteria uwzgledniania tej
przestanki powinny opieraé sie na zasadach sluszno$ci i by¢ odnoszone przez sad do konkretnych okolicznoéci sprawy,
ktére mozna w Swietle zasad do$wiadczenia zyciowego uznac za wyjatkowe (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z
dnia 4 kwietnia 2011 I ACa 1596/16, Lex nr 2480879), za$ do okolicznosci uzasadniajacych zastosowanie normy art.
113 ust. 3 u.k.s.c. mozna zaliczy¢ nie tylko te zwigzane z samym przebiegiem postepowania, ale rowniez dotyczace
stanu majatkowego i sytuacji zyciowej strony. Oczywistym jest, ze sama sytuacja ekonomiczna strony przegrywajacej,
nawet tak niekorzystna, ze strona bez uszczerbku dla wlasnego utrzymania oraz czlonkéw rodziny nie bylaby w stanie
ponie$¢ kosztow, nie stanowi podstawy do zwolnienia od obowiazku uiszczenia nieoptaconych kosztow sadowych,
chyba ze na rzecz tej strony przemawiaja dalsze szczego6lne okolicznoéci, ktore same moglyby by¢ niewystarczajace,
lecz lacznie z trudnag sytuacja ekonomiczng wyczerpuja znamiona wypadku szczego6lnie uzasadnionego (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 31 maja 2017 roku, I ACa 973/16).

Ponadto w ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy blednie nie zastosowal w stosunku do maloletnich powodek
przepisu art. 102 k.p.c..

Przepis ten ustanawia zasade shuszno$ci, bedaca odstepstwem od zasady odpowiedzialnoSci za wynik procesu.
Jest rozwigzaniem szczeg6lnym, niepodlegajacym wykladni rozszerzajacej, wykluczajacym stosowanie wszelkich
uogoblnien, wymagajacym do swego zastosowania wystapienia wyjatkowych okoliczno$ci. Przepis ten nie precyzuje
pojecia wypadkdow szczegolnie uzasadnionych, pozostawiajac ich kwalifikacje Sadowi przy uwzglednieniu caloksztaltu
okoliczno$ci danej sprawy (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 wrze$nia 2013 r., sygn. I CZ 183/12, publ.
LEX nr 1388472). O wypadkach szczegblnie uzasadnionych w rozumieniu art. 102 k.p.c. mozna méwi¢ w sytuacji,
gdy prowadza one do przekonania, ze ponoszenie kosztow pozostawaloby w sprzecznosci z powszechnym odczuciem
sprawiedliwo$ci oraz zasadami wspolzycia spolecznego. Naleza do nich okolicznoSci zwigzane z przebiegiem sprawy
— charakter zgloszonego roszczenia, jego znaczenie dla strony, subiektywne przekonanie o zasadno$ci roszczenia,
przedawnienie roszczenia orazlezace poza procesem — sytuacja majatkowa i zyciowa strony (vide postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2013 roku, sygn. V CZ 124/12, publ. LEX nr 1341727).



Nalezy podkresli¢, ze skorzystanie z regulacji zawartej w art. 102 k.p.c. jest suwerennym uprawnieniem sadu
orzekajacego i do jego oceny nalezy przesadzenie, czy wystapil szczegdlnie uzasadniony wypadek, ktéry uzasadnia
odstapienie od zasady obcigzenia kosztami procesu strony przegrywajacej spér. Zakwalifikowanie przypadku,
jako ,szczegblnie uzasadnionego”, zalezy od swobodnej oceny sadu. Ocena musi jednakze uwzgledniaé wszystkie
okolicznosci, ktére moga mie¢ wplyw na jej podjecie (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 25 pazdziernika
2018 r., III APa 24/18, publ. LEX nr 2612060). Jednoczeénie nalezy mie¢ na wzgledzie, ze Sad, ktéry rozpoznaje
sprawe merytorycznie i ma osobista styczno$¢ ze stronami procesu, moze nabrac przekonania - kierujac sie wtasnym
poczuciem sprawiedliwosci, ze w okoliczno$ciach sprawy wlasciwym jest zastosowanie zasady stuszno$ci.

W ocenie Sadu Okregowego, okolicznoéci sprawy uzasadniaja przekonanie, Ze w niniejszej sprawie wzgledy
shuszno$ci przemawialy za nieobcigzaniem maloletnich powodek kosztami procesu naleznymi stronie pozwanej wobec
cze$ciowego oddalenia powodztwa w stosunku do kazdej z powodek. Swiadcezg o tym zaréwno okoliczno$ci zwigzane
z samym przebiegiem procesu, jak rowniez zewnetrzne okoliczno$ci zwigzane z osobami powodek. Powodki nie
powinny by¢ obarczane konsekwencjami finansowymi dzialania przedstawicieli ustawowych w zakresie okreSlenia
zadan odnosnie do wysokoS$ci zado$c¢uczynienia, na ktére nie mialy wplywu. Ponadto strona powodowa dzialala w
subiektywnym prze$wiadczeniu o zasadnosci swojego roszczenia wynikajacym z okolicznosci sprawy. Sad Okregowy
nie podzielil przy tym stanowiska pozwanego, ze przeciwko zastosowaniu art. 102 k.p.c. w przedmiotowej sprawie
przemawial fakt, ze wniosek powo6dek o zwolnienie od kosztéw sagdowych ponad kwote 1.000 zlotych zostal oddalony
w caloSci. W istocie, oczywistym jest, ze powodki jako osoby maloletnie nie maja mozliwosci samodzielnego pokrycia
kosztow sagdowych. Natomiast argument, ze powddki s reprezentowane przez przedstawicieli ustawowych i to na
nich spoczywa obowigzek ponoszenia tego rodzaju wydatkow, nie podlegal w przedmiotowej sprawie uwzglednieniu.
Sad Odwolawczy mial na uwadze, ze zasadzone koszty procesu na rzecz strony pozwanej, a takze nakazanie pobrania
od powddek nieuiszczonych kosztow sadowych na rzecz Skarbu Panstwa, wyczerpywaly w znacznej czeSci przyznane
tytulem zado$éuczynienia kwoty, co w konsekwencji prowadzilo do sprzecznego z zasadami wspolzycia spolecznego
pozbawienia powodek czesci naleznego zado$éuczynienia.

Wszystkie wskazane powyzej argumenty przemawiaja za uznaniem, iz w sprawie zaistnial wypadek szczegolnie
uzasadniony, a zatem zasadnym bylo zastosowanie wprost art. 102 k.p.c., jeéli chodzi o koszty procesu, a takze
zastosowanie przy rozstrzyganiu o rozliczaniu nieuiszczonych kosztow sadowych przepisu art. 113 ust. 2 u.k.s.c..

Wobec powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze zarzut naruszenia art. 113 ust. 4 u.k.s.c. okazal sie skuteczny.

Majac powyzsze rozwazania na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. dokonal zmiany zaskarzonego
wyroku i orzekl jak w punkcie I. wyroku, a na a podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w punkcie II. wyroku.



