Sygn. akt III Ca 208/22

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 29 pazdziernika 2021 roku, Sad Rejonowy dla Lodzi- Widzewa w Lodzi w sprawie z wniosku
R. R, H.D., A. M. z udzialem J. M. i E. N. o dzial spadku po H. M. i E. M. (1):

1) ustalil, ze w sklad spadku po H. M. (synu A.), zmarlym w dniu 4 grudnia 1987 roku, wchodzilo prawo wlasno$ci
nieruchomo$ci gruntowej czeSciowo zabudowanej, polozonej w A. przy ulicy (...), obejmujacej dzialki ewidencyjne:

a) numer 95/25 (obecnie odrebna nieruchomo$c¢ przy ul. (...) w A., dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta (...))
o powierzchni 0,1153 ha i warto$ci 149.000 zl,

b) numer 95/10 o powierzchni 0,0829 ha i wartoSci 107.100 zl,
¢) numer 95/9 o powierzchni 0,0825 ha i warto$ci 106.600 zl,
d) numer 95/67195/68 (dawniej numer 95/4) o powierzchni 0,6367 ha i wartoSci 466.400 zl,

w obrebie (...) A., jednostce ewidencyjnej (...)_2 A., powiecie (...) wschodnim, wojewodztwie (...), dla ktorej
to nieruchomoéci Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi XVI Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzil ksiege
wieczysta KW nr (...) (aktualnie (...));

2) ustalil, ze w sktad spadku po E. M. (2) z domu C. (corce B. i J.), zmarlej w dniu 4 listopada 2007 roku, wchodzi
prawo wlasnosci nieruchomosci gruntowej czeSciowo zabudowanej, polozonej w A. przy ulicy (...), obejmujgcej dziatki
ewidencyjne:

a) numer 95/10 o powierzchni 0,0829 ha i wartosci 107.100 zl,
b) numer 95/9 o powierzchni 0,0825 ha i wartoéci 106.600 zl,
¢) numer 95/67 i 95/68 (dawniej numer 95/4) o powierzchni 0,6367 ha i warto$ci 466.400 zl,

w obrebie (...) A., jednostce ewidencyjnej (...)_2 A., powiecie (...) wschodnim, wojewodztwie (...), dla ktorej
to nieruchomoéci Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi XVI Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege
wieczysta (...);

3) dokonal pomiedzy wnioskodawcami R. R., H. D., A. M. a uczestnikami postepowania J. M. i E. N. dzialu pozostalej
czesci spadku po H. M. (nieobjetej umowa o cze$ciowym dziale spadku po H. M., zawarta w dniu 4 maja 2004 roku
w formie aktu notarialnego przed notariuszem J. K., zarejestrowanej w Rep. A nr 2387/2004) oraz dzialu spadku po
E. M. (1) w ten sposoéb, Ze:

dzialke ewidencyjng numer (...) opisang w punkcie 2c¢ (drugim litera c) niniejszego postanowienia podzielil na 6 (szes¢)
dzialek ewidencyjnych oznaczonych numerami:

- 95/71 o powierzchni 0,0770 ha,
- 95/72 o powierzchni 0,1000 ha,
- 95/73 o powierzchni 0,1238 ha,
- 95/74 o powierzchni 0,1119 ha,

- 95/75 o powierzchni 0,1119 ha,



- 95/76 o powierzchni 0,0952 ha,

na mapie sytuacyjnej do celéw prawnych z projektem podzialu, sporzadzonej przez geodete uprawnionego inz. M. R.
w dniu 27 lipca 2021 roku, zaewidencjonowanej za identyfikatorem ewidencyjnym operatu technicznego numer P.
(...).2021. (...) przez Staroste (...) Wschodniego w dniu 9 wrze$nia 2021 roku,

w nastepstwie czego calg nieruchomo$¢ opisang w punkcie 2 (drugim) niniejszego postanowienia podzielil na 8
(osiem) nieruchomosci oznaczonych jako dzialki o numerach:

a) 95/9 o powierzchni 0,0825 ha (opisana i oznaczona na wypisie z rejestru gruntow i wyrysie z mapy ewidencyjnej
sporzadzonych w dniu 4 sierpnia 2017 roku przez Staroste (...) Wschodniego - (...).E.421.544.2017),

b) 95/10 o powierzchni 0,0829 ha (opisana i oznaczona na wypisie z rejestru gruntéw i wyrysie z mapy ewidencyjnej
sporzadzonych w dniu 4 sierpnia 2017 roku przez Staroste (...) Wschodniego - (...).E.421.544.2017),

¢) 95/71 o powierzchni 0,0770 ha (oznaczona na powyzszej mapie sytuacyjnej do celdbw prawnych z projektem
podzialu),

d) 95/72 o powierzchni 0,1000 ha (oznaczona na powyzszej mapie sytuacyjnej do celéw prawnych z projektem
podziatu),

e) 95/73 o powierzchni 0,1238 ha (oznaczona na powyzszej mapie sytuacyjnej do celow prawnych z projektem
podziatu),

f) 95/74 o powierzchni 0,1119 ha (oznaczona na powyzszej mapie sytuacyjnej do celow prawnych z projektem
podzialu),

g) 95/75 o powierzchni 0,1119 ha (oznaczona na powyzszej mapie sytuacyjnej do celow prawnych z projektem
podziatu),

h) 95/76 o powierzchni 0,0952 ha (oznaczona na powyzszej mapie sytuacyjnej do celow prawnych z projektem
podziatu) oraz 95/68 o powierzchni 0,0168 ha (opisana i oznaczona na wypisie z rejestru gruntéw i wyrysie z mapy
ewidencyjnej sporzadzonych w dniu 4 sierpnia 2017 roku przez Staroste (...) Wschodniego - (...).E.421.544.2017),
to jest lacznie o powierzchni 0,1120 ha,

i przyznal bez wzajemnych splat i doplat:
a) nieruchomo$¢ oznaczong jako dziatka o numerze (...) wnioskodawczyni R. R. na wylaczna wlasnosé,
b) nieruchomos$é oznaczong jako dziatka o numerze (...) wnioskodawcy A. M. na wylaczna wlasnosé,

¢) nieruchomo$¢ oznaczong jako dziatka o numerze (...) na prawach wspodtwlasnosci w czeéciach utamkowych: A. M.
w udziale o wielko$ci 1/25 czeéci, R. R. w udziale o wielkosci 1/25 czesci, J. M. w udziale o wielko$ci 9/25 czesci, E. N.
w udziale o wielkos$ci 7/25 czeéci, H. D. w udziale o wielkoSci 7/25 czeSci,

d) nieruchomo$¢ oznaczonag jako dziatka o numerze (...) na prawach wspotwlasnosSci w cze$ciach utamkowych: A. M. w
udziale o wielkoSci 20/100 czeéci, R. R. w udziale o wielkoSci 22/100 czeSci, J. M. w udziale o wielkoéci 58,/100 czesci,

e) nieruchomos¢ oznaczong jako dziatka o numerze (...) uczestnikowi J. M. na wylaczna wlasno$é,

f) nieruchomo$¢ oznaczong jako dziatka o numerze (...) na prawach wspotwlasnosci w czeSciach utamkowych: H. D.
w udziale o wielkos$ci 1/2 cze$ci i E. N. w udziale o wielkoSci 1/2 czesci,

g) nieruchomo$¢ oznaczong jako dziatka o numerze (...) uczestniczce E. N. na wylaczna wlasno$¢,



h) nieruchomo$¢ oznaczona jako dzialka o numerze (...) wnioskodawczyni H. D. na wylaczna wlasnosé;

4) przyznal i wyplacil ze §rodkow Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi na rzecz adw. J.
Z. kwote 4.428 zl tytutem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu wnioskodawcy A. M.;

5) przyznal i wyplacil ze Srodkéw Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi na rzecz adw. Z.
H. kwote 4.428 zl tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu uczestnikowi J. M.;

6) nakazal pobra¢ od wnioskodawczyni R. R., wnioskodawczyni H. D. i uczestniczki E. N. na rzecz Skarbu Panstwa —
Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi kwoty po 500 z} tytutem czeéci nieuiszczonych kosztéw sadowych, zas
w pozostalym zakresie odstapi¢ od obcigzenia wnioskodawcow i uczestnikow obowigzkiem pokrycia nieuiszczonych
kosztow sadowych.

Apelacje od powyzszego postanowienia wnibst wnioskodawca A. M., zaskarzajac rozstrzygniecie w czesci, tj. w zakresie
pkt1,2i3.

Zaskarzonemu orzeczeniu apelujacy zarzucit:

a) naruszenie przepiso6w postepowania, ktore mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie w sprawie, tj. art. 278 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 162 k.p.c., art. 227 § 1 k.p.c. przez niezasadne oddalenie wniosku dowodowego o dopuszczenie dowodu
z opinii bieglego geodety na okoliczno$¢ ustalenia rzeczywistej powierzchni dzialek o numerach (...), dla ktérych Sad
Rejonowy dla Lodzi- Srodmieécia w Lodzi prowadzi KW za numerem (...) oraz 95/25, dla ktérej prowadzona jest przez
Sad Rejonowy dla Lodzi- Srédmiescia w Lodzi KW za numerem (...) podczas gdy ustalenie rzeczywistych pomiarow
dzialek ma wplyw na rozstrzygniecie o dziale spadku;

b) w konsekwencji blad w ustaleniach faktycznych i przyjecie przez Sad, ze dzialka (...) przypadajaca R. R. ma
powierzchnie 825 m®, podczas gdy jest ona inna, dzialka przypadajaca A. M. nr 95/10 ma powierzchnie 829 m”* a

w rzeczywistoéci jest inna oraz nalezaca do E. N. dziatka (...), wchodzaca w sklad spadku ma powierzchnie 1153 m?,
podczas gdy jest ona inna.

Wobec podniesionych zarzutéow apelujacy wnioésl o zmiane zaskarzonego postanowienia przezjego
uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Ponadto w apelacji zawarto wniosek
o zasqgdzenie kosztow udzielonej pomocy prawnej z urzedu w postepowaniu odwolawczym na rzecz
wnioskodawcy A. M., gdyz nie zostala ona oplacona ani w calosci ani w czesci, a takze wniosek o
nieobcigzanie kosztami postepowania odwolawczego wnioskodawcy A. M..

W odpowiedzi na apelacje uczestnik J. M. wniésl o oddalenie jej w calosci, a takze o zasadzenie
od Skarbu Panstwa, nie pokrytych w calosci lub w czesci, kosztéow pomocy prawnej udzielonej z
urzedu uczestnikowi.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawczyni H. D. wniosla o jej oddalenie.

Odpowiedz na apelacje zlozyla rowniez uczestniczka E. N., wnoszqgc o oddalenie apelacji i
zasqdzenie od wnioskodawcy A. M. na rzecz uczestniczki E. N. kosztow postepowania apelacyjnego
wedlug norm przypisanych.

Wnioskodawczyni R. R. w pierwszym pismie procesowym przylgczyla sie do apelacji
wnioskodawcy A. M..

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wnioskodawcy A. M. okazala sie bezzasadna i podlegata oddaleniu.



Na wstepie nalezy wskaza¢, ze Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne poczynione przez Sad I instancji ustalenia
faktyczne.

Zdaniem Sadu Okregowego postanowienie Sadu Rejonowego odpowiada prawu i jako taki musi sie osta¢. Podniesione
przez apelujacego zarzuty nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Zarzut naruszenia dyspozycji art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 162 k.p.c. i art. 227 § 1 k.p.c. nalezalo uzna¢ za chybiony.

W myél art. 227 § 1 k.p.c. przedmiotem dowodu sa fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie.
Natomiast zgodnie z art. 278 § 1 k.p.c., w wypadkach wymagajacych wiadomosci specjalnych sad po wyshichaniu
wnioskow stron co do liczby bieglych i ich wyboru moze wezwac jednego lub kilku bieglych w celu zasiegniecia ich
opinii. Nalezy zauwazy¢, ze potrzeba skorzystania z opinii bieglych w postepowaniu cywilnym wystepuje wylacznie,
gdy do rozstrzygniecia sprawy, obok znajomoséci przepisow prawnych, niezbedne sa okreslone wiadomosci fachowe
z roznych dziedzin nauki, techniki, sztuki, rzemiosla czy obrotu gospodarczego. Dowdd z opinii biegltego stuzy
w procesie dla weryfikacji twierdzen stron o przebiegu zdarzen (stanie rzeczy, cechach przedmiotéw), wowczas
kiedy nie jest mozliwe dokonanie tej oceny przy uwzglednieniu wnioskéw plynacych z wiedzy powszechnej i zasad
doswiadczenia zyciowego ocenianych przy uwzglednieniu zasad logiki. W rozpoznawanej sprawie przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego geodety nie bylo konieczne. Nalezy bowiem wskazaé, iz calo$¢é zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego doprowadzita Sad Rejonowy do stlusznego przekonania, ze stanowi on wystarczajaca podstawe
do wydania rozstrzygniecia w sprawie. Ustalenie rzeczywistej powierzchni dzialek o numerach (...) mialo irrelewantne
znaczenie w przypadku dokonania podzialu nieruchomosci wchodzacych w sklad masy spadkowej po zmarltych H. M.
1E. M. (1).

Nalezy wskazaé, ze kwestia potrzeby dokonania pomiaréw dzialek byla przedmiotem rozwazan Sadu I instancji,
jak réwniez odniosla sie do niej biegla geodeta M. R.. Biegla wskazala, ze do podzialu nieruchomosci w
sprawie o dzial spadku przyjmuje sie granice ujawnione w ewidencji gruntow i budynkéw, a pomiar dzialek
nie wniesie nic do sprawy. Granice ujawnione w ewidencji gruntéw sa granicami prawnymi i ich przebieg bez
postepowania rozgraniczeniowego jest niezmienny. Zatem wnioskowane przemierzenie wskazanych dzialek byloby
zasadne w przypadku ich rozgraniczenia. Takowy poglad przyjal réwniez Sad Rejonowy, wskazujac w uzasadnieniu
postanowienia, ze dopoki stan prawny nieruchomo$ci sie nie zmieni, faktyczne uzytkowanie nieruchomosci
odbiegajace od stanu prawnego nie ma znaczenia dla postepowania dzialowego, a zatem nie ma konieczno$ci
mierzenia dzialek.

Wedlug Sadu Okregowego, w przypadku zglaszanych przez apelujacego watpliwosci dotyczacych powierzchni
dzialek przyznanych poszczegblnym spadkobiercom, stronie przystluguje prawo do wszczecia postepowania
rozgraniczeniowego. Jest to postepowanie odpowiednie do rozstrzygania sporéw dotyczacych przebiegu granic
nieruchomo$ci. W niniejszym postepowaniu nie budzilo watpliwoéci zaréwno Sadu I instancji, jak i Sadu
odwolawczego, ze nieruchomos$ci wchodzace w sklad spadku zostaly okreslone w treSci wniosku wraz z podaniem
ich powierzchni, a w toku postepowania strony nie zglaszaly, ze spadek obejmuje jakie§ dodatkowe tereny. Na
marginesie jedynie nalezy wskazac, ze apelujacy swoje watpliwoéci opiera na wlasnorecznych pomiarach dokonanych
za pomoca tadémy mierniczej. Wskaza¢ nalezy, ze takowy sposéb dokonywania pomiaréw nie ma cech wiarygodnosci,
bowiem jest niedokladny, a przez to niemiarodajny. Ponadto zauwazy¢ wypada, ze w przypadku dwodch dzialek
wskazywana przez apelujacego rzekoma roéznica pomiedzy warto$ciami z map sytuacyjnych, a pomiarem dokonanym

przez wnioskodawce byla bardzo niewielka, tj. okoto 3-4 m®.

Wobec wyzej wskazanej argumentacji Sad Okregowy uznal, iz Sad Rejonowy zasadnie oddalil wniosek o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego geodety na okoliczno$¢ ustalenia rzeczywistej powierzchni dzialek. W konsekwencji
niezasadnym okazat sie rowniez podnoszony w apelacji zarzut bledu w ustaleniach faktycznych.

Sad Rejonowy na podstawie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, w tym przede wszystkim wypisu z
rejestru gruntdéw wraz z wyrysem z mapy ewidencyjnej oraz ustnych i pisemnych opinii bieglej geodety, prawidtowo



ustalil spos6b podziatu nieruchomosci pomiedzy spadkobiercow H. i E. M. (1). Wbrew twierdzeniom apelujacego, Sad
Rejonowy stusznie przyjal powierzchnie dzialek (...) wynikajaca z przedstawionych dokument6w, bowiem stan prawny
nieruchomos$ci nie budzil watpliwoSci, granice dzialek i ich powierzchnie zostaly ujawnione w ewidencji gruntow i
budynkéw, a jak wyzej wskazano, nie bylo zadnych podstaw do przeprowadzenia pomiaréw tych nieruchomos$ci w
niniejszym postepowaniu, bowiem nie jest ono postepowaniem rozgraniczeniowym.

W tym stanie rzeczy Sad odwolawczy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oddalil apelacje jako
bezzasadna.

Rozstrzygajac o kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy nie znalazt dostatecznych podstaw, by odstapic¢
od zasady zawartej przez ustawodawce w przepisie art. 520 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym uczestnicy ponosza koszty
postepowania zgodnie ze swoim udzialem w sprawie. Cho¢ do pewnego stopnia mozna dostrzec konflikt intereséw
uczestnikow, to poniesli oni koszty w takim zakresie, w jakim byli zainteresowani rozstrzygnieciem (koszty pomocy
prawnej oraz oplaty sadowe). Nadto postepowanie w rownym stopniu wyjaénilo sytuacje prawna spadkobiercow.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej wnioskodawcy A. M. w postepowaniu przed sadem II instancji
przez pelnomocnika z urzedu w osobie adwokata J. Z. Sad orzekl na podstawie § 16 ust. 1 w zw. z § 11 pkt 6 w zw.
z § 8 pkt 7w zw. z 3 i § 4 ust. 1-3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (t.j. Dz.
U. z 2019 ., poz. 18).



