Sygn. akt III Ca 688/22

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 7 lutego 2022 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi w sprawie o sygn. akt
ITI C 396/20 z powddztwa (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w Z. przeciwko Towarzystwa (...)
Spoélce Akeyjnej z siedziba w W., o zaplate:

oddalil powbdztwo,

zasadzil od (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w Z. na rzecz Towarzystwa (...) Spoki Akcyjnej
z siedziba w W. kwote 1.062,55 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 287 zt tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego,

nakazal zwrécié ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi na rzecz (...) Spolki z
ograniczong odpowiedzialnoS$cig z siedzibg w Z. kwote 228,46 zl, tytulem zwrotu niewykorzystanej czesci zaliczki,
ktoéra to kwote nakazuje zwroci¢é powodowi z wplaty uiszczonej przez powoda w dniu 6 pazdziernika 2020 r. w
wysokosci 500 zk;

nakazal zwréci¢ ze Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srodmiescia w Lodzi na rzecz Towarzystwa (...)
z siedziba w W. kwote 24,45 zl, tytulem zwrotu niewykorzystanej czeéci zaliczki, ktora to kwote nakazuje zwroécié
pozwanemu z wplaty uiszczonej przez pozwanego w dniu 23 kwietnia 2021 roku w wysokoéci 300 zl.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosl pozwany, zaskarzajac wydane rozstrzygniecie w czesci tj. w zakresie punktow
1. oraz 2. wyroku.

Skarzacy wydanemu orzeczeniu zarzucil naruszenie art. 233 § 1 k.p.c., polegajace na nie wszechstronnej ocenie
dowodow w postaci opinii biegltego i komunikatu Ogoélnopolskiej Motoryzacyjnej Rady (...) z dnia 12,06.2018 r. a to
przez:

nieuzasadnione pominiecie ustalenia bieglego, ze koszt naprawy byt przez niego ustalany przy stawce za
roboczogodzine 200 zl netto jako ustalonej w odniesieniu do postanowien OWU (co biegly jasno stwierdzil przez
odniesienie do § 14 OWU), a zatem zdaniem bieglego Sredniej i zgodnej z urnowa ubezpieczenia, przy braku
jakichkolwiek okoliczno$ci pozwalajacych na podwazenie ustalen bieglego w zakresie stawki za roboczogodzine, przy
czym nie wyszczegodlnienie przez biegltego (...) nie daje podstaw do zakwestionowania jego wnioskéw wyciagnietych
na podstawie wiadomo$ci bieglego o rynku napraw blacharskich,

nie wziecie pod uwage przyczyn uwzglednienia danej liczby roboczogodzin na czynnoSci zwigzane z obstuga szkody,
myciem i sprzataniem pojazdu, kosztu zwiazanego z utylizacja materialéw, wykonaniem jazdy probnej i dezynfekcja
wnetrza pojazdu, ujetych w rekomendacji Ogélnopolskiej Motoryzacyjnej Rady (...) z dnia 12.06.2018 r..

W zwiazku z tak postawionymi zarzutami skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od
pozwanej na rzecz powodki kwoty 1.408,35 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 3 listopada
2019 r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od pozwanej na rzez powodki kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa
adwokackiego, za obie instancje, wedlug norm przepisanych, stosownie do wyniku sprawy.

W odpowiedzi na apelacje powoda, pozwany wniost o jej oddalenie oraz zasadzenie od powoda na swoja rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje powoda byla bezzasadna i jako taka podlegala oddaleniu.



Zdaniem Sadu Okregowego, wyrok Sadu Rejonowego jest prawidlowy. Podniesione przez apelujacego zarzuty nie
zastluguja na uwzglednienie. Sad Okregowy podziela zaréwno ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji, i
przyjmuje je jako wlasne, jak i dokonana ocene prawna.

Niezasadne sa zarzuty apelujacego dotyczace naruszenia art. 233 k.p.c.. Jak wielokrotnie wyja$niano w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego, zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. moze by¢ uznany za zasadny jedynie w wypadku wykazania,
ze ocena materialu dowodowego jest razaco wadliwa, czy w sposéb oczywisty bledna, dokonana z przekroczeniem
granic swobodnego przekonania sedziowskiego, wyznaczonych w tym przepisie. Sad drugiej instancji ocenia bowiem
legalno$¢ oceny dokonanej przez Sad I instancji, czyli bada czy zostaly zachowane kryteria okreslone w art.
233 § 1 k.p.c. Nalezy zatem mie¢ na uwadze, ze - co do zasady - Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowoddéow
wedlug wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu, dokonujac wyboru
okreslonych $rodkéow dowodowych. Jezeli z danego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena Sgdu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow i musi
sie ostaé, choéby w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne.
Przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona tylko wtedy, gdy brak jest logiki w
wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej
albo, wbrew zasadom doswiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo
- skutkowych (por. przykladowo postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2001 r., I CKN 1072/99, Prok.
i Pr. 2001 r., Nr 5, poz. 33, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 maja 2000 r., I CKN 1114/99, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000r., I CKN 1169/99, OSNC 2000 r., nr 7-8, poz. 139).

Jak wskazal Sad Najwyzszy w licznych orzeczeniach (np. wyrok z dnia 16 grudnia 2005 r., sygn. akt III CK 314/05,
wyrok z dnia 21 pazdziernika 2005r., sygn. akt III CK 73/05, wyrok z dnia 13 pazdziernika 2004 r. sygn. akt
III CK 245/04, LEX nr 174185), skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c.
wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem moze
by¢ jedynie przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowoddéw. Nie jest natomiast
wystarczajace przekonanie o innej, niz przyjal sad wadze (doniostoéci) poszczegdlnych dowoddéw i ich odmiennej
ocenie, niz ocena sadu. Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwo$ci
dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada
rzeczywistoSci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sagdu w tym zakresie. W
szczegoblnosci skarzacy powinien wskazaé¢, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodow,
uznajac brak ich wiarygodnoséci i mocy dowodowej lub niestusznie im je przyznajac (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 19 czerwca 2008r., I ACa 180/08, LEX nr 468598).

W przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy stusznie ocenil, ze wprawdzie zastosowana przez warsztat powoda stawka
za roboczogodzine w wysoko$ci 200 zl netto mieécila sie w granicach stawek rynkowych stosowanych przez inne
autoryzowane warsztaty naprawcze w regionie (...), jednak powod nie wykazal, Ze spetlniala ona warunki okreslone w
§ 14 ust. 3 lit b) cytowanych OWU AC, tj. ze pozwany obejmuje tak okre$lona szkode ochrong ubezpieczeniowa, tym
bardziej, ze pozwany wskazal, ze w szeregu autoryzowanych warsztatéw naprawczych na terenie L. oraz wojewodztwa
(...) w spornym okresie Srednia stawka za roboczogodzine prac blacharskich i lakierniczych nie przekraczala 150 zt
netto.

Pojazd byl ubezpieczony w wariancie W. AC Komfort, co oznacza ze zgodnie z § 14 OWU AC wysoko$¢ odszkodowania
ustala sie w oparciu o stawki za roboczogodziny ustalone przez ubezpieczyciela w oparciu o $rednie ceny ushug
stosowane przez warsztaty naprawcze o poréwnywalnej kategorii do warsztatu wykonywujacego naprawe. Choc
powdd przyjal stawke w wymiarze 200 zlotych za roboczogodzine, ale nie wykazal, ze stawka 200 zlotych istotnie byla
stawka Srednig i stosowana na rynku do rozliczania dobrowolnych (wynikajacych z umowy AC) napraw blacharsko-
lakierniczych. Pozwany przedlozyl przy tym wykaz szeregu autoryzowanych warsztatdw naprawy pojazdow (pismo —
k. 164), z ktorego jednoznacznie wynikalo, iz przy naprawach blacharsko-lakierniczych w ramach likwidacji szkod z



AC stosuja one stawki oscylujace wokoél kwoty 150 zlotych za roboczogodzine, a zatem ta stawke nalezalo uznac za
uzasadniong w realiach przedmiotowej sprawy.

Przechodzac z kolei do kwestii zwigzanej z kosztami mycia pojazdu oraz obstugi szkody, jak réwniez pozostalych
dodatkowych kosztow, to w ocenie Sadu Okregowego nie ulega watpliwoSci, ze tego typu koszty powinny stanowic
element ogolnej dzialalnosSci zakladu naprawczego, zwlaszcza (...) i winny zosta¢ uwzglednione w stawce za rbg, ktora
pokrywa wszelkie wydatki zwigzane z dzialalno$cia warsztatu naprawczego.

Co za tym idzie Sad Rejonowy prawidlowo ocenil, ze niezasadne jest zadanie powoda w odniesieniu do kosztow
mycia/sprzatania pojazdu, dezynfekcji pojazdu, utylizacji materialéw, jazdy probnej oraz obstugi szkody. Koszty
te mieszcza sie w kosztach prowadzenia dzialalnoéci powoda oraz sa zawarte stawce serwisowej za rbg. Z punktu
widzenia do$wiadczenia zyciowego nalezy przyjac¢, ze jeSli zaklad naprawczy podejmuje sie dokonaé naprawy
uszkodzonego pojazdu , w tym prac blacharskich czy lakierniczych, to oczywistym jest, iz prawidlowe wykonanie
tego typu obowiazku wymusza zachowanie podstawowych zasad, w tym przy lakierowaniu nakladania materialu
lakierniczego na uprzednio oczyszczona powierzchnie i jest to jeden z etapéw tego typu naprawy, ujety w samym
koszcie prac blacharsko-lakierniczych, nie zas w ramach odrebnej ustugi. Poréwnujac stawki za roboczogodzine prac
blacharskich i lakierniczych w warsztatach, ktére posiadaja taka autoryzacje i przestrzegaja wszystkich procedur,
w tym wlaSciwego przygotowania pojazdu do lakierowania oraz wlasciwego przygotowania pojazdu do wydania
klientowi w celu sprawdzenia rekojmi prawidlowej naprawy, mozna zauwazyc¢, ze stawki te w autoryzowanych stacjach
naprawy pojazdow sa wyzsze z uwagi na fakt, iz posiadaja takie uslugi w standardzie. W ocenie Sadu zatem w
stawce za roboczogodzine prac blacharskich i lakierniczych zawiera sie réwniez szereg czynnos$ci okolo naprawczych
niezwigzanych $ciSle ze zdarzeniem szkodzacym, a wiec w wartoéci tej ukryte sa tez koszty mycia pojazdu, czy tez
utylizacji materialow. Podkre$lenia wymaga, ze stawka ta obejmuje koszt §rodkéw chemicznych, oplat za wode i
energie. W takim stanie rzeczy koszt sprzatania i mycia samochodu na poziomie 160 zl netto jawi sie jako wrecz
abstrakcyjny, zwlaszcza na tle §rednich stawek dla tego typu czynnoSci stosowanych na myjniach bezobslugowych,
czy tez obslugowych. Rownie abstrakcyjny jest koszt dezynfekeji, ktory powdd takze okreslil na poziomie 160 zt
netto, czy tez jazdy prébnej — 100 zt netto. Watpliwe jest przy tym, aby dezynfekcja pojazdu, czy tez jego mycie
byly powierzane wyszkolonym pracownikom zakladu blacharsko-mechanicznego, zwyczajowo bowiem czynnoSci
te wykonuje niefachowy personel. Powyzsze dodatkowo podwaza zasadno§é stosowania do tych czynno$ci stawki
przypisanej do prac blacharsko-lakierniczych, do kategorii ktoérej nie sposéb przypisaé mycia, czy tez dezynfekcji
pojazdu. Wskazaé takze nalezy, ze z zeznan $wiadka nie wynika, aby rozmawial on z pracownikami powoda na temat
mycia pojazdu, utylizacji materialéw (50 zl netto), czy tez dezynfekcji materialéw, by byl informowany o kosztach
tych czynnoSci, wreszcie, aby zlecat ich wykonanie. W odniesieniu do utylizacji materialow dodatkowo zwrdcié
nalezy uwage, ze koszty utylizacji uwzglednia sie na koniec miesigca naprawy, przez co ich naliczanie w stosunku do
kazdorazowej naprawy jest niecelowe.

Wobec powyzszego Sad Okregowy oddalil wniesiona przez powoda apelacje, na podstawie art. 385 k.p.c., jako
catkowicie bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy rozstrzygnal w oparciu o art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 2
oraz § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie z dnia 22
pazdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800 ze zm.) zasadzajac od powoda na rzecz pozwanego kwote 135 zt tytulem
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.



