Sygn. akt III Ca 1207/22

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 31 marca 2022 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi zasadzil od
pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powoda (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécig w G. kwote
1.593,60 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za opo6znienie od dnia 26 listopada 2020 roku do dnia zaplaty
oraz kwote 502,87 zlotych tytulem zwrotu czesci kosztéw procesu z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, oddalil powodztwo w pozostalej czeSci oraz nakazal pobraé na rzecz
Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi tytulem nieuiszezonych kosztéw sadowych: od
powoda kwote 182,78 zlotych i od pozwanego kwote 470 zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku, zaskarzajac go w zakresie uwzglednionej czeSci powddztwa co do kwoty 702,67
zlotych oraz rozstrzygniecia o kosztach postepowania wywiod} pozwany.

Skarzacy zarzucil wyrokowi:

1) naruszenie przepis6w prawa materialnego, tj.

a) art. 385" § 1 k.c. w zwigzku z art. 353" k.c. i art. 824" § 1 k.c. poprzez jego bezpodstawne zastosowanie i przyjecie
wybiodrezej i krzywdzacej wobec pozwanego interpretacji treSci postanowien OWU ubezpieczenia AC (zignorowanie
obowiazywania treSci § 17 ust. 3 Ogo6lnych warunkow ubezpieczenia autocasco przyjetych uchwala Zarzadu (...) S. A.
nr (...)), polegajacej na uznaniu, ze postanowienia punktu 2a sa abuzywne i tym samym nie wigza ubezpieczonego;

b) art. 15 pkt 4 i 5 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 roku o dzialalno$ci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej oraz

art. 805 k.c. w zwigzku z art. 384 k.c. w zwigzku z § 17 ust. 3 OWU oraz art. 824" § 1 k.c. poprzez wadliwg
interpretacje przejawiajaca sie w przyjeciu, Ze postanowienia umowy sa niejednoznaczne i nie moga by¢ w danym
zakresie interpretowane na niekorzy$¢ ubezpieczonego;

2) naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie
granic swobodnej oceny dowodow oraz uczynienie jej dowolng, co w konsekwencji doprowadzilo do uznania, ze
postanowienia umowy ubezpieczenia AC sa niejednoznaczne, pomimo faktu, Ze w oparciu o nie biegly jednoznacznie
wyliczyl stawke Srednig w wysokoSci 191 zlotych netto.

Przy tak sformulowanych zarzutach skarzacy wniést o:
1) zmiane wyroku poprzez oddalenie powodztwa w zaskarzonej czesci;
2) zmiane rozstrzygniecia w zakresie kosztow procesu z I instancje stosownie do wyniku postepowania;

3) zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa wraz z
ustawowymi odsetkami za opéZnienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty wedlug norm prawem
przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, ze przedmiotowa sprawa podlegala rozpoznaniu w trybie uproszczonym.

W konsekwencji Sad Okregowy na podstawie art. 510'° § 1 k.p.c. orzekl w skladzie jednego sedziego.

Idac dalej wskazaé trzeba, ze w myél art. 505 § 2 k.p.c., jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil
postepowania dowodowego, to uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ jedynie wyjaénienie podstawy prawnej wyroku
7z przytoczeniem przepisOw prawa.



Wreszcie zaznaczyC trzeba, ze apelacja w postepowaniu uproszczonym ma charakter ograniczony, a celem
postepowania apelacyjnego nie jest tu ponowne rozpoznanie sprawy, ale wylacznie kontrola wyroku wydanego przez
sad I instancji w ramach zarzutéw podniesionych przez skarzacego. Innymi stowy moéowiac, apelacja ograniczona wiaze
sad odwolawczy, a zakres jego kompetencji kontrolnych jest zredukowany do tego, co zarzuci w apelacji skarzacy.
Wprowadzajac apelacje ograniczona, ustawodawca jednocze$nie okresla zarzuty, jakimi moze postugiwadé sie jej autor
i zakazuje przytaczania dalszych zarzutéw po uplywie terminu do wniesienia apelacji — co w polskim porzadku

prawnym wynika z art. 505° § 1'i 2 k.p.c. (tak w uzasadnieniu uchwaly skladu 7 sedziéw SN z dnia 31 stycznia 2008
r., IIT CZP 49/07, OSNC Nr 6 z 2008 1., poz. 55). Tym samym w ramach niniejszego uzasadnienia poprzesta¢ nalezy
jedynie na odniesieniu sie do zarzutéw apelacji, bez dokonywania analizy zgodno$ci zaskarzonego rozstrzygniecia z
prawem w pozostalym zakresie.

Apelacja jest zasadna i skutkuje zmiang zaskarzonego wyroku.

Rozpoznajac niniejsza sprawe Sad Okregowy przyjat za wlasne ustalenia Sadu pierwszej instancji i podzielil w catosci

ocene dowodéw przeprowadzonych przed tym Sadem (art. 387 § 2" pkt 1 k.p.c.).

Stan faktyczny sprawy byl w swej istocie bezsporny pomiedzy stronami, za$ spor dotyczyt interpretacji tresci i skutkow
prawnych zawartej umowy ubezpieczenia.

Przypomnie¢ nalezy, ze szkoda objeta niniejszym postepowaniem likwidowana byla w granicach zakre§lonych przez
regulacje umownga dobrowolnego ubezpieczenia AC. Warunki wymienionego ubezpieczenia okreslaly zatem w oparciu
o jaka stawke nalezy dokonaé¢ wyliczenia naleznego odszkodowania. W OWU wyraznie wskazano, ze ma to byc
stawka ustalona w oparciu ,,0 érednie ceny uslug stosowane przez warsztaty poréwnywalnej kategorii do warsztatu
wykonujacego naprawe, dzialajace na terenie wojewddztwa, w ktorym znajduje sie ten warsztat”.

Roszczenie powddki znajduje swoje oparcie w umowie ubezpieczenia AC.

Zastosowanie w tej sprawie znajduja przepisy k.c. jak rowniez Ogbélne Warunki Ubezpieczenia (...) Casco. Dodac
nalezy, ze na mocy art. 807 k.c. i art. 15 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o dzialalnoSci ubezpieczeniowej i
reasekuracyjnej — tekst jednolity Dz. U. z 2022, poz. 2283 ze zmianami) ubezpieczyciele upowaznieni sa do ustalenia
ogdblnych warunkoéw ubezpieczenia.

W przedmiotowej sprawie fakt zaistnienia szkody i podstawa wyplaty z jej tytulu odszkodowania przez strone
pozwana byly bezsporne. Podobnie bezsporne miedzy stronami bylo ustalenie, ze w przedmiotowej sprawie wystepuje
przypadek, tzw. szkody czeSciowej w rozumieniu OWU. Rozstrzygniecia natomiast wymagala kwestia zakresu
odpowiedzialno$ci pozwanej z tytulu przedmiotowej szkody — dokladniej jej wysoko$ci, na ktora to wysokosé skladaja
sie z kolei koszty naprawy zasadne na tle zawartej polisy i stosowanych do niej OWU.

W odniesieniu do uszkodzonego pojazdu marki H., wykupiona zostata polisa ubezpieczeniowa, do ktdrej zastosowanie
znajduja Ogolne Warunki Ubezpieczenn Komunikacyjnych (...) ustalone uchwalg Zarzadu (...) Sp6tki Akcyjnej nr (...)
z dnia 24 sierpnia 2018 roku.

Stosownie do § 8 ust. 1 OWU umowe AC zawiera sie w wariancie:
1) serwisowym, o ktorym mowa w § 17 ust. 1 pkt 1;

2) optymalnym, o ktérym mowa w § 17 ust. 1 pkt 2;

3) partnerskim, o ktéorym mowa w § 17 ust. 1 pkt 3;

4) w przypadku zastosowania zmniejszenia zakresu ubezpieczenia, o ktéorym mowa w § 10 (M.) — w wariancie
optymalnym, o ktérym mowa w § 17 ust. 1 pkt 2.



W odniesieniu do ubezpieczenia przedmiotowego pojazdu marki H. strony umoéwily sie na wariant ubezpieczenia
serwisowy.

Spor w niniejszej sprawie, na etapie postepowania apelacyjnego, sprowadzal sie do rozstrzygniecia w zakresie
wysoko$ci stawki za roboczogodzine, jaka nalezy przyjaé przy wyliczaniu wysoko$ci odszkodowania.

W ocenie Sadu Okregowego wskazaé nalezy, iz stawka ta wynosi w przedmiotowej sprawie 191 zl netto, z przyczyn
wskazanych ponize;j.

Przypomnie¢ nalezy, ze szkoda, objeta postepowaniem w niniejszej sprawie, likwidowana jest w granicach
zakreSlonych przez regulacje umowna dobrowolnego ubezpieczenia AC, a nie w ramach ustawowej regulacji OC.
Ubezpieczenie autocasco (AC) ma podstawe umowna i jest ubezpieczeniem dobrowolnym, w ramach ktérego
strony na zasadzie swobody umoéw moga wprowadzaé regulacje ograniczajace odpowiedzialno$é odszkodowawcza
ubezpieczyciela. W praktyce owe regulacje moga polega¢ wprost na przedmiotowym wylaczeniu odpowiedzialnoéci
ubezpieczyciela za okre$lone zdarzenie lub na ograniczeniu jego odpowiedzialnoSci w taki sposob, ze odszkodowanie
nie bedzie rekompensowalo w pelni doznanej na skutek zdarzenia ubezpieczeniowego szkody. Strony umowy
ubezpieczenia AC mogg réwniez w taki sposob uksztaltowac laczacy je stosunek prawny, ze odszkodowanie bedzie

przewyzszaé poniesiona szkode, ale to wymaga wyraznego zastrzezenia umownego (art. 824" § 1 k.c.).

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze mozliwe jest zaréwno, aby §wiadczenie byto nizsze od poniesionej szkody, jak i aby
przewyzszalo poniesiong szkode (por. red. K.Osajda, Komentarz do art. 805 Kodeksu cywilnego, Legalis).

W odniesieniu do szkody w pojezdzie marki H. zwr6cié nalezy uwage, ze zgodnie z § 17 ust. 3 punkt 2) podpunkt
a) OWU w wariancie serwisowym wysoko$§¢ odszkodowania ustala sie w oparciu o §rednie ceny uslug stosowane
przez warsztaty porownywalnej kategorii do warsztatu wykonujacego naprawe, dzialajace na terenie wojewddztwa, w
ktérym znajduje sie ten warsztat.

Dalej zgodnie z §17 ust. 4 OWU w przypadku przedstawienia faktury ubezpieczyciel jest uprawniony do weryfikacji
kosztow wynikajacych z przedstawionej faktury VAT pod katem ich zgodnosci z zasadami okreslonymi w ust. 3 — a wiec
roéwniez co do zgodnosé przyjetej w fakturze stawki za roboczogodzine z wymogiem, aby byla to stawka odpowiadajaca
Srednim cenom ushlug stosowanym przez warsztaty porownywalnej kategorii do warsztatu wykonujacego naprawe,
dzialajace na terenie wojewddztwa, w ktorym znajduje sie ten warsztat.

Whbrew stanowisku Sadu Rejonowego, ktore leglo u podstaw zaskarzonego wyroku, nie sposéb przyjac¢ aby wyzej
przytoczone regulacje umowne dotkniete byly abuzywno$cia.

Analiza treSci przywolanych zapisow OWU nie pozostawia watpliwoSci, iz zaktad ubezpieczen w sposéb zrozumialy
i jasny wyjasénil zasady i przestanki, na jakich opiera sie ustalenie wysokoSci odszkodowania w przypadku szkody
czeSciowej. W przywolanych przepisach OWU wskazano bowiem, ze odszkodowanie zostanie ustalone na podstawie
»Stawki za roboczogodzine ustalonej w oparciu o Srednie ceny uslug stosowane przez warsztaty poréwnywalnej
kategorii do warsztatu wykonujacego naprawe, dzialajgce na terenie wojewodztwa, w ktérym znajduje sie ten
warsztat”. Powyzsze jest sformulowaniem jednoznacznym i nie budzacym watpliwo$ci interpretacyjnych oraz
prowadzacym do oczywistego wniosku i to bez zadnej dodatkowej interpretacji, ze koszty robocizny w przypadku
dokonania rzeczywistej naprawy kazdorazowo podlegaja weryfikacji do jednej stawki za 1 roboczogodzine ustalonej
na podstawie Srednich stawek stosowanych przez (...).

Dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie kluczowe znaczenie mialo zatem to, ze strony umowy ubezpieczenia, a wiec
powddka (jako nastepca prawny ubezpieczonego), jak i pozwana (jako zaklad ubezpieczen), ustalily, ze w razie szkody
zostanie wyplacone odszkodowanie obejmujace stawke za roboczogodzine w wysoko$ci ustalonej w oparciu o Srednie
stawki stosowane przez (...). W tym konkretnym przypadku nalezalo zatem ustalié¢ jaka byla Srednia stawka za
roboczogodzine w (...) z terenu wojewodztwa (...). Wymagalo to siegniecia do wiadomoSci specjalnych i zgodnie z



opinig bieglego sadowego stawka ta wynosila 191 zl netto. Nastepnie nalezalo odnies¢ stawke zastosowang w fakturze
przez powbdke do ustalonej przez bieglego stawki Srednie;.

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze stawka przyjeta w fakturze VAT przedstawionej pozwanej, to jest 225 zl netto, nie
odpowiadata stawce ustalonej na podstawie Srednich stawek stosowanych przez (...) na terenie wojewodztwa (...).

Nalezne wiec stronie powodowej odszkodowanie winno by¢ wyliczone wedlug stawki 191 zlotych netto i takg korekte
zaskarzonego wyroku Sad Okregowy przeprowadzil. Skutkuje to ostatecznie obnizeniem zasadzonej na rzecz powoda
kwoty odszkodowania do wysokos$ci 891,03 zlotych. W konsekwencji, odpowiednio do tak zmodyfikowanego wyniku
sprawy, korekcie ulec musialo rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu.

Apelacja podlegala oddaleniu jedynie co do kwoty 0,10 zlotego. Korekta stawki robocizny skutkuje bowiem
obnizeniem wysoko$ci odszkodowania o kwote 702,57 zlotych, a nie jak wskazal skarzacy w apelacji o 702,67 zlotych.

Z przedstawionych powyzej powoddw Sad Okregowy uznal, iz apelacja nie zawiera uzasadnionych zarzutéw mogacych
podwazy¢ stanowisko Sadu Rejonowego, a tym samym jako bezzasadna podlega oddaleniu na podstawie art. 385
k.p.c..

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c. w zwigzku z art. 99
k.p.c., majgc na uwadze, ze pozwany przegral postepowanie apelacyjne jedynie co do nieznacznej czesSci swojego
zadania.

Na zasadzona sume 235 zlotych zlozyly sie kwoty: 100 zlotych oplata od apelacji i 135 zlotych wynagrodzenie
pelnomocnika pozwanego w postepowaniu apelacyjnym.

Wysoko$§¢ wynagrodzenia pelnomocnika pozwanego zostala ustalona na podstawie § 2 pkt 2 w zw. z § 10 ust. 1
pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 265).

Biorac pod uwage stopien zawilo$ci sprawy oraz naklad pracy pelnomocnika pozwanego i jego wklad w przyczynienie
sie do wyjadnienia i rozstrzygniecia sprawy, w szczegolno$ci fakt, iz w toku postepowania apelacyjnego nie bylo
prowadzone postepowanie dowodowe, za$ apelacja zostala rozpoznana na jednym terminie rozprawy, brak bylo
podstaw do ustalenia wysoko$ci wynagrodzenia pelnomocnika pozwanego w wysoko$ci innej niz minimalna,
przewidziana przepisami wyzej wskazanego rozporzadzenia.



