Sygn. akt III Ca 1251/22

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 6 maja 2022 roku Sad Rejonowy dla L.odzi — Widzewa w Lodzi:

1.zasadzil od Towarzystwa (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. na rzecz A. P. kwote 2.594,18 zl z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie:

a) od kwoty 2.102,18 7zl od dnia 22 lutego 2017 roku do dnia zaplaty;

b) od kwoty 492 zt od dnia 16 listopada 2017 roku do dnia zaplaty;

2.oddalil powddztwo w pozostalym zakresie;

3.nie obciazyt A. P. obowiazkiem zwrotu kosztéw procesu na rzecz pozwanego;
4.nie obciazyt A. P. nieuiszczonymi kosztami sagdowymi;

5.nakazal zwréci¢ ze Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi na rzecz Towarzystwa (...)
Spolki Akcyjnej z siedziba w W. kwote 107,44 z} tytulem niewykorzystanej zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglego,
zaksiegowanej pod pozycja 500062894000;

6. nakazal pobra¢ od Towarzystwa (...) Spolki Akeyjnej z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego
dla Eodzi-Widzewa w Lodzi kwote 565,68 zl tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

Powyzszy wyrok zaskarzyta, w czeSci oddalajacej powodztwo, powodka.
W wywiedzionej apelacji zarzucita Sadowi Rejonowemu:

1) naruszenie prawa materialnego przez niewlasciwe zastosowanie tj. art. 363 § 2 k.c. poprzez ustalenie wysokos$ci
naleznego powodce odszkodowania w czeSci obejmujacej szkode w substancji trwalej lokalu mieszkalnego wedlug
cen z I kwartalu 2017 roku, a nie z daty zamkniecia rozprawy tj. I kwartalu 2022 roku bez zaistnienia szczegdlnych
okolicznosci do przyjecia za podstawe cen z innej chwili;

2) naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 316 § 1 k.p.c., ktére moglo mie¢ wplyw
na wynik sprawy, a polegajace na uznaniu pelnej mocy dowodowej opinii biegltego do spraw budownictwa w sytuacji,
gdy opinie wydano w oparciu o ceny z I kwartalu 2017 roku, bez wyraznego zlecenia Sadu, co doprowadzilo do
poczynienia przez Sad ustalen faktycznych w odniesieniu do kosztu przywrdcenia lokalu powddki do stanu sprzed
szkody sprzecznie ze stanem rzeczy istniejacym w chwili zamkniecia rozprawy.

Przy tak sformulowanych zarzutach skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanej
na rzecz powodki dodatkowej kwoty 4.581,04 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia
22 lutego 2017 roku do dnia zaplaty albo uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Przed przystapieniem do merytorycznej oceny sprawy nalezy poczynié nastepujgcg uwage o charakterze formalnym.

Zgodnie z obowigzujacym od dnia 2 lipca 2021 r. art. 15zzs(1) ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegélnych
rozwigzaniach zwiazanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem (...)19, innych choréb zakaznych oraz
wywolanych nimi sytuacji kryzysowych, w brzmieniu ustalonym ustawg z dnia 28 maja 2021 r. o zmianie ustawy —
kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2021 r. poz. 1090), w okresie obowigzywania



stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii ogloszonego z powodu (...)19 oraz w ciagu roku od odwolania
ostatniego z nich, w sprawach rozpoznawanych wedlug przepiséw kodeksu postepowania cywilnego w pierwszej i
drugiej instancji sad rozpoznaje sprawy w skladzie jednego sedziego. Zasada ta, zgodnie z art. 6 powolanej ustawy
z dnia 28 maja 2021 r. znajduje zastosowanie do wszystkich spraw wszczetych i niezakonczonych przed dniem
jej wejécia w zycie. Taki stan prawny, zwazywszy na date wydania niniejszego orzeczenia, uzasadnial rozpoznanie
przedmiotowej sprawy w skladzie jednego sedziego.

Wobec faktu za$, ze ani w apelacji ani w odpowiedzi na apelacje strony nie zlozyly wniosku o przeprowadzenie
rozprawy, Sad Okregowy uznajac, ze przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne, rozpoznatl apelacje na posiedzeniu
niejawnym (art. 374 k.p.c.).

Apelacja jest bezzasadna i jako taka podlega oddaleniu.

Racje nalezy przyznaé skarzacemu w tym zakresie, w jakim wskazuje, ze w art. 363 § 2 k.c. ustawodawca przyjal, ze
zasadniczo wysoko$¢ odszkodowania pienieznego jest ustalana wedtug cen obowigzujacych w chwili (w dniu) ustalania
odszkodowania (w tym, w przypadku gdy poszkodowany wytoczy powodztwo — wedlug cen z chwili orzekania o
odszkodowaniu — zob. w tym zakresie m.in. wyr. SA w Lodzi z 15.11.2017 r., I ACa 1417/15, L.; czy tez wyr. SA w
Warszawie z 26.10.2017 r., V ACa 145/17, L.; zob. rowniez wyr. SN z 10.7.2019 r., V CSK 120/18, L.).

Rzecz jednak w tym, ze zgodnie z art. 6 k.c. to powddke obcigzal obowigzek udowodnienia wysokoSci doznanej szkody
wedlug cen z chwili orzekania o odszkodowaniu.

Tymczasem w realiach przedmiotowej sprawy powodka obowigzkowi temu nie sprostala. Od momentu zloZenia pozwu
powodka byta w toku postepowania reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika.

Dowdd z opinii bieglego zostal w niniejszej sprawie dopuszczony na wniosek strony pozwanej do ktérego strona
powodowa sie przylaczyla. Pelnomocnik powddki w zadnym momencie postepowania nie wniost o aktualizacje opinii
wedhug cen z daty orzekania, nie zlozyl rowniez wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego na te okolicznosé,
nie zlozyl wreszcie zastrzezenia w trybie art. 162 § 1 k.p.c. na ewentualne uchybienia Sadu Rejonowego w zakresie
formulowania tez dla biegltych, wobec czego utracil prawo powolywania sie na tego rodzaju uchybienia w postepowaniu
apelacyjnym.

Reasumujgc powodka nie zaoferowata dowodu pozwalajacego ustali¢ wysoko§é doznanej przez nia szkody wedlug cen
z daty orzekania przez Sad Rejonowy.

Sad Rejonowy nie byl za§ do czynienia w tym zakresie ustalen z urzedu, szczeg6lnie w sytuacji, gdy powddka byla
w toku postepowania reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika. Nie jest bowiem rzecza sadu dodatkowe
precyzowanie wnioskow za strone, zarzadzanie dochodzen w celu uzupekienia lub wyjasnienia twierdzen stron i
wykrycia Srodkdw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie. Sad nie jest tez zobowigzany do przeprowadzania
z urzedu dowodoéw zmierzajacych do wyjasnienia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.).
Postepowanie cywilne rzadzi sie zasadg kontradyktoryjnoSci. W postepowaniu tym obowiazek przedstawienia
faktow spoczywa na stronach zgodnie z art. 3 k.p.c., a ciezar udowodnienia faktow majacych istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy spoczywa na stronie, ktora z tych faktow wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.) (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z 17 grudnia 1996 r., I CKU 45/96, OSNC 1997, nr 5-6, poz. 76, z 23 lipca 2003 r., II CK 320/01, LEX
1129330).

Tym samym apelacja nie znajduje uzasadnionych podstaw.
Biorac powyzsze pod uwage Sad Okregowy oddalit wywiedziona w sprawie apelacje a to na podstawie art. 385 k.p.c..

Dzialajac na podstawie art. 102 k.p.c. Sad Okregowy nie obciazyl powodki obowigzkiem zwrotu pozwanemu kosztéw
postepowania apelacyjnego. Biorac pod uwage trudng sytuacje majatkowa i zdrowotna powodki, wynikajgca ze
zlozonego oéwiadczenia o stanie majatkowym i rodzinnym, a nadto fakt, ze obciazenie powddki tymi kosztami



doprowadziloby do pochloniecia znacznej czeSci zasadzonego na jej rzecz odszkodowania, obciazenie takie
naruszatoby zasady sprawiedliwo$ci.

W przedmiocie kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodce z urzedu w postepowaniu apelacyjnym w
wysoko$ci 553,50 zlotych (brutto z podatkiem VAT) orzeczono na podstawie § 2 w zwigzku z § 8 pkt 31 § 16 ust. 1 pkt
1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 18 ze zm.).



