Sygn. akt IV K 111/16

UZASADNIENIE

Wobec tres$ci wniosku Prokuratora o sporzadzenie na piSmie uzasadnienie wydanego w sprawie wyroku, stosownie
do art. 423 § 2 kpk sporzadzono uzasadnienie wyroku ograniczajac jego zakres do tej czeSci wyroku, ktérej wniosek

dotyczy.

Oskarzony P. K. czynem z punktu 188 (556) wypehil znamiona art. 258 § 1 kk. Dzialajagc umy$lnie z zamiarem
bezpos$rednim, wspodlnie z osobami wobec ktérych prowadzone sa odrebne postepowania karne wziglt udzial w
zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej przez G. P. i inne osoby, odpowiadajace w odrebnym postepowaniu.
Celem dzialania os6b tworzgcych grupe bylo dokonywanie oszustw na szkode bankéw poprzez wprowadzanie w blad
co do rzeczywistej wartoéci przedmiotu kredytu i zdolnosci kredytowej kredytobiorcow.

Wymierzajac P. K. kare pozbawienia wolnosci za czyn z punktu 188 ( 556) uwzgledniono czas w jakim grupa dzialala,
sposob jej zorganizowania jak i jej liczebno$¢é.

Oskarzonego P. K. uznano takze za winnego czynéw z punktow: 189, 190, 200, 204, 206 ( 557, 558, 568, 572, 574)
z tg zmiang, w odniesieniu do kazdego z nich, iz dziatal wspdlnie z osobami wobec ktérych prowadzone sa odrebne
postepowania karne, a nadto z ta zmiang w odniesieniu do czynu z punktu 206 (574), iz usilowal doprowadzi¢ Bank
(...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem czym wypehil kazdym z czynéw opisanych w punktach 189, 190,200,
204 (557, 558, 568, 572) znamiona art.286 § 1 kki art.297 § 1 kk w zw z art.11 § 2 kki art.65 § 1 kk, a czynem z punktu
206 (574) znamiona art. 13 § 1 kk w zw z art.286 § 1 kkiart.297 § 1 kk w zw z art.11 § 2 kk i art.65 § 1 kk.

W przypadku kazdego z powyzszych czynéow P. K. dzialal umyS$lnie z zamiarem bezposrednim. Postugujac sie
stwierdzajacymi nieprawde dokumentami wprowadzil w blad pracownikéw pokrzywdzonych bankéw co do zdolno$ci
kredytowej os6b, ktore ubiegaly sie o udzielenie kredytéw i doprowadzil instytucje bankowe do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem, przy czym w przypadku czynu z punktu 206( 574) zamierzonego celu nie osiagnal, choé¢
zmierzal bezposrednio do popelnienia czynu zabronionego.

Wobec wypelnienia kazdym z powyzszych czynéw znamion dwoch przepiséw kodeksu karnego zasadne jest przyjecia
w odniesieniu do kazdego z nich kumulatywnej kwalifikacji prawnej. P. K. popehil powyzsze czyny w zorganizowane;j
grupie przestepczej.

Czyny przypisane P. K. w punkcie 29 wyroku stanowig ciag przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 kk. Popelione zostaly
w krotkich odstepach czasu i tozsama jest takze ich kwalifikacja prawna.

Wymierzajac P. K. kare pozbawienia wolnosci za przypisany w punkcie 29 wyroku ciag przestepstw uwzgledniono
fakt, iz przy popelnieniu kazdego z czynéw pozostajacych w zbiegu realnym dzialal wspoélnie z innymi osobami,
w zorganizowane] grupie przestepczej, liczbe czynéw ktoére skladaja sie na ciag przestepstw jak i warto§é szkod
wyrzadzonych poszczegblnymi przestepstwami.

Wrzieto takze pod uwage, iz kazdym z czyndéw chodzacych w sklad ciagu P. K. wypelnil znamiona wiecej niz jednego
przepisu kodeksu karnego, a takze to, iz czyn 206 pozostawal w stadialnej formie usilowania.

Oskarzonego P. K. w ramach czynu zarzuconego w punkcie 207 (575) uznano za winnego tego, ze: w listopadzie
2008 roku, w L., dzialajac w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j
udostepnit G. P. dokumenty tozsamosci w postaci dowodu osobistego i paszportu czym ulatwil jej oraz innym osobom
wobec ktérych prowadzone sa odrebne postepowania karne wprowadzenie w blad pracownika S. C. Bank odno$nie
zdolnoéci kredytowej i przedlozenie dokumentéw stwierdzajacych nieprawde w postaci o§wiadczenia o zatrudnieniu i
wysokosci uzyskiwanych dochodéw, majacych istotne znaczenie dla uzyskania kredytu i doprowadzenie wskazanego



banku do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 70 832,37 zl. Czyn ten wypelnia znamiona art. 18 § 3 kk
wzw z art. 286 § 1 kkiart. 297 § 1 kk wzw z art.11 § 2 kk i art.65 § 1 kk.

P. K. dzialal umyslnie z zamiarem bezpos$rednim, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej. Mial swiadomosé, iz swoim
zachowaniem ulatwia innym osobom popelnienie czynu zabronionego i wole jego popelnienia. Dzialal w ramach
zorganizowanej grupy przestepcze;j.

Wymierzajac oskarzonemu P. K. kare pozbawienia wolnoéci za powyzszy czyn wzieto pod uwage popelnienie go
wspdlnie z innymi osobami i w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej jak i warto$¢ wyrzadzonej szkody.
Nalezalo jednak uwzglednic, iz dopuscil sie go w zjawiskowej formie pomocnictwa.

Oskarzonego P. K. uznano takze za winnego czynoéw z punktow: 191, 192, 193, 194, 195, 196, 197, 198, 199, 201, 202,
203, 205 (559, 560, 561, 562, 563, 564, 565, 566, 567, 569, 570, 5711 573 z tymi zmianami w odniesieniu do kazdego
z nich, iz dzialal wspolnie z osobami wobec ktorych prowadzone sg odrebne postepowania karne, a nadto z ta zmiang
w odniesieniu do czynu z punktu 191( 559), iz usilowal doprowadzi¢ Bank (...) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem, lecz zamierzonego celu nie osiagnal czym wypekil kazdym z czynéw opisanych w punktach: 192, 193, 194,
195, 196, 197, 198, 201, 202, 203, 205 ( 560, 561, 562, 563, 564, 565, 566, 567, 569,570, 571, 573) znamiona art. 286
§ 1kkiart. 297§ 1 kkiart. 270 § 1 kk wzw z art. 11 § 2 kk i art.65 § 1 kk, a czynem z punktu 191( 559) znamiona art.13
§1kk wzwzart. 286 § 1 kkiart. 297 § 1 kkiart. 270 § 1 kk w zw z art.11 § 2 kk i art.65 § 1 kk.

W przypadku kazdego z powyzszych czynéow P. K. dzialal umysSlnie z zamiarem bezposrednim. Poslugujac sie
stwierdzajacymi nieprawde dokumentami wprowadzil w blad pracownikéw pokrzywdzonych bankéw co do zdolnosci
kredytowej os6b, ktore ubiegaly sie o udzielenie kredytéw i doprowadzil instytucje bankowe do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem.

P. K. w przypadku kazdego z czynoéw wchodzacych w sklad ciggu przestepstw dokonal podrobienia podpiséw os6b
wskazanych w zarzutach.

W przypadku czynu z punktu 191( 559), zamierzonego celu nie osiggnal, cho¢ zmierzal bezpos$rednio do popehienia
czynu zabronionego. Wobec wypeklienia kazdym z czyndéw znamion wiecej niz jednego przepisu kodeksu karnego
zasadne jest przyjecia w odniesieniu do kazdego z nich kumulatywnej kwalifikacji prawnej. P. K. popehil powyzsze
czyny w zorganizowanej grupie przestepcze;j.

Czyny przypisane P. K. w punkcie 31 wyroku stanowig ciag przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 kk. Popelione zostaly
w kroétkich odstepach czasu, a tozsama jest takze ich kwalifikacja prawna.

Wymierzajac P. K. kare pozbawienia wolnoéci za przypisany w punkcie 31 wyroku ciag przestepstw uwzgledniono
fakt, iz przy popehieniu kazdego z czynéw pozostajacych w zbiegu realnym dziatal wspdlnie z innymi osobami,
w zorganizowane] grupie przestepczej, liczbe czynéw ktére skladaja sie na ciag przestepstw jak i wartosé szkod
wyrzadzonych poszczegbdlnymi przestepstwami. Wzieto takze pod uwage, iz kazdym z czynéw chodzacych w sktad
ciaggu P. K. wypehil znamiona wiecej niz jednego przepisu kodeksu karnego.

Orzekajac o karach jednostkowych brano takze pod uwage, iz P. K. byt uprzednio karany — k 2140- 2141 ale takze to,
iz przed sadem przyznal sie do zarzucanych czynow.

Oskarzony P. K. czynéw przypisanych w punktach 29-31 dopuscit sie dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j,
dlatego sad na podstawie art. 33 § 2 kk orzekl wobec niego kary grzywny.

Wymierzajac jednostkowe kary grzywny uwzgledniono okolicznos$ci, ktore brane byly pod uwage przy wymiarze
jednostkowych kar pozbawienia wolnosci.



Ustalajac kwote stawki dziennej grzywny brano pod uwage, iz P. K. jest osoba bezrobotna, utrzymujaca sie z
prac dorywczych. Jego miesieczny dochdd wynosi okolo 2000 zlotych. Jest rozwiedziony, ciazy na nim obowiazek
alimentacyjny w kwocie 500 zlotych miesiecznie, nie posiada majatku. (o§wiadczenie k 2422).

Popelnione przez oskarzonego P. K. przestepstwa jak i ciggi przestepstw pozostaja w zbiegu realnym, dlatego sad
orzekl wobec niego laczne kary pozbawienia wolno$ci i grzywny.

Orzekajac kary laczne sad wzigl pod uwage okolicznoéci istotne dla wymierzenia kar jednostkowych. Uwzglednil
nadto rozmiar orzeczonych kar jednostkowych jak bliski zwigzek czasowy pomiedzy popelnionymi przestepstwami.
Ta ostatnia okoliczno$é przesadzila o zastosowaniu zaréwno przy wymiarze kary lacznej pozbawienia wolnosci jak i
lacznej kary grzywny zasady czeSciowej absorpcji.

Okreslajac kwote jednej stawki dziennej lacznej kary grzywny kierowano sie przestankami uwzglednionymi przy
okreslaniu kwoty stawki dziennej jednostkowych kar grzywny.

Biorac pod uwage zachowanie oskarzonego P. K., jego przyznanie sie do popehienia zarzucanych czynéw Sad na
podstawie art. 69 § 1 kk, art. 70 § 2 kk, art.73 § 2 kk w zw z art. 4 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
P. K. lacznej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesit na 5 ( piec) lat, oddajac go w tym okresie pod dozor
kuratora sgdowego.

Uzna¢ nalezalo, iz pomimo uprzedniej karalnosci oskarzonego, jego wlasciwo$ci i warunki osobiste, w szczegolno$ci
to, iz nie wszed! od kilku lat w konflikt z prawem daja podstawy do przyjecia, iz P. K. bedzie przestrzegal porzadku
prawnego i nie popelni przestepstwa. Biorac pod uwage przepisy kodeksu karnego obowigzujace w chwili orzekania w
szczegblnosci wyznaczony przez przepis art. 69 § 1 kk rozmiar kary pozbawienia wolnosci jaka moze zosta¢ warunkowo
zawieszona sad zastosowal przepisy kodeksu karnego obowigzujace w chwili popelnienia zarzucanych czynow, jako
wzgledniejsze dla sprawcy.

Stosownie do poczynionych ustalenr na podstawie art. 46 § 1 kk Sad zobowiazal oskarzonego P. K. do czeSciowego
naprawienia szkdd wyrzadzonych przestepstwami:

a. w zwiazku ze skazaniem za czyn 189 ( 557) przez zaplate na rzecz Banku (...) we W. kwoty 4838 zl ( cztery tysiace
osiemset trzydziesci osiem zlotych ),

b. w zwiazku ze skazaniem za czyn 193(561) przez zaplate na rzecz Banku (...) we W. kwoty 9849,50 zl ( dziewieé
tysiecy osiemset czterdzieéci dziewiec ztotych piecdziesigt groszy)

c. w zwigzku ze skazaniem za czyn z punktu 207( 575) przez zaplate na rzecz S. C. Bank kwoty 1000 zt ( jeden tysiac
zlotych),

Oskarzony K. G. (1) czynem z punktu 208 ( 596) wypelnil znamiona art. 258 § 1 kk. Dzialajac umy$lnie, w
zamiarze bezpo$rednim bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej przez G. P. i osobe, wobec ktorej
prowadzone jest odrebne postepowanie karne.

Celem dzialania os6b tworzacych grupe bylo dokonywanie oszustw na szkode bankéw poprzez wprowadzanie w blad
co do rzeczywistej wartoéci przedmiotu kredytu i zdolnosci kredytowej kredytobiorcow.

Wymierzajac K. G. (2) kare pozbawienia wolnosci za czyn z punktu 188 (556) uwzgledniono czas jego udzialu grupie,
sposob jej zorganizowania jak i jej liczebnos¢é.

Oskarzonego K. G. (1) uznano za winnego czynoéw zarzuconych w punktach: 209, 210, 211( 597, 598, 599) z ta zmiang
w odniesieniu do kazdego z nich, iz dopuscil sie ich wspoélnie i w porozumieniu z G. P. i innymi osobami wobec ktorych
prowadzone sa odrebne postepowania karne. Kazdym ze wskazanych czynéw wypelnil znamiona art. 286 § 1 kk i
art.297 § 1 kk w zw z art. 11§ 2 kk i art. 65 § 1 kk.



W przypadku kazdego z powyzszych czynéw K. G. (1) dzialal umyslnie z zamiarem bezpos$rednim. Poslugujac sie
stwierdzajacymi nieprawde dokumentami wprowadzil w blad pracownikéw pokrzywdzonych bankéw co do zdolno$ci
kredytowej os6b, ktore ubiegaly sie o udzielenie kredytéw i doprowadzil instytucje bankowe do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem.

Wobec wypelnienia czynami znamion dwoch przepisow kodeksu karnego zasadne jest przyjecia w odniesieniu do
kazdego z nich kumulatywnej kwalifikacji prawnej. K. G. (1) popelnil powyzsze czyny w zorganizowanej grupie
przestepczej.

Czyny przypisane K. G. (2) w punkcie 36 wyroku stanowig ciag przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 kk. Popelione
zostaly w krotkich odstepach czasu. Tozsama jest takze ich kwalifikacja prawna.

Wymierzajac K. G. (2) kare pozbawienia wolnoéci za przypisany w punkcie 36 wyroku ciag przestepstw uwzgledniono
fakt, iz przy popehieniu kazdego z czynéw pozostajacych w zbiegu realnym dzialal wspolnie z innymi osobami oraz
w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej, liczbe czynow ktore skladaja sie na cigg przestepstw jak i wartosé
szkdd wyrzadzonych poszczegblnymi przestepstwami.

Wzieto takze pod uwage, iz kazdym z czynéw chodzacych w sklad ciggu K. G. (1) wypelnil znamiona wiecej niz jednego
przepisu kodeksu karnego.

Oskarzony K. G. (1) uznany zostal za winnego czynu z punktu 212 ( 600) z ta zmiang, iz dopuscil sie go wspoélnie i w
porozumieniu z G. P. i innymi osobami wobec ktérych prowadzone sg odrebne postepowania karne. Czynem tym K.
G. (1) wypehitl znamiona art.286 § 1 kk w zw z art.294 § 1 kk i art.297 § 1 kk w zw z art.11 § 2 kk i art.65 § 1 kk.

Dzialal umy$lnie z zamiarem bezpos$rednim, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej. Wspoélnie z innymi osobami
poprzez przedlozenie stwierdzajacych nieprawde dokumentéw wprowadzit w blad pracownikéow S. C. Banku co do
zdolnos$ci kredytowej doprowadzajac do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci.

Wymierzajac K. G. (2) kare pozbawienia wolnosci za powyzszy czyn uwzgledniono, iz przy jego popehlieniu
wspoldziatal wspolnie z innymi osobami w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej jak warto$¢ wyrzadzonej
szkody.

Oskarzony K. G. (1) uznany zostal za winnego czynu z punktu 213 (601) czym wypekil znamiona art. 299 § 1 kk w
zw z art. 12 kk i art. 65 § 1 kk.

Dzialal umySlnie z zamiarem bezpoSrednim, wspoélnie i w porozumieniu z G. P. w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej.

Wymierzajac kare pozbawienia wolnosci za czyn przypisany w punkcie 213 sad uwzglednil warto$¢ mienia bedacego
przedmiotem przestepstwa oraz dzialanie w ramach zorganizowanej grupy przestepcze;j.

Oskarzonego K. G. (1) uznano za winnego czynu z punktu 214 (602), z ta zmiana, iz dzialal wspélnie i w porozumieniu
z P. C. i osobami wobec ktorych prowadzone jest odrebne postepowanie karne, czym wypehit znamiona art. 297 § 1
kk w zw z art.65 § 1 kk i art. 12 kk.

K. G. (1) dzialal umy$lnie z zamiarem bezpoérednim oraz w celu osiagniecia korzysci majatkowe;j.

Orzekajac kare pozbawienia wolnosci za powyzszy czyn uwzgledniono, iz popeliony zostal w warunkach
zorganizowanej grupy przestepczej jak i warto$é wyrzadzonej szkody.

Oskarzony K. G. (1) czyn6éw przypisanych w punktach 36- 39 dopuscil sie dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, dlatego sad na podstawie art. 33 § 2 kk orzekl wobec niego kary grzywny.



Wymierzajac jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci brano takze pod uwage, iz K. G. (1) nie byl karany — k 2136.

Wymierzajac jednostkowe kary grzywny uwzgledniono okolicznosci, ktére brane byly pod uwage przy wymiarze
jednostkowych kar pozbawienia wolnosci.

Ustalajac kwote stawki dziennej grzywny brano pod uwage, iz K. G. (1) posiada wyksztalcenie wyzsze, jest bezdzietnym
kawalerem. Osiagal pracujac jako agent ubezpieczeniowy dochody w kwocie 1500 zlotych miesiecznie. ( vide akt
oskarzenia k 318 odw.).

Popelnione przez oskarzonego K. G. (1) przestepstwa jak i przypisany ciag przestepstw pozostajg w zbiegu realnym,
dlatego sad orzekt wobec niego taczne kary pozbawienia wolnoéci i grzywny.

Orzekajac kary laczne sad wzial pod uwage okolicznoéci istotne dla wymierzenia kar jednostkowych. Uwzglednit
nadto rozmiar orzeczonych kar jednostkowych zwigzek czasowy pomiedzy popelionymi przestepstwami. Ta ostatnia
okoliczno$¢ wskazuje na konieczno$¢ zastosowania zaré6wno przy wymiarze kary lacznej pozbawienia wolnosci jak i
lacznej kary grzywny zasady czeSciowej absorpcji.

Okreslajac kwote jednej stawki dziennej lacznej kary grzywny kierowano sie przestankami uwzglednionymi przy
okreslaniu kwoty stawki dziennej jednostkowych kar grzywny.

Biorac pod uwage niekaralno$¢ K. G. (1), Sad na podstawie

art. 69 § 1 Kk, art. 70 § 2 Kk, art.73 § 2 kk w zw z art. 4 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego lacznej
kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszono na 5 ( piec) lat, oddajac go w tym okresie pod dozoér kuratora
sadowego, uznajac, iz zachodza podstawy do przyjecia, iz oskarzony bedzie przestrzegal porzadku prawnego i nie
popei przestepstwa. Biorac pod uwage przepisy kodeksu karnego obowiazujace w chwili orzekania w szczego6lnosci
wyznaczony przez przepis art.69 § 1 kk rozmiar kary pozbawienia wolno$ci jaka moze zosta¢ warunkowo zawieszona,
sad zastosowal przepisy kodeksu karnego obowiazujacy w chwili popelnienia zarzucanych czynéw, jako wzgledniejsze
dla sprawcy.

W zwiazku ze skazaniem za czyn z punktu 214 (602) na podstawie art. 46 § 1 kk orzeczono wobec oskarzonego K. G.
(1) obowiazek czeSciowego naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem przez zaplate na rzecz S. C. Bank kwoty
19 580,09 zl ( dziewietnalcie tysiecy pietset osiemdziesiat zlotych dziewieé groszy).

Z. doreczy¢ odpisy stosownie do zlozonego wniosku.

16.03.2017.



