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ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

IVK156/16

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli nie

przypisano)

czynu

1.1.1.

E.P.(1)B.P.(1)

Wszystkie zarzucone
czyny przypisane i nie

przypisane

kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za

Przy

udowodnione

Dowo6d Numer karty




1.0skarzeni E. i

B. malzonkowie P.
zamieszkiwali od 2006r.
A dwupoziomowym

apartamencie z garazem
o wartosSci okolo 700.000

zlotych w  dzielnicy
W.-L., gdzie posiadali
takze lokale uzytkowe
w  ktéorych  oskarzona
prowadzila salon fryzjerski
1 solarium, o warto$ci

okolo 200.000 zlotych. W
dniu 22 czerwca 2007 roku
E. i B. P. (2) zawarli
umowe przedwstepng, a
w dniu 14 kwietnia 2008
roku umowe ostateczna
zakupu od spdlki cywilnej
(...) udzialu w gruncie o
obszarze 3.000 m kw. przy
ul.(...) w L., na ktorej firma
ta miala wybudowaé¢ dom
o powierzchni 215 m.kw za
kwote 756.940 zlotych.

Oskarzeni  nosili  sie
takze z zamiarem zakupu
nieruchomos$ci w postaci
mieszkania o powierzchni
114,70 m kw. przy ul
(...) wraz z garazem oraz
dzialki gruntu o obszarze
79 aréw polozonej przy
ul.(...) w L. o lacznej
warto$ci 700.000 zlotych;
w tym celu podpisali
umowe przedwstepna w
dniu 3 sierpnia 2007 roku.

Od kwietnia 2008r. na ul.
(..) w L. budowali dom
jednorodzinny, o wartosci
domu z dzialka okolo
500.000 zlotych. Posiadali
w 2008r. 3 samochody -
nowy S. (...), B. (..) z
2006r., A. (...) z 2006r,
udzialy w spoélce cywilnej

zeznanie S. P. w czeSci-
t. VI k.113-1114, t VIII
k 1454-1457, t III sad. k
553-555

oraz subsydiarny akt
oskarzenia — t VIII k 1399-

(..)

zeznanie W. W. tI k
2v.-10, 42-45, 49-53, t VIII
k 1517- 1519v, t III sad. k
433-435

zeznania M. P. — t. VI
k 1094-1095, t VIII k
1549-1550, t 11T sad. k 460-
462

zeznanie B. W. -t1k 21-22
zeznanie J. M. - t [ k 23-24
zeznanie P. N. t I k 25-26

zeznanie Swiadkow M. P.
(3), A. P, J. B. - tI k
96-97,131-133, 181-184 , t
VI k 958-960

zeznanie Swiadkow (...)
t I k 148-150, k 150-152
ujawnione e na rozprawie t
III sad. k 571

zeznanie P. B. — t III sad. k
460

zawiadomienie banku o
przestepstwie— t I. k.95

pismo ..),
M...Finanséw
dot.obligacji— t.I k.76-78,
k 586, 607

pismo

postanowienie o
umorzeniu i podjeciu- t.V
k.861-880, t VI k 984-993,
996-997, t III sad. k
560-561




(...), rachunki bankowe
m.in.w (...) SAi(...).

E. P. (1) w
latach 2007-2009 osiagala

bardzo niskie dochody
podlegajace
opodatkowaniu.

B. P. (1) w 2007

roku osiggnal dochdéd z
dzialalnoSci gospodarczej
w wysoko$ci 132.899,69
zlotych, w 2008 roku —
88.860,28 zlotych, a w
2009 roku - osiagnal
strate w kwocie 99 zlotych

Oskarzeni naktaniali
znajomego S. P. (1),
by zainwestowal razem

z nimi na gieldzie lub
w zakup gruntdéw, na
ktéorych mialo powstac
domy, ktére nastepnie
mialy zostaé z zyskiem
sprzedane. Poinformowali
go, iz oni sie wszystkim
zajma, za$§ on ma tylko
zainwestowaé
i osiaga¢ zyski.,, zyski
byly pewne. W rezultacie
S. P. (1
oskarzonym w okresie od
12 stycznia 2007 roku
do 1 stycznia 2008 roku
lgcznie kwote 1.800.000
zlotych. Za kazdym razem
przekazania pieniedzy
sporzadzaly na

pieniadze

przekazal

strony
piSmie umowe pozyczki
na dang kwote, w treSci
ktorej
zwrotu

widnial  termin
pieniedzy oraz

zastrzezenie, ze odsetki

wynosza 0 %.

Umowy te stanowié¢ mialy

zabezpieczenie zwrotu

kserokopie dokumentow-
umow w zakresie
windykacji naleznoSci
oskarzonych - t.I k 11-13,

177

akty notarialne - k
1-20 zalacznika nr 1 do
przestuchania W. W. -

zawiadomienia
pokrzywdzonych o
przestepstwie t. II k
212-216, t III k 612-617, t
VIk1076-(...)

kopia pelnomocnictwa t IT
k245

kserokopia  obligacji i
umowy-t I k 19-20

pismo DB -k 588-589 t III
Sl
kopia nakazu i
dokumentacji
egzekucyjnej
dot.wierzyciela S. P.- t IIT k
618-630, akta Km 1169/09

deklaracje VAT — t VIII
k.1477- (...)

kopia wyrokéw — t VIII
k 1628, k 1688, dane
o karalnosci t.IV sad. k

768-773




przekazanych na
inwestycje Srodkow.

Dodatkowym
zabezpieczeniem byty
dwa weksle in blanco
podpisane przez oboje
malzonkéw oraz
deklaracja wekslowa z
dnia 7 sierpnia 2007 roku,
w tre$ci ktorej oskarzeni
zaznaczyli, iz do chwili
splaty weksla zobowigzuja
sie nie sprzedawac
nieruchomoéci w postaci
mieszkania przy ul.(...) zB.
16¢ m.25.

S. P. (1) uzyskal nakaz
zaplaty wydany w sprawie
I Nc 122/08, wszczal
egzekucje, ktore okazaly
sie bezskuteczne. S. P.
zwrdcilt sie o pomoc
prawna do firmy (...)
s.c. z siedziba w L.
przy ul.(..). Podpisal
umowe o egzekucje dlugu
w drodze windykacji z
przedstawicielami  firmy

(o).

Na spotkaniu w Kancelarii
(...) radcy prawnego
P. B. (1) oskarzona
ujawnila, ze uczestniczy
w pozyskiwaniu pieniedzy
dla os6b inwestujacych
agresywnie na gieldzie
towarowej operujac
tzw.jednostkami (...
Oskarzona o$wiadczyla, ze
posiada pieniadze ale sa
one zainwestowane w
jednostki  (...). Okazala
umowe z M. K. -
pelnomocnikiem (..
Spotka Akcyjna, zZ
ktérej wynika istnienie
zobowiazania w wysokoSci




6 mln z} wobec malzonkéw
P., oraz kopie obligacji
skarbowych
zabezpieczajacych jej
wierzytelno$¢.

Majac do wgladu
kopie dokumentoéw, dnia
20.01.2000r. Grupa
prawno-consultingowa
(..) s.c. P. B. (1), M.
P. (1), M. W. zawarla
z oskarzonymi umowe o
obstuge prawng, w dniu
20.02.2009r. umoéwiono
sie na wynagrodzenie w
wysoko$ci 1 mln 1zl
ktorego zabezpieczeniem
byla obligacja skarbowa na
kwote 1 mln z} przekazana
przez oskarzonych do
siedziby firmy (...
s.c. 1 umieszczona w
skrzynce banku (...) SA,
gdzie oskarzeni posiadali
swoja skrzynke bankowa z
pozostalymi obligacjami.

Nastepnie dnia
13.10.2000Tr. oskarzeni
podpisali zlecenie

windykacji naleznoéci nr
102 w wysoko$ci 6 min zh
Po sprawdzeniu okazalo,
ze firma (...) ma siedzibe
w W., ale jako spolka
akcyjna, przeksztalcona ze
spolkiz 0.0., za$ taka osoba
jak M. K. nie figuruje jako
pracownik, akcjonariusz
badz w jakimkolwiek
innym charakterze.
Wowcezas W. W.
(1) powiadomil organy
Scigania - (.. o
tym ,2€ obligacja
skarbowa dostarczona
przez oskarzonych
zabezpieczajaca

wynagrodzenie firmy




windykacyjnej jest
falszywa  (m.in.  brak
znakow wodnych).
Informacje takie uzyskala
réwniez Policja podczas
prowadzenia  czynnoSci
w sprawie przestepstwa

postuzenia sie
sfalszowanymi
obligacjami Skarbu

Panstwa w sprawie 2 Ds.
2162/09.

Radca prawny P. B. (1)
otrzymal pelnomocnictwo
od oskarzonych i wysylal

ustalonym
pokrzywdzonym w 2009r.
wezwanie do
uwierzytelnienia ich
roszczen celem
potwierdzenia
autentyczno$ci tych
roszczen.

W kwietniu 2000r.
oskarzona, obligacje
Skarbu  Panstwa na
kwote  4.000.000 7zl
przedstawila w drugim
oddziale Bank (...) celem
zabezpieczenia  kredytu
na zakup nieruchomosci
i jak ustalono w
Ministerstwie Skarbu, sa
one falsyfikatami.

Jednocze$nie szereg oséb

w dniu
29.01.2010r.zlozylo
zawiadomienia do

Prokuratury = Okregowej
i Rejonowej w L. o
przestepstwie  oszustwa
z art286 § 1 kk
popetlnionego na  ich
szkode przez malzenstwo
P. poprzez przyjecie
srodkow na zakup
jednostek (...) (jednostek




uczestnictwa w Funduszu
Inwestycyjnym (...)
S.A.) celem pomnozenia
zyskdbw 1 niewywigzanie
sie ze zobowiazania oraz
niezwrocenie  pieniedzy.
Byli to: J. S., K. M. (1), G.
C,A. R.(1),S.R.(1),K. K.
(1), A.C. (1), K. T. (1), A.
L. (1), A. S. (1), M. S. (1),
A K (1), T. L (1), L. J..
Pomimo wpisania danych
(osobowych oraz kwot
przekazanych pieniedzy)
na zawiadomieniu
podpiséw nie zlozyli - L. J..
A.C.(1), T.L. (1), K. K. (1),
A.L. (1), K. T. (2).

Postepowanie karne bylo
prowadzone A
Prokuraturze Rejonowej
L. pod numerem 2 Ds.
2162/09 m.in. w zakresie
czyndéw z art.286 § 1 kk w
zw. z art.12 kk na szkode
w/w o0séb oraz jeszcze
innych ustalonych w toku
czynnodci $ledztwa, nadto
oczyn z art.310 § 1i 2
kk , postepowanie to w
fazie in rem zakonczylo sie
decyzja z dnia 30 czerwca
2010 roku o umorzeniu
Sledztwa wobec braku
ustawowych znamion
czynu zabronionego z
art.286 § 1 kk w stosunku
do pokrzywdzonych. W
odniesieniu do niektérych
pokrzywdzonych

umorzono postepowanie
in rem wobec faktu,
ze postepowanie o ten
sam czyn na szkode tej
samej osoby zostalo juz
wczedniej  prawomocnie
zakonczone.  Umorzone
postepowania nastepnie
zostaly podjete, polaczone,




§ledztwo zakonczono i
skierowano akt oskarzenia

do sadu.

S. P. (1) zlozyl do
Sadu  Okregowego w
Lodzi subsydiarny akt
oskarzenia, postepowanie
karne toczylo sie
za sygnaturag akt IV
K 73/11, zakonczone

prawomocnym wyrokiem

skazujacym zZ dnia
20.01.2014r.,

prawomocny od dnia
12.08.2014r. za czyn z

art.2868 1 kk w zw. z
art.294 § 1 kk wzw. z art.12
kk w okresie od 12 stycznia
2007r do 1 stycznia 2008r.

2. W latach 2004-2009
E. P. (1) i B.
P. (1) przyjeli
sumy pieniedzy od wielu
réznych oséb informujac,
iz zainwestuja pieniadze
najczesciej
jednostek
inwestuja w

znaczne

na gieldzie,
na  zakup
(), ze
gielde

W., czasem na gieldzie
za granica, 1 osiagaja
znaczne zyski w szybkim
tempie, czego dowodem
miala  by¢

poprawa ich
majatkowego. Obiecywali
zysk w wysokos$ci 7%, 10
%, 20% miesiecznie od
przekazanej sumy platny
co kwartal. Naklaniali
inne osoby do wplacania
jak najwiekszych kwot,
obiecujac

towarowa w

widoczna
statusu

znaczne i
szybkie zyski. Kwoty wplat
byly rézne od 10.000 zt do
1.800.000zt

zatrzymania
dokumentéw i ogledzin t
Ik 55-57, t II k 275-280,

375-379

protokot

dokumenty zebrane w
czerwonym segregatorze
zatrzymane u oskarzonej-
opisane jako zalgcznik do
sprawy nr 2

dokumenty zebrane w
zalagczniku nr 1 do
przestuchania W. W.
(opisane w  protokole
ogledzin t I sl.k55-57) oraz
z k 421-432, t 111 §l., takze
teczki z dokumentami i
o$wiadczeniami
wierzycieli zgromadzone w
zalaczniku nr 3 do akt
Sledztwa

zalaczone akta
egzekucyjne Km 388/10,
Km 389/10, Km 1761/09,
Km 626/09, Km 228/10,
Km 183/09, Km 493/09




W przypadku  braku
gotowki  E. P. (D

obiecywala szybkie
zalatwienie kredytu
bankowego; zdarzalo
sie, iz zaprzyjazniony
pracownik banku
przyjezdzal do Kklienta
do domu, udzielajac
pozyczki, a  gotowka

byla przelewana od razu
na konto oskarzone;j.
Oskarzona naklaniala
osoby

przyprowadzali

inwestujace, by
innych
kontrahentéw.  Czasem
gotowke otrzymywala
za posrednictwem 0s6b,
ktére juz zainwestowaly
i naklonily do inwestycji
swoich  znajomych. I
tak, czes$é pokrzywdzonych
zostala pozyskana przez P.
Z. (1), z ktérym oskarzona

znala sie jeszcze z czasow

pracy w  banku (...).
To on informowal, ze
E. P. (1) jest osoba,

ktbra inwestuje na gieldzie

towarowej, co przynosi

wysokie  zyski.  Cze$c
pokrzywdzonych zostala
pozyskana takze przez
A K (2) i (..), a

takze E. W. (1). To one
informowaly, ze E. P. (1)
jest osoba, ktdra inwestuje
na gieldzie towarowej, co
przynosi wysokie zyski. Z
(...) oskarzona znala sie,
gdyz syn (...) kolegowal
sie z oskarzonym jeszcze
w czasach szkolnych. Do

wplat naklanial swoich
znajomych takze ojciec
B. P. (1, L P,

zatrudniony na stadionie
pitkarskim L.
pieniadze

Swoje
zainwestowali

zeznania 0s6b
pokrzywdzonych i
Swiadkdbw wymienionych

ponizej w pkt. od 3 do 32.




u oskarzonych takze
czlonkowie ich rodzin,
w tym siostry E. P.
(1) i krewni meza oraz
ich przyjaciele. Osoby
wplacajace w  zaden
sposéb nie sprawdzaly ich
wiarygodno$ci finansowej,
bowiem zaufali im,
opierajac sie na swoich
obserwacjach, z ktorych
wynikalo, iz oskarzeni
sqg ludZzmi zamoznymi,
a takze uzyskujac
zapewnienia od
oskarzonych, takze innych
os6b, ze rzeczywiscie
zarobily, uzyskaly wysoki
zysk.

Oskarzeni naklaniali
czlonkéow rodziny oraz
przyjaciél i znajomych,
takze pracownikéw
zakladu fryzjerskiego,
do inwestowania za
ich  poérednictwem i
to tylko znacznych
sum, np.malzonkom S.,
W.-S.  zaznaczala, iz
minimalna kwota wplaty
to 100 000 zh.
Oskarzeni, w $rodowisku,
ktéore juz slyszalo o
zyskach i zarobkach
z  inwestycji, jedynie
informowali (np. ws$réd
znajomych z osiedla, na
spotkaniach towarzyskich)
o mozliwo$ciach szybkiego
zarobku  bez  ryzyka
poprzez inwestycje
pieniedzy na gieldzie
za ich posérednictwem,
potwierdzajac tym samym
uslyszane =~ wiadomoéci.
Przewaznie, oskarzona
osobiscie opowiadala o
inwestycji na gieldzie, o
inwestowaniu w jednostki




(...), w gielde towarowa,
zapewniala o pewnym
zysku i braku ryzyku, B.
P. (1) potakiwal, jezeli nie
bral udzialu w rozmowie
ale przystuchiwal sie, nie
zaprzeczal, nie negowal
stbw oskarzonej. Wsrod
jego znajomych i rodziny
takze B. P. (1) opowiadal
o zysku jaki mozna
osiggnat inwestujac za ich
poérednictwem, chwalil
sie nowym samochodem
czy droga  bizuterig,
moéwiac, iz mozna to mieé
jak sie inwestuje. Stale
obiecywali oni kolejnym

inwestujgcym rosnace
zyski i podwyzszali
oprocentowanie

kwartalne, np. w styczniu
2006r., po otrzymaniu
odsetek, oskarzona
telefonicznie  zachecata
malzonkéw S. do dalszego
wplacania pieniedzy w
wiekszej  iloSci, gdyz
interesy ida dobrze oraz, ze
wzrosto  oprocentowanie
do 15% Naklaniali
do nie pobierania
procentéw/odsetek celem
generowania zyskow.
Wielu z inwestujacych
prosili, by przyprowadzali
kolejnych znajomych =z
pieniedzmi, najlepiej z

duzymi kwotami i
obiecywali z tego tytulu
udzial w zyskach.
Pieniadze zwykle

przyjmowalta E. P. (1) w
gotowce badz przelewem
na konto bankowe.

W wiekszo$ci przypadkow
strony sporzadzaly umowy
pozyczki (czasem umowy
zakupu (..)) celem




zabezpieczenia roszczenia,
zwykle juz po przekazaniu
gotowki, ale zdarzalo sie
przyjecie pieniedzy bez
zadnego  potwierdzenia.
Przewaznie = dochodzilo
do spisywania kolejnych
umow, w ktérych
kapitalizowano odsetki -

kolejne umowy
obejmowaly  zwiekszony
kapitat 0 doliczone

odsetki, od tej
podwyzszanej kwoty znow
naliczano odsetki.
Poczatkowo oskarzeni
wyplacali kilkakrotnie
prowizje/odsetki

niektérym osobom; po
jakim§ czasie jednak
zaprzestawali wyplat.
Niektorzy klienci nie
otrzymali zadnych
pieniedzy. Niektoérzy, po
zapewnieniu o mozliwoSci
wyplaty wypracowanego
zysku decydowali sie od
razu inwestowac¢ dalej
ten zysk bez wyplacania
gotowki. Kiedy E. P.
(1) nie wywigzywala
sie z umbéw przesuwala
terminy spotkan i zwrotu
odsetek, kapitalu, tworzac
atmosfere bycia zajeta
wielkimi interesami,
wyjazdami do W. na
spotkania z maklerami.
Podawala, ze inwestuje
za  poSrednictwem P.
z W. ze jest krach
na gieldzie, chwilowe
zalamanie. Wowczas na
spotkaniach  spisywano
umowy pozyczki -
fikcyjne, gdzie wpisywano
kwoty przekazanych juz
powiekszone o odsetki,
zdarzalo sie, ze wowczas




do tych uméw wpisywano
fikcyjna date przekazania
pieniedzy.

Po czasie, wszystkich

wierzycieli oskarzeni
informowali, iz jest bessa
na gieldzie i
na pieniadze,
pieniadze
przekazali jakim§ osobom

trzeba
zaczekaé
potem,  ze

w W i rowniez
sami zostali przez nie
oszukani, nastepnie, iz

sa w posiadaniu obligacji
skarbowych i po ich
spieniezeniu zwroca dlug,
okazujac obligacje, a w
konicu unikali kontaktu
z w/w. Pokrzywdzeni
poczatkowo spotykali sie
z oskarzonymi np. w
ich salonie fryzjerskim,
solarium, podczas ktérych
oskarzona obiecywala, ze
pieniadze beda zwrocone,
moéwila, ze ma problemy
z odzyskaniem obligacji,
ze nastapily spadki na
gieldzie. Mimo pisemnych

zobowiazan do zwrotu
pieniedzy  ze  strony
oskarzonych, wiekszo$é

wierzycieli nie odzyskata
swoich Srodkéw w caloSci
badz w znacznej czedci,
mimo uzyskania tytulu
prawnego w  postaci
nakazow 1 wyrokow
sadowych.

3. (pkt.VII i VIII a/o)
w okresie od pazdziernika
2005 roku do 16 stycznia
2006 roku w L., A. S. (1)
przekazala oskarzonym w
dwoch transzach lacznie
550 000zl Z oskarzona
malzonkéw poznal 1. P..

Zeznania A. S. t 1II
k 325-328v, t VIII k
1551-1551v, t I sad. k
194-197

Kopia
dowodow wplat i wykupu
obligacji o$wiadczenie P.
E. Ze pobrala od A. S.

przelewow,




Oskarzona wiedziala, ze
M. S. (2) jest pilkarzem
W., ze oboje dysponuja
pieniedzmi. Malzonkowie
mieli rozdzielno§é
majatkowa, A. S. (1)
przekazywala  pierwsza
transze swoich pieniedzy
A wysokoSci 250
000 7} przelewami
od 10.10.2006r., zostala
spisana umowa, po trzech
miesigcach dostata odsetki
75.000 zi. W tym samym
czasie, w nieustalonym
blizej dniu pazdziernika

2005 rokan w L,
M. S. (2) przekazal
oskarzonej 200 000

zlotych z przeznaczeniem
na inwestycje. M. S.
(2) nie otrzymal odsetek.
W  kolejnym roku, po
powrocie z Kkontraktu
pitkarskiego w Turcji, od
stycznia 2007r. wplacal
dalej oskarzonym —w
ratach, lgcznie

600-700 tysiecy zl.

okolo

Dnia 16 stycznia 2006r. A.
S. (1) wplacila oskarzonej
jeszcze 320.000 71,
pieniadze pochodzily z

likwidacji lokaty w
banku (...). Nie zostala
sporzadzona nowa
umowa.

Pokrzywdzeni nie
wystepowali na droge

cywilng w celu odzyskania
pieniedzy.

w dniu 10.10.2005r. 250
000 zl, i ze doplacono
16.01.2006r. kwote 320
000 zt - k 152 -163 t.
I zalacznika adresowego
oraz t IT sad. k 218-239

Zeznanie M. S. t III sad. k
529-530v

4. (pkt.XI, pkt. XXVI a/
0) w blizej nieustalonych
dniach miedzy 19 wrzeénia
a 15 pazdziernikiem 2006
roku w L., J. S. przekazala
oskarzonym lacznie 50

Zeznania J. W.-S. - t
II k 340-342, t. IV k
668-670, t VI k 1201, t
VIII k 1519-1520, t IX k
1763-1764vV,




000 zlotych, w dwobch
transzach na inwestycje
z okreSlonym zyskiem,
pierwsza transza zostala
przekazana wspélnie z F.
P. (1), przy czym J. W.-S.
przekazala 30 ooo zl.,
F. P. (1) za$ kwote 70
000 zl, spisano umowe
przygotowana przez F.
P.. F. P. (1) zostala
oddana cala kwota
z czeScia  ustalonych
odsetek. Za drugim razem
pokrzywdzona wplacila 20
000 zL

Miedzy pokrzywdzona a
oskarzona byly spisywane
umowy z datg z
2007r. dotyczace zyskow,
ktérych
nie
inwestowala doliczajac je
do kapitatu.
takze
pozyczyta oskarzonej, na
jej prosbe i na jej potrzeby,
10 000 zl.

pokrzywdzona

odbierala, lecz

Pokrzywdzona

Nastepnie, 6 marca 2008r.
J. W.-S. wrziela kredyt
na kwote 70 o000 1zl
i wplacila oskarzonym,

miedzy dniem 6
marca 2008r. a 30
czerweca 2008r., kwote
40 ooo 1z Bank

udzielajacy kredytu zostal
polecony przez oskarzona,
pracowal w nim kolega
oskarzonej, ktory zajal sie
kredytem. Pokrzywdzona,

celem  uporzadkowania
rozliczen, sporzadzila
umowe pozyczki
obejmujaca wszystkie
wczesniejsze  transakcje,

umowa zostala podpisana
1lipca 2008r.

z protokolu rozprawy z
dnia 2 kwietnia 2019 r.
sprawy o sygn. akt XXIV
C 257/16- t IV sad. k
682-683

t II sad. k 376-382, t IV
sad. k 703-705, pismo -t V
sad. k 808

umowa 0 kredyt
studencki zZ dnia
03.06.2008r.,dokumenty
z banku - k 357-360 tom
IT zalacznika adresowego

oraz t III sad. k 473-477

umowy pozyczki — t II k
346 — 348, 349 — 350, 351
- 352,353 — 354, tIVk
796 — 797 , k 798 -799, k
800 — 801, k 802 — 803, k
804 — 805,k 806 — 807, k
810 — 811,k 813-813,tVk
827-829, 9 — 830

ostateczne przedsadowe
wezwanie do zaplaty — t V

k 833 — 834

nakaz zaplaty w sprawie I
Nc133/08 zk 87 Zalacznik
—kserokopie z akt

zeznanie F. P. —

tIVk707-709,t VI k 1150-
(...), t VIII k 1472v1473v, t
II sad. k 216-218

umowy —t Vk 827-832

zeznanie E. P. (2) - t
VI k 1134- (...), t VIII k
1471v-1472v, t 1I sad. k
218-220

umowy — t VIk 1139, 1140-
(...),tVk 831-832

zeznanie M. D. (1) — t
IV k 712-714, t VIII k




Pokrzywdzona J. S.
uzyskala tytul wykonawczy
w sprawie I Nc 133/08 na
ponad 217 000 zl, zostala
zaspokojona do kwoty 250
000 zl.

F. P. (1)
2007r. przekazywat dalej
oskarzonej pienigdze swej
matki- E. P. (2), lacznie
w wysokoSci 800 000
ktére nie
zwrocone, E. P.

od marca

zostaly
(2)
zaspokoila sie zawierajac
zZ oskarzonymi w

7k,

dniu umowe przeniesienia
nia
nieruchomoéci

na wlasnosci

1550v-1551, t II sad. k
575-578

5. (pkt.XVI a/o)
Pokrzywdzony M. B.
(1), znajomy oskarzonych
z osiedla, lacznie w
2006r. i 2007r. przekazal
oskarzonym 320 000 1z,
przy czym w czerwcu
2006r. wplacit w 2-3
transzach 200 o000 zi,
od stycznia 2007r. za$
120 000zl na inwestycje
z zyskiem w wysokoSci
30% kwartalnie. Pierwsza
transze wplacat za
posrednictwem kuzyna T.
T. (1). Umowa pozyczki
zostala spisana pdzZniej,
kiedy pojawily sie klopoty
z wyplata pieniedzy celem
uzyskania pokwitowania
przekazania pieniedzy. Nie
uzyskal zwrotu ani wktadu
ani zysku, nie wystepowal
na droge sadowa o zaplate.

Kuzyn T. T. (2) takze
inwestowal u oskarzonych
w 2006 i 2007roku.,
sprzedal swoje mieszkanie

Zeznania M. B. — t IIT k
548-551, t IV k 1209v, t
VIII k 1573 1573v, t IT sad.
k 243-245v

Zeznanie $wiadka T. T. — t.
VIki208, (...)-(...),

t. I sad. k 298-300,301

umowa pozyczki- t III k
554-550

kopie aktow not. — t IT sad.
k 349-366




siostrze oskarzonej U.
Z. (1) za$ pieniadze z
tej transakcji przekazal
P. — gotowka, w 2006
roku. T. T. (1) otrzymal
od zwrot
pieniedzy na  laczna
kwote 175.000,00 zlotych
w okresie wrzesien -—

grudzien 2007 roku.

oskarzonych

6. (pkt.XXVIII a/o)
w dniu 19 lutego 2006
roku malzonkowie K. 1
M. S. (4) przekazali
oskarzonym 40 000
zlotych, na inwestycje
z okreSlonym zyskiem.
Oskarzonych znali od
20 lat, spotykali sie
w  gronie rodzinnym,
E. P. (1) jest siostra
bratowej K. I. G.. M. S.
(4) z zawodu zomierz,
otrzymat z Agencji Mienia
Wojskowego ekwiwalent
na zakup mieszkania w
wysokosci 40 000 zh. Od
oskarzonych dowiedzieli
sie o
ulokowania pieniedzy z

mozliwo$ci

zyskiem
skali miesigca, oskarzona
moéwila, Zze im wiecej sie
wplaci, tym wiecej bedzie
zysku oraz zeby czesto
wyplacac
aby gromadzi¢ Kkapital,
gdyz  wyplaty  czeste
s3 dla nich problem,
gdyz  kto$ sie
zniecheci¢ i wycofa¢. Przy
przekazywaniu pieniedzy

10 procent w

nie zyskow,

moze

w msc zamieszkania
oskarzonych spisano
umowe pozyczki,
oskarzony przeliczyl
pieniadze. Oskarzona,

kiedy po kilku miesiacach

Zeznanie K. S. (1)-t IV k
675-678, t VIII k 1570-
(...), tII sad. k 301-303

Zeznanie M. S. (4)-tom III
sad. k 404-407

o$wiadczenie — t IVk 679

umowa pozyczki — t IV k
680

umowa 0 wyplate
ekwiwalentu z 3.02.2006r.
na kwote 46 440,16 zl- -
zalacznik adresowy t II k
269




chcieli odzyskaé pieniadze,
informowata, ze beda im
wyplacone
ostatnim. W ciggu roku
od podpisania umowy
i wreczenia  gotéwki
odzyskali 8 ooo zhL
Nie  wystepowali na
droge cywilna o zaplate
pozostalej kwoty.

zyski, jako

W 2007 roku oskarzona
namawiala malzonkéw na
kredytu
dalszego inwestowania w
wysokoéci  100.000 1zl
odbylo sie spotkanie w
mieszkanku oskarzonych
z przedstawicielem banku,
pokrzywdzeni

wziecia kredytu.

wziecie celem

odmoéwili

7. (pkt.XXXI a/o) w
okresie od 12 wrzeénia
2005
grudnia 2006 roku w S. i
L., E. W. (1) przekazala
oskarzonym lgcznie nie
mniej niZz 50 000
zlotych, przekazanych im
w transzach na inwestycje
z okreSlonym zyskiem.
Pierwsze spotkanie z
oskarzona i przekazanie
jej pieniedzy mialo miejsce
u pokrzywdzonej w domu

roku do konca

w S., w obecnoéci siostry
oskarzonej-U. Z. (1), ktora
ja poznala z oskarzonymi,
wowczas spisano umowe
pozyczki na kwote 20
000 zl, kolejne spotkania-
takze w L. w solarium

oskarzonej, w tym w
dniu o7 pazdziernika
2005r. podczas ktoérego
przekazala 30.000 zhL

Spisywano umowy, takze
obejmujace

Umowy z zalgcznika nr 1
z karty 113, 116, 146, 157,
160, 161.

Zeznanie E. W. t IV
k 697,-699 t VIII k
1597v-1598v, t I sadk
157-163




dotychczasowy wklad i
wypracowany zysk, ktory
nie byt wyplacane,
przy spisywaniu umoéw
byl
W swoim towarzystwie
pokrzywdzona  polecala
oskarzona, wiec znajomi

obecny oskarzony.

E. W. (1) tez inwestowali,
w tym A. A. (dawniej
Z.) nawet wziela kredyt,
zeby zainwestowaé, bank
polecila oskarzona, takze
M. L. (1). Z
tego tytulu pokrzywdzona
nie otrzymala zadnych
profitbw od oskarzonych.
Pokrzywdzona wplacala
pieniadze = do  konca
2006r. W poOzZniejszym
czasie, gdy
nie byly juz wyplacane,
a kontakt z oskarzona
coraz bardziej utrudniony,
kiedy pokrzywdzona
dowiadywala  sie, ze
kto§ inny zainwestowal,
jechala do oskarzonej,
zeby odzyskaé chociaz
cze$¢ swoich pieniedzy.
Pokrzywdzona

otrzymywala od
oskarzonej pieniadze,
tzw drobne
wydatki Nie wystepowata
na droge sadow3 o zaplate.

pieniadze

takze na

8. (pkt.I a/o) w dniu
5 czerwca 2008 roku w
L., I. K. (poprzednie
nazwisko D.) przekazala
oskarzonym 30 000
zlotych, jednorazowo na
inwestycje z okreSlonym
zyskiem. Pokrzywdzona
pracowala w zakladzie
fryzjerskim prowadzonym
przez  oskarzong. E.
P. (1) namoéwila ja

umowa z banku z
dnia  05.06.2008r. —
k 176-178  zalgcznika

adresowego tom I (kopia t
II sad. k 252-253)

dokumenty z tomu VI
k 1197-1198, 1121-1123
(ugoda).

zeznanie I. K.-




do  wziecia  kredytu,
polecila  bank, kwota
kredytu zostala gotowka
przekazana oskarzonej. I.
K. miala zarobi¢ 10 %
na kwartal. Odzyskala
kwote 9 000 7z w lipcu
2008r. Byla wielokrotnie
Swiadkiem,
osoby przyjezdzaly do
fryzjerskiego i
przekazywaly E. P. (1)
pieniadze, sama tez raz,
na polecenie oskarzonej,
zawiozla 50 000 zt nie
znanej jej osobie. Nie
wystepowala na droge
postepowania cywilnego o
zaplate, okreslita swoja
szkode na kwote 16 600 zl.

jak  rbézne

salonu

t III k 543-545, t VI k.
1117- (...), k 1196 , t VIII
k 1470v-1471v, t 11 sad. k
241-243

9. (pkt.IT a/o) w dniu
28 kwietnia 2008r. M. M.
(1) przekazal oskarzonym
przelewem ze swoich
oszczedno$ci 100 000
zlotych z przeznaczeniem
na inwestycje z zyskiem,
po tym jak jego przyjaciel
J. N. (1) poinformowal go
o inwestowaniu z pewnym
zyskiem u oskarzonych,
podajac  szczegbly. M.
M. nastepnie rozmawial
z E. P. (1), z
umoéwil sie na spotkanie,
podczas ktorego przekazal
jej pieniadze. Nastepnie
w dniu 1 wrzeénia 2008
roku w L., przekazal
kolejne 100 000 zl na
inwestycje z okreslonym
zyskiem. Podpisal umowy

ktora

pozyczki z oprocentowanie
20% w skali 3 miesiecy,
z terminem zwrotu
dzien 31.12.2008r.,
byt

blanco,

na
zabezpieczeniem
weksel in

Zeznanie M. M.- t T k
187-190, t I sad. k 164-166
w czedci,

Zeznanie J. N. — t III sad.
k 515-519 i kopia wydruku
email t III sad. k 505-508

Wyjasnienia oskarzonej- t
Isad. k167

kopie dokumentéw t I k
191-207, t VII k 1248 —
(...), k1250 — 1251, k 1252,
k 1254 - 1255,




deklaracja wekslowa
podpisane

oskarzona.

przez
Nie odzyskatl
pieniedzy, wystapil na
droge postepowania
cywilnego uzyskujac nakaz
zaplaty SO w Olsztynie
Z 15.06.2009r. 1 Nc
64/09 na kwote 281 600
z1, egzekucja bezskuteczna
(Km 1583/09). Podobnie
J. N. @),
rodziny matki B. P.
(1), pod wplywem bledu,
niekorzystnie rozporzadzil

czlonek

swoim mieniem

przekazujac oskarzonym

jesienig 2008 roku

pieniadze  -100.000,00

zlotych celem

zainwestowania na

gieldzie.

10. (pktIV a/o) w | Zeznanie K. S. —t II k

okresie miedzy majem a
sierpniem 2008 roku w
L, K. S. (2) przekazal
oskarzonym w 3 transzach
po 50 000 zl pieniadze
w iloSci nie wiekszej niz
150 000 zlotych, przy
czym pierwsze 50 000zl
gotowka najwczesniej
w maju 2008r., za
posrednictwem P. Z. (1),
ktéry  pokrzywdzonemu

przekazal informacje o
inwestycji z  pewnym
zyskiem, o E. P. (1),

o minimalnej ustalonej
kwocie wplaty. Kolejne
wplaty  (w
sierpniu  2008r.) - po
rozmowie z

czerwcu 1

oskarzona
przelewem. Podpisal 3

umowy  pozyczki  po

przekazaniu  pieniedzy,
pierwsza ~w  czerwcu
2008r., jedna zbiorcza

223-225, 227-228, t VI k
1191, t VIII k 1552-1552v, t
II sad. k 259-263

Dowody wplat — t IT k 232
1233

Kserokopie uméw — t IT k
229, 230-231, 2321 233

Kopia nakazu zaplaty z
akt I Nc 43/09 — k 109
Zalacznik-kserokopie

Zeznanie P. Z. (1) — t IV
k 657v-661, t VIII k 1533-
(...), t III sad. k 436-437




we wrzeSniu 2008r. z

dopisanymi  odsetkami,
lacznie na kwote
193.000,00 zl.

K. S. znal P. Z
(1), ktéry byl doradca
finansowym w firmie
(...), a péiniej (...) na

ulicy (...), gdyz inwestujac
oszczedno$ci  pozostawat
pod jego opieka.

Wyplacone zostalo
pokrzywdzonemu 20 000
z} tytutem
Pokrzywdzony wystgpil na
droge sadowa o zaplate,
uzyskal tytul wykonawczy

w sprawie I Nc 94/09.

zysku.

11.(pkt.V a/o) A. K
(2), I. W. (1) przekazaly

kolezance —-K. M. (1),
informacje o inwestycji
z pewnym zyskiem i
o E. P. (1). KK M

(1) w listopadzie 2008r.
ubiegala sie o kredyt w
(..) 10 o000 1zl celem
przekazania oskarzonej,
ale pozyczki nie otrzymala
i wowczas pojawit sie
pomysl, ze zainwestuje u
P. I. G. (1)-wspolniczka
K. M. (1). Doszlo do
spotkania pokrzywdzonej
zostala
wtedy przekazana kwota
10.000 zt w gotdwee,
pienigdze by¢
inwestowane na gieldzie
za poérednictwem firmy z
W., pokrzywdzona dostala
pokwitowanie podpisane
przez oskarzona.

z  oskarzona,

mialy

I. G. (1) uzyskala nakaz
zaplaty, egzekucja okazala
sie bezskuteczna, jedynie

zeznanie I. G. (1) t. IT k
234-237, t VIII k 1616, t I
sad. k 188-191

kserokopia pokwitowania,
umowa t. IT k 238-246,




komornik wyegzekwowal
50 zt. (I Nc 197/09).

12. (pktIX i X a/
o) A. R. 1) i S. R.
(1) prowadzili wspdlnie
dzialalno$¢ gospodarcza
PHU (...) sp.j.- dzialalnos¢
budowlana, stolarska (po
50 % udzialow). Znajomy
S. P. (1) poinformowal
ich o tym, ze inwestowal
za po$rednictwem E. P.
(1) na gieldzie i uzyskal
duzy zysk, pokrzywdzeni
poznali sie z oskarzona.
Od lata 2007r. do maja
2008r. pokrzywdzeni
przekazywali oskarzonej
pieniadze, co miesiac
w kwotach po okolo
od kilkudziesieciu do
kilkuset tysiecy zlotych.
Pieniadze pochodzily ze
spotki.
sumy byly reinwestowane,
zysk ustalany byl na 10%,
raz- 20% w skali miesigca.
Po przekazania
pieniedzy, spisywane
zostaly umowy pozyczki,
wpisywano w
sumy kapitalizowanych
odsetek,  pokrzywdzeni
traktowali je jako forme
pokwitowania.

Przekazywane

fakcie

nich

A R (1 i S R
(1) przekazali wspoélnie
oskarzonej kwote 700
000zt miedzy czerwcem

a wrzeSniem  2007r.,

pochodzaca za  prace
na rzecz Politechniki
(..., nadto z kredytu

zaciagnietego przez spotke
w  banku (..), w tym
samym okresie A. R.
(1) przekazal oskarzonej

zawiadomienie o
przestepstwie  tII  k
214-216

umowy pozyczki t IV k
725-788

Umowy skonsolidowane
pozyczkit VI k 1226 — (...)

zeznanie S. R. -t. II k
357v-360v, t VI k 1184v, t
IT sad. k 204- 208

o$wiadczenia S. R. t IV k
776.

zeznanie A. R.- t II k.
331-336v,t VI k 1225,
t II sad. k 209-214, t
IIT sad. k 432-433, w
tym odczytane zeznania
skladane przed Sadem
Okregowym w Fkodzi w
sprawie, sygn. akt I C
1378/11 z kart 98 — 99

dokumenty dot.stanu
majatkowego spolki (...),
przelewow — t II sad. k
276-284, 289

dokumenty zlozone w
toku procesu —Zalacznik
w postaci oprawionej w
twarda okladke koloru

bordo

Kopia wyroku I C 1378/11
zasadzajacego na rzec A.
R. k 80 Zalagcznika -
kserokopie z akt




pieniadze pochodzace
ze sprzedazy jego
mieszkania, dziatki i
oszczednoSci w wysokoSci
400 000 z1,

nadto wiosng 2008r.
(miedzy marcem a majem)
zlikwidowali polise w G.
i przekazali oskarzonej
kwoty po 200 000 zt od
kazdego.

W czerwcu 2008r. obaj
mieli  odzyska¢ czeSé
pieniedzy tj. 240 000
zt. Z uwagi na to,
ze oskarzona zaczela
unika¢ kontaktu, zazadali
spisania umowy na kwote
2 617 000 zl, ktéra to
kwota miala obejmowaé
wklad wplacony wcze$niej
oraz odsetki w ustalonej
wczesniej wysokosci.
Zostaly spisane 3
umowy, na kazdego =z
nich oraz na spolke,
zabezpieczone wekslami.
Pieniedzy nie odzyskali,
oskarzona

argumentowala, ze z uwagi
na wycofanie sie S. P.
to jemu musi oddaé
pieniadze. W sierpniu i
wrze$niu 2008r. S. R. i A.
R. otrzymali od oskarzonej
lacznie 300 000 zt przy
czym S. R. kwitowal
odbiér tych pieniedzy w
transzach. Od stycznia
2009r. z P. nie mozna
bylo juz sie skontaktowac.
Pokrzywdzeni  wynajeli
firmy windykacyjne, ale to
nie przynioslo rezultatu.
R,R. wystapil na droge
sadowa i uzyskal nakaz
zaplaty w sprawie I
C 1378/11. S. R. nie




dochodzil nalezno$ci na
drodze sadowe;j.

13. (pkt. XII z a/
0) w blizej nieustalonym
dniu w lutym 2008
rokun w L., U. L. (1)
przekazala oskarzonym, za
posérednictwem znajomej
(...) jednorazowo 60 000
zlotych, na inwestycje
z okreSlonym zyskiem,
zwr6cono jej kwote tacznie
16 000 zI tytulem
zysku. Z  oskarzong,
ktéora znala z saloniku
prasowego w Silver S.,
kontaktowala sie dopiero
przy probach odzyskania
pieniedzy. Nie dochodzila
roszczen  na  drodze
postepowania cywilnego,
jej szkoda wyniosta kwote
44 0o0o0zk

Zeznanie U. L. t III
k 523-527, t VIII Kk
1594v-1595, t I sad. k
153-157

Zeznanie I. W.—t IV sad. k
719-723 (odpis)

14.(pkt. XIII z a/o)
(...) pokrzywdzonej A. A.
S., na poczatku 2008
roku, powiedzial jej, ze
powierzyl pieniadze E. P.
(1) do =zainwestowania,
majac informacje od jej
teScia, ze otrzyma duzy
zysk, oraz ze E. P. (1) i
jej tes¢ oraz jego koledzy
z W. ,z tego zyja”, od
jaki$ 5 lat. Po informacji,
iz otrzymal odsetki od
zainwestowanych w ten
spos6b  pieniedzy, A.
K. (3) zdecydowala sie
takze
w ten sposob zarobié.
Uzyskala informacje od
partnera o minimalnej
kwocie wplaty 100 000
zt. Poprosila S., aby
zadzwonit do oskarzonej
i zapytal czy 70.000zl

zainwestowaé 1

Zeznanie AK.- t III k.
529v-531, t VI k. 1080-
(...), 1216v, t VIII z k.
1572-1572v ,t II sad. k
247v-249

umowy z k. 534- 537 t I1I

potwierdzenie przelewu —
tIITk 533

Zeznanie A. S.- t IV
k 636-638, t VIII k
1572v-1573, t II sad. k
246-247v




bedzie wystarczajace. Po
rozmowie telefonicznej z
oskarzona, podczas ktorej
pokrzywdzona  uzyskala
wszystkie informacje, A.
K. (3) postanowila wzigé
kredyt w banku.

W  Dblizej nieustalonym
dniu miedzy 22 kwietnia a
31 maja 2008 rokuw L., A.
K. (3) przelala oskarzonym
jednorazowo 70 000
zlotych z kredytu, na
inwestycje z okre$lonym
zyskiem, jak zostalo to
ustalone.

Oskarzona niechetnie
zgodzila sie na przelew,
wolala dostaé gotowke. W
maju po przelewie zostala
podpisana w mieszkaniu
oskarzonej, w obecno$ci
oskarzonego, umowa
pozyczki. Podpisano
kolejna umowe z data
1 pazdziernika 2008
roku, w ktérym uznano
dlug w wysokoSci 70
000 zI. Kiedy nie
wyplacono pokrzywdzonej
gwarantowanego  zysku,
oskarzona zachecala do
namoéwienia kolejnej
osoby do zainwestowania,
gdyz  wowczas  cze$c

srodkow bedzie
przeznaczona dla
pokrzywdzonej i jej
partnera. Nadto

proponowala zalatwienie
kolejnej pozyczki celem
splacenia  poprzedniego
kredytu, oraz moébwila,
7e trzeba czekaé, az
bedzie ,lepiej na gieldzie”.
Strony zawarly ugode,
w  ktorej oskarzona
zobowiazala sie splaci¢




kapital. Pokrzywdzona nie
odzyskala zadnej kwoty,
nie dochodzila naleznoSci
na drodze sadowe;j.

15. (pkt.XIV a/0) w dniu
3 lipca 2008 roku w L., T.
L. (1) (pitkarz) przekazal
oskarzonym jednorazowo
45 000 na
z okreSlonym zyskiem,
spisana zostala umowa
pozyczki.

inwestycje

Pokrzywdzony

nie otrzymal zwrotu
pieniedzy, posiada nakaz
zaplaty, komornik w czeSci
wyegzekwowal na jego

rzecz nalezno$ci.

T. L. byl
oskarzonych,
imprezach
go do
Pokrzywdzony wraz z

znajomym

na
namawiali
inwestowania.

kolega pitkarzem L. J. w
tym samym czasie podjal
decyzje o zainwestowaniu
u E. P.. Razem takze
zdecydowali p6Zniej, kiedy
termin umowy uplynal a
nie odzyskali pieniedzy,
aby wystapi¢ na droge
sadowa, obydwaj uzyskali
nakazy zaplaty.

Zeznanie T. L. — t III
k 538-539, t VIII k
1616v-1617, t I sad. k
198-200

Dowdd  wplaty  oraz
przelewu — k 657 t IV
zalacznika adresowego

16. (pkt.XV a/o) w
okresie miedzy lipcem
a sierpniem 2008 roku
L. J. (pilkarz) przekazal
100 000
inwestycje

oskarzonym
zlotych, na
z okreSlonym zyskiem,
zostala spisana umowa

pozyczki.

L. J. byl znajomym
oskarzonych, na
imprezach namawiali
go do inwestowania.

zeznanie T. L. — t IIT kt 538
t VIII k 1616 odwrot, t sad.




Pokrzywdzony wraz z
kolega pitkarzem T. L. w
tym samym czasie podjal
decyzje o zainwestowaniu
u E. P.. Razem takze
zdecydowali pdzniej, kiedy
termin umowy uplynal a
nie odzyskali pieniedzy,
wystapi¢ na droge sagdowa,
obydwaj uzyskali nakazy

zaplaty (I Co 402/09).

17.(pkt. XVII a/o) w
nieustalonych dniach
miedzy  czerwcem a

grudniem 2008 roku w
L., K. M. (1) przekazala
oskarzonym 70 000
zlotych, w transzach, na
inwestycje z okreSlonym
zyskiem.

Doszlo do  spotkania
pokrzywdzonej zZ
oskarzona, za

posrednictwem kolezanek
pokrzywdzonej A. K. (2)
i (...). E. P. (1) wzbudzila
w  pokrzywdzonej
zaufanie,

duze
sprawita

jakby
prowadzila bardzo duze
biznesy.

wrazenie,

Pokrzywdzona
chciata zainwestowaé tylko
1000 zl, ale oskarzona, nie
zgodzita sie, powiedziala,
ze w gre moga wchodzié
tylko duze kwoty. Nie
mozna bylo zainwestowaé
kwoty  niz
Pieniadze
podzialu
malzenskiego.

mniejszej
10.000 1zl
posiadala  z
majatku
Szkoda zostala
naprawiona w zadnej
czesci, pokrzywdzona
uzyskala cywilny tytul
wykonawczy.

nie

z tomu IX $ledztwa:
kserokopia umowy
pozyczki z dnia 01
pazdziernika 2008r. k
1795 — 1796, kserokopia
deklaracji wystawcy
weksla wlasnego

niezupelnego (in blanco)
k 1797, kserokopia umowy
pozyczki k 1804 -
1805, 1824 - 1825 z
dnia o1 grudnia 2008r.,
kserokopia o$wiadczenia z
dnia 30 stycznia 2009r. k
1806, 1826

zeznanie K. M. t IV k
633-635, t VI k 1185, t I

sad. k 149-153

zeznanie A. K. — t IV k
648-,650, t VI k 1223, t
VIII k 1596v-1597,t ITI sad.
k 456-459

zeznanie I. W.—t IV sad. k
719-723 (odpis)




18. ((@Pkt.XVIII a/o)
w nieustalonym dniu w
okresie od 2 stycznia do
1 lutego 2008 roku w
L, A. S. (4) przekazal
oskarzonym 100 000
zlotych, na inwestycje z
okre$lonym zyskiem.

Pokrzywdzony byl
pitkarzem W, mial
kontakt zZ I P.,
ktéry  wprowadzit  go
w  szczegbly inwestycji,
tez B. P. (1)
Pokrzywdzony wiedzial, iz
jego  klubowych
kolegbw  inwestuje w
ten spos6b  pieniadze
u E. P (1), ze
maja z tego pieniadze.
Pieniadze przelal na konto
oskarzonej po rozmowie

znal

wielu

z nia i uzgodnieniu
szczegolow. Podpisano
umowe zakupu jednostek
(...). Po uplywie 3

miesiecy, wypracowanego
zysku nie odebral lecz
zainwestowal dalej, gdy
nastepnie pokrzywdzony

chciat  odebra¢  zysk
oraz kapital, E. P.
sugerowala, ze gdyby

namowit kolejng osobe do
zainwestowania, to mialby
odzyskania
swoich pieniedzy kosztem
tej osoby. W sierpniu
2008r. odzyskal
przekazanej kwoty 10 000
z. E. P. proponowala
splate dlugu w obligacjach
Skarbu Panstwa. Strony
zawarly ugode, w ktorej
oskarzona zobowiazala sie
splaci¢ kapital. Od stycznia
2009r. z oskarzona nie
bylo kontaktu, przestala

mozliwo$é

Umowa z k. 1218-1219 t
VI oraz z Zalgcznika nr 1
umowa z k. 106-107

Zeznanie A. S. — t IV
k.636v-638, t VI k 1217v,
t VIII 1572v, t II sad. k
246-247v




odbierac telefony.
Pokrzywdzony nie
wystepowal na  droge
sadowa.

19. (pkt. XXVII a/o)W.
P. (1) dowiedzial sie od
znajomej A. K. (2) 1 (...)
o mozliwoéci bezpiecznego
inwestowania na gieldzie
u E P. (). Po
ustaleniu szczegblow,
przekazal oskarzonym, za
posrednictwem (..)
pod koniec roku
2007r. kwote 50 000
zlotych, jednorazowo na
inwestycje z zyskiem -20
procent na kwartal. Po
sfinalizowaniu sprzedazy

nieruchomoéci mial
zainwestowaé wiecej
pieniedzy

Nastepnie, \

nieustalonym dniu w
okresie po 1 stycznia
2008 roku do kwietnia
2008 roku w L., W. P.
(1) przekazal oskarzonym
pod ich domem 45 000
zlotych.

W maju 2008r. A. W.
przekazala

pokrzywdzonemu 9 000 z}
zysku, nastepnie otrzymal
od B. P. (1) 5 ooo zl
zysku. Obecna wdwczas
E. P. (1) zapytala, czy
moglby kogo$ poleci¢ do
zainwestowania pieniedzy,
i czy  pokrzywdzony
chcialby  zainwestowa¢é
wiecej pieniedzy. W. P. (1)
chciat dalej zainwestowad,
ale z na brak
gotowki musial wziaé
kredyt, w czerwcu 2008r.
oskarzona polecita mu

uwagi

Zeznanie W. P. —t IV k
672-674, t VI k 1206, t 11

sad. k 307-309

Dokumenty dot.sprzedazy
nieruchomoéci - t IV
sad. k 600-609 oraz od
k 193 tom I zalgcznika
adresowego

Zeznanie A. K. — t IV k
648-650, t VI k 1223, t
VIII k1596~ (...),t Il sad. k
456-459

zeznanie I. W. -t IV sad. k
719-723 (odpis)




P, w ktéorym miala

znajomego  pracownika,
pokrzywdzony miat
otrzymac 100.000,00

zlotych pozyczki i doplacié
do kapitalu, jednakze po
sprawdzeniu dokumentow
okazalo sie, ze i
ma zdolnosci kredytowe;j.
Za znalezienie kolejnego

nie

inwestora oskarzona
proponowatla

wynagrodzenie od 10 do
20 procent

zainwestowanego kapitatu
przez polecong kolejna
osobe, od kapitalu
50.000,00 zlotych, mialo
to by¢ 10 procent, a od
wyzszego kapitalu, mialo
to by¢ 20 procent. Zwrot
kapitalu pokrzywdzonego
uzalezniata od tego, czy W.
P. (1) znajdzie kolejnego

inwestora.

Pokrzywdzony nie
wystepowal na  droge
sadowa.

20. (pkt.XXIX a/o) w
dniu 26 marca 2008
roku w L, S. G. (1)
(ojciec K. S. (1)) przekazal
oskarzonym 100 000
zlotych, jednorazowo na
inwestycje z okreSlonym
zyskiem, co
pokwitowala na odwrocie
umowy spisanej
30.03.2007T.

oskarzona

Wezeéniej, w
2007T.
przekazal oskarzonym 45
000 zI na inwestycje.
S. G. znal oskarzonych
od dawna,
kolegowal
synem,

marcu
pokrzywdzony

oskarzony
sie z jego
oskarzona za$

Zeznanie S. G.- t IV k 681-
684, t. I sad. k 303-305

Umowa - Zalacznik numer
1k119 oraztIV$l. k 685

Zeznanie $wiadka E. G. (1)
—t VI k 1207v, t III sad. k

429-431

dokumenty bankowe
zlozone przez E. G. (1) —
t III sad. k 545-546 oraz
k 465-484 t 111 zalgcznika

adresowego




jest  siostra  synowej
pokrzywdzonego. To B.
P. (1) namawial go do
inwestowania,
oskarzonemu S. G.
przekazal pierwsza transze
pieniedzy.
Pokrzywdzony nie
wystepowal na  droge
sadowa.

Rowniez jego rodzina
-E. G. (1) z 17ona
I. G. (2) (siostra

oskarzonej )zainwestowali
pieniadze u oskarzonych,
A wysokosci
przewyzszajacej 200 000
z}, na ten cel zaciagneli
2 kredyty we wrzeéniu
i pazdzierniku 2007r. w
banku poleconym przez
oskarzona, przy czym kilka
rat z tych kredytow w
wysokosci 1 500 zl splacita
za nich oskarzona.

nie

21. (pkt.IlTa/o)R.I. (1)

Za poérednictwem P.
Z. (1), Kktéory byl
przedstawicielem  firmy
(-, (o),
w polowie 2007T.
w L., dowiedziawszy
sie od P. Z o
szczegOlach inwestowania
u oskarzonej, przekazal
oskarzonym pieniadze (nie
wiecej niz 20 000 zl).

pOzniej

Zeznanie R.I. -t II k
218-221, t VIII k 1551v-
1552, t I sad. k 191-193

Zeznanie P. Z. (1) — t IV
k 657-661, t VIII k 1533 -

(...), t III sad. k 436-437

22, ( pktVI a/o)
w dniu 24 grudnia
2007r. wik., A. K. (1) —
kuzynka oskarzonego

przekazala
oskarzonym 25.000
zl na inwestycje z

Wezwania do zaplaty t IT k
388-390

Zeznanie A. K. -
t II k 312-315vV,
kserokopia protokotu
rozprawy glownej z dnia
20 stycznia 2014 roku,




okreslonym zyskiem,
podczas uroczystosci
wigilijnej u babci
pokrzywdzonej i B.
P. (1). Pokrzywdzona
przekazala pieniqgdze

w celach
itnwestycyjnych na
Jundusze
inwestycyjne
gotowkq do rak
E. P. 1), ktora

obiecala jej latwy i

wysoki zarobek-10%
w skali miesigca.

Spisano w  czasie
pobzniejszym fikcyjng

umowe pozyczki. A.

K. 1) posiadala
pieniqdze, gdyz
wycofala polise
ubezpieczeniowaq.

Nie odzyskala
pieniedzy, wuzyskala
tytud egzekucyjny w
sprawie III Nc 946/10 1

zbyla wierzytelnosé.

Ojciec A. J. S.
oraz brat M. S. (1)
takze itnwestowali u

oskarzonych
wczesniej niz A.
K. 1). M. S.

(5) w 2oo7r. wzigl
2 kredyty bankowe
i 1lgcznie przekazal
oskarzonym 110.000
zl. To oskarzeni
przez pol
przekonywali go, ze
imwestycja przyniesie
mu latwy i duzy
zarobek.

roku

sygn.. akt IVK 73/11zt I
sad. k178-179, k 193-194

Dokumenty, w
uznanie dlugu - t I k

318-324

tym

Dokumenty z akt III Nc
046/10 (nakaz zaplaty,
cesja wierzytelno$ci) z
k 88-92 Zalacznika—
kserokopie z akt

Zeznanie M. S. (1) — t III
sad. k 511-513

Dokumenty zlozone na
rozprawie przez M. S.
- kserokopia umowy z
dnia 22 czerwca 2007
roku — dotyczaca kredytu
gotdwkowego w MBanku
oraz kserokopia umowy
z dnia 02 lipca 2007
roku pomiedzy $wiadkiem,
a oskarzong E. P. (1)- t
III sad. k 482-494, t 1I
zalacznika adresowego k

375-389

23.(pkt. XXII a/o) K.
E. (corka A. K.
(2)) otrzymala 9 marca
2007r odszkodowanie za

Zeznanie KE.- t IV k
645- 646, t VI k 1224,
tom I t sad. k 179
— kserokopia protokotu




wypadek przy pracy. Z
kwoty odszkodowania 40

000 1zl przekazala, za
poérednictwem  (...) w
okresie jesiennym 2007r.
oskarzonym na inwestycje
z okre$lonym zyskiem.

Wyplacono jej lacznie 34
000 1zt tytulem zysku.
Kiedy zysk przestal by¢
wyplacany i K. E. chciata
odebraé kapital,
oskarzona nakltaniala ja do
wprowadzenia kolejnego
inwestora, za gratyfikacja
w postaci dodatkowych
odsetek, uzalezniajac od
tego wyplate dalszego
zysku. Odbylo sie
spotkanie u K. E. w
mieszkaniu z oskarzona
i T. G,
zainwestowaé. T. G.
zdecydowal sie
na  inwestycje, gdyz
stanu

swoj

ktéry mial
nie

po sprawdzeniu
majatkowego oskarzonej
domysélil sie, ze chodzi o
piramide finansowg.

Pokrzywdzona nie
wystepowala na droge
sadowa.

(...) takze przekazala
oskarzonym swoje
pieniadze w wysokoSci
lacznej 100.000 zlotych w
okresie od 5 pazdziernika
2007 roku do 10 czerwca

2008 roku.

A. K. 2) takze
przekazala  oskarzonym
swoje pieniadze w

wysokosci 70.000 zlotych
przekazanych w dniu 6
maja 2008 roku.

rozprawy glownej z dnia
20 stycznia 2014 roku,
sygn.. akt IV K 73/11, tom
II sad. k.264-268

,o$wiadczenie” Z
Zalacznika numer 1 z karty
121

Kopia ugody z pracodawca
— t III sad. k 465-468,
k 345-348 t II zalgcznika
adresowego

Zeznanie 1. W. -t IV
sad. k 719-723 (odpis)
oraz oryginal umowy z
06.05.2008r. t IV sad. k

717

Zeznanie A. K. — t IV k
648-650, t VI k 1223vt,
t VIII k 1596v-1597, t III
sad. k 456-459

Dokumenty dot.sytuacji
finansowej A. K. — t III
sad. k 478-481, k 367-370
zalacznika adresowego t 11




Obie mialy nadzieje
na szybki zarobek,
oskarzona informowala o
inwestowaniu na gieldzie,
wjednostki (...) i wysokich
pewnych odsetkach.

Obie, po czasie kiedy nie
otrzymaly zwrotu swoich
pieniedzy, za namowa
namawialy
osoby do
inwestowania przekazujac
tym osobom szczegoly
dotyczace dzialania

inwestycji uslyszane od

oskarzonej
inne

oskarzonych.  Obiecana
to gratyfikacja

pieniezna.

im za

24. (pkt.XXX a/o) M.
L. (1) dowiedzial sie od
E. W. (1) o mozliwo$ci
inwestycji u oskarzonych.
Po spotkaniu w S. z
oskarzona zdecydowatl sie
zainwestowac.

Przekazywal oskarzonym
pieniadze na inwestycje
z okreS§lonym zyskiem w
okresie od pazdziernika
2007T.
nie

do grudnia
lacznie
wiecej niz 90 000 1z,
otrzymal sume
35 000 zI wyplacona
jako odsetki od
kapitalu, wyplacone takze
w styczniu 2008r.

w  kwocie
lacznie

zysk,

Pokrzywdzony nie
wystepowal na  droge
sadowa.

Zeznanie M. L.- t IVKk 687
-688, t VIII k 1597-1597v, t
II sad. k 310-311

Umowy -k  145-148
Zalacznika nr 1,oraz t.IV §l.
k 689-692

25. (Pkt.XXXII a/o)

A. A. (poprzednio
Z.) dowiedziala sie o
mozliwoS$ci

zainwestowania u

Zeznanie A.A.- t IV k 700
-702, t VIII k.1598v-1599,
t II sad. k 321-323




oskarzonych od swej
przyjaciolki U. Z.
(1)-siostry
Nastepnie, na spotkaniu
E. W.
(1) poznala oskarzonych,
poznala
inwestycji i pewny zysk w

oskarzone;j.
u przyjaciotki
szczegbly

wysoko$ci 10% na miesigc.

W 2007r. A. A. wziela
kredyt w (...) Banku oraz
kredyt konsolidacyjny i
wplacala oskarzonym w
2007r. w transzach lacznie
nie wiecej niz 120 000
zt.  Kilka
oddane pieniadze jako
zysk. Pokrzywdzona nie

razy miala

odzyskala pieniedzy, nie

umowy z zalacznika nr 1
k.115 k.118, k. 152, k.171

wystepowala na droge
sadowa.
26. (pkt.XXIII a/o) | Zeznanie J. G. — t IV k

J. G. (1) w okresie
od kwietnia do listopada
2007r. w L. przekazal
oskarzonym lacznie kwote
180.000 zl, przekazanych
im na inwestycje =z
okre§lonym zyskiem- 10%
miesiecznie.
zostala mu polecona przez

Oskarzona

L. P. oraz przez $rodowisko
sportowe  zwiazane z
klubem (...), ktére znal
od 20 lat. Pokrzywdzony
odzyskal 38 o000 1zl
oddanych mu jako zysk
wyplacany w czeSciach,
ostatnie 20 o0o00 1zl
otrzymal na poczatku
2008r. Pokrzywdzony nie
wystepowal na droge
sadowa.

652-653, t VIII k 1573 v-
(...), tII sad. k 257-259

27, (pkt.XXXIII a/o)
B. R. (1) dowiedziala

sie o mozliwoSci

umowa z k.154 zalgcznika
nr1.




zainwestowania u

oskarzonych od swej
znajomej E. W. (1)
i U. Z. (1). Podczas
towarzyskich spotkan
rbwniez z  oskarzona,
dwu-, trzykrotnie
odmawiala  przekazania
pieniedzy. Potem jak
przyjacidtka i  siostra

oskarzonej zainwestowaly

pieniadze, to
pokrzywdzona podjeta
decyzje.

W polowie 2007r., po
spotkaniu z oskarzona,
niekorzystnie
rozporzadzila  mieniem

wplacajgc nie wiecej niz
60.000 z} oskarzonym na
inwestycje z okreSlonym

zyskiem.

Pokrzywdzona nie
wystepowala na droge
sadowa, wycenila na

rozprawie swoja szkode na
25 000zl

Zeznania B. R. - t
IV k7o3-704, t VIII
k.1598v-1599, t II sad. k
317-321

28. (pkt.XXXIV a/
o) J. Z @) w
okresie XI-XII 2007r.

niekorzystnie rozporzadzil
mieniem wplacajac za
pos$rednictwem  kuzyna
T. Z. oskarzonym w
lacznej kwocie 140.000,00
zlotych, przekazanych
i inwestycje
z okre§lonym zyskiem.
jest
czlonkiem rodziny meza
siostry oskarzonej -U.
Z. (1), na imprezach
rodzinnych od T. Z.
i U. Z. (1) dowiedzial
sie o
zainwestowania pieniedzy
u oskarzonych. Poniewaz

1m na

Pokrzywdzony

mozliwosci

Zeznania J. Z. — t Il sad. k
398-400

Umowa -t IT k 371

Dokumenty przestane
przez pokrzywdzonego k
688, 696-697 zalacznika
adresowego t IV




zamieszkuje A L.,

zaciggnatl pozyczke
bankowa i  przekazal
gotowke - funty
(robwnowarto$¢ 140.000

zt) poprzez T. Z., pod
koniec 2007r. Otrzymal
umowe pozyczki z data
01.01.2008r.

Nie wystepowal do Sadu o
zaplate.

29. (pkt. XIXi XX a/o.)

2008r.
zwrocili

w polowie
oskarzeni
do swego znajomego P.
S. (1) o pomoc w
zwiazku z obawami o

sie

bezpieczenstwo ich salonu
przed wierzycielami. P.
S., za pienigdze, udzielil
oskarzonym pomocy
ochroniarskiej, przy czym
po
oskarzonymi
wierzycielami, zorientowal

chodzi )
finansowa, ze

rozmowie zZ
oraz

sie, ze
piramide
wierzyciele domagaja sie
zwrotu swoich pieniedzy.
ktory
wraz zZ A. L.
(2) prowadzili wspdlna
dzialalno§é polegajaca
na udzielaniu pozyczek
innym osobom glownie
za granica - pozyczali
do grudnia 2008r.
oskarzonym pieniadze, np.
pod zastaw samochodu,
czy na okreslony
procent, pieniadze te
oskarzona przeznaczala na
wyplate  zysku/odsetek/
prowizji inwestorom, o

Nastepnie P. S.,

czym informowala A. L. i

Zeznania P. S.- t IIT k.518--
519,k 565, wczescizt IVk
654- 656v, t VIII z k.1498,
t I sad. k 323-327

Zeznanie A. L. —w czeéci t
IV k 639- 641, t II sad. k
294-297

Nakaz zaptaty — t IVk 789

Kopia postanowienia — t
IVk 760, 766, 771, 775

Umowy - t IV k 793-795,
814-818

Plan  podzialu
uzyskanej z

sumy
egzekucji
z nieruchomosci lokalu
uzytkowego-zakladu
fryzjerskiego oraz
postanowienie sadu o
zatwierdzeniu planu —akta
sprawy zalaczonej II I Co
570/10 k 82-85




P. S., w miare mozliwoSci
splacala im pozyczki.

Na pros$be oskarzonej ww
pozyczyli jej 550 000 1z,
przy czym spodziewajac
sie, iz oskarzona nie odda
im tych pieniedzy zazadali
ustanowienia hipoteki na
nieruchomodci w  A.
jako formy zabezpieczenia,
oskarzona sie na to
zgodzila. Nie  doszlo
do wpisu hipoteki,
gdyz nieruchomosé zostata
przejeta za dlugi przez E.
P. (2). Aktem notarialnym
z dnia 8 grudnia 2008
roku E. P. (1) i B. P. (1)
przekazali wlasno$c swojej
nieruchomoéci w postaci
domu jednorodzinnego o
powierzchni 215 m kw.
wraz z udzialem w
dzialce gruntu przy ul
(...) na rzecz E. P. (2)
w zamian za zwolnienie
z dlugu wynikajacego
z udzielonych wczesniej
pozyczek. Wobwczas P.
S. wraz z A. L. (2)
wszystkie dotychczasowe
pisemne umowy pozyczki
zarejestrowali w Urzedzie
Skarbowym i przekazali
notariuszowi celem
zabezpieczenia zaplaty
wpisem hipoteki. Zaréwno
A L. (2) , jak i P.
S. (1) wuzyskali nakazy
zaplaty, cze$ciowo zostali
zaspokojeni w  drodze
egzekucji, odzyskanymi
pieniedzmi  dzielili sie
po polowie. Np. odebrali
wanne o wartoSci 7000
euro zZ mieszkania
oskarzonych, za 3500 z1. P.
S. wyliczyt szkode na dzien
skladania zeznah przed




Sadem 200 o0o0o0zl dla
obu. Majatek oskarzonych
w  postaci
z garazem przy ul.
(.) z B. 16¢
salonu kosmetycznego
zostal przejety za dlugi
i zlicytowany w drodze
egzekucji komornicze;j.

mieszkania

oraz

3o.(pkt. XXIV a/o )
P. Z. (1), prowadzil
dzialalno$¢ gospodarcza
— ushugi ubezpieczeniowe,
wspoOlpracowal zZ
oskarzong, jako doradca
finansowy znal sie na

mechanizmach

finansowych, wprowadzit,
co najmniej 4 osoby
w proceder rzekomego
inwestowania  pieniedzy
na gieldzie towarowej,
za co mial otrzymaé

wynagrodzenie, w tym K.
S.,iR. 1., atakze G.C.1B..

W  okresie od czerwca
2008r. do stycznia 2009r.
udzielit oskarzonym
pozyczki w kilku transzach
w lacznej wysokoéci 20
000 zl, ktére mialy by¢
ostatecznie przeznaczone
zaspokojenie
weczesniejszych

na

inwestorow. Pozyczka byla
splacana w
lacznej wysokosci 15 000
zk.

ratach w

Zeznania P. Z- t IV k
657-661, t VIII k 1533 -
(...), t I sad. k 436-437

31. (pkt. XXV a/o),
A. M. (1)- pokrzywdzony
przekazywal oskarzonym
pieniadze celem
zainwestowania na
gieldzie w lacznej kwocie
160 000 zl, otrzymujac
zysk, mialo to miejsce w

Zeznanie A. M. w czeéci —
t IV k 662-664, t 11 sad. k
305-307

Umowa — t IV k 665-666




2007r. —okresie objetym
res iudicata.

Ostatnie pieniadze, A. M.
(1) przekazal oskarzonym
30.07.2008r.  Jednakze
tym razem, to oskarzona
zwrécita sie do niego z
prosba o pozyczke, nie
ukrywajac, ze te pieniadze
sa jej potrzebne na
splate innych osoéb, ktore
wezesdniej przekazywaly jej
pieniadze na rzekome
inwestycje,-wierzycieli. A.
M. zgodzil sie udzielié
jej pozyczki przekazujac
oskarzonej kwote 100
000 zL. Spisana umowa
pozyczki nie réznila sie
od tych
poprzednio.

zawieranych

A. M. (1) prowadzit PHU
(...).

Os$wiadczenie z
30.03.2009r. — k 125
zalacznika nr 1

Informacje z US — k 700 t
IV zalacznika adresowego

32. Nie WSZyscy
pokrzywdzeni zlozyli
doniesienia organom

nie wszyscy
domagali sie zaspokojenia
drodze

Scigania i

roszczen na
cywilnej.

Wierzycielami tymi sa:

P. G. (1) - dhg
w  wysokoéci  80.000
zlotych przekazanych
w 2006  -2007roku,
(wprowadzony za
posrednictwem U. Z,
wplacane przelewem).

Takze K. T. (1), ktory
zmarl w styczniu 2010
roku, prowadzacy hodowle
koni, pozyczy} oskarzonym
w 2008r. 300.000,00
zlotych na 5 procent do 30

Zeznania P. G. -t
IV k 693-695, t VIII
k1568-1569v, t III sad. k
401-403

Kopia potwierdzenia
przelewow — t III sad. k
411-414 , k 271-274 t 11

zalacznika adresowego

Zeznanie A. T. (1)- t 11T sad.
k 513-515

Kserokopie dokumentéw
okazanych przez A. T.
— t III sad. k 497-504,
k 390-397 zalgcznika
adresowego t 11

Zeznanie G.C. - t.III
sad. k 526-528 , wydruk
przelewu k 524




wrzeénia 2008r., umowe
podpisano 01 kwietnia
2008r. Z o$wiadczenia,
ktére K. T. zostawil Zonie
wynikalo, ze nie odzyskal
tych pieniedzy, ze zostal
oszukany, w tej sprawie
kontaktowal sie z G. C..

G. C.- dlug w wysokoSci
150 o000 zl, wplacone
jednorazowo przelewem
w dniu 29 maj 2008r,
(wprowadzony przez P.
7).

K. K @- dhg w
wysokoéci 750 000 1zl
wplata w lipcu i sierpniu
2008r. przelewem @z
majatku spélki z o.o. (...),
wprowadzony przez F. P.
(1), uzyskal nakaz zaplaty

R. N. (1) -
dhug w wysokoSci
50 000 zl, pieniadze

przekazane latem 2008r.,
wprowadzony przez A. K.

(2)i (...).

A. C. (1) i jego zona-
dlug w wysokoéci 50
000 zl, przekazane za
poérednictwem G. C. w
2008r., odzyskal do 3 000

Zeznanie R. N. —t VII k.
1348-(...) ,tIII sad. k 528-
529v

Zeznanie K. K. (1)
-t II sad k
555-558 oraz dokumenty
nadeslane przez niego —
zalacznik adresowy t IV k
554-572k, odpis KRS -k
434-441 t III zalacznika
adresowego, k 555-572

Zeznanie A. C. (1) — t III
sad. k 578-579

z} tytulem zysku.

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. E.P.(1),B.P.(1) W zakresie zarzuconych

w afo czyndw- za




wyjatkiem zarzutéw z pkt.
I, V, VI, XII, XIII,
XV, XVI, XVII, XVIII
oraz XXII- nie zostaly
udowodnione wskazane w
akcie oskarzenia:

- kwoty przekazywanych
oskarzonym pieniedzy

- czas tego przekazywania

-wysoko$¢ poniesionych
szkod

I w tym zakresie dokonano
w wyroku zmiany opisu
CZynow przypisanych
oskarzonym, zgodnie
Z ustalonym stanem
faktycznym, co zostalo
opisane w poprzedniej
czedci formularza ,Fakty
uznane za udowodnione”,
przy czym powody tych
zmian wskazano, opisano
w  czeSci  formularza
»,Ocena dowodow”.

1.2.2.

E.P.(1),B.P.(1)

W  zakresie zarzuconych
w a/o czynow, od
popehnienia ktorych
oskarzeni zostali
uniewinnieni j. z pkt. XIX,
XX, XXI, XXIV, XXV,

nie zostalo udowodnione,
iz oskarzeni poprzez
wprowadzenie
wymienionych
pokrzywdzonych w blad
co do przeznaczenia

i zamiaru zwrotu
przekazanych im
pieniedzy, doprowadzili
wymienionych
pokrzywdzonych do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
w postaci wskazanej kwoty




pieniedzy  przekazanych
im na inwestycje
z okreSlonym zyskiem.

Dotyczy to

-P.S.(1)iA. L. (2) - XIX,
XX

-P.7Z. (1) -XXIV
-A. M. (1) -XXV

-U.Z. (1) - XXI.

2. OCena DOWOdow

2.1. Dowody bedqgce
podstawag ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowbd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1.

ad.2, od 3 do 32

zeznania pokrzywdzonych
oraz §wiadkow T. T.

E.G.

M. S.

M. D.

J.N.

- z pkt.3. (dot. pkt.VII
i VIII a/o) A. S.
(1))/M. S. (2) - zeznania
koreluja ze soba oraz ze
zlozonymi dokumentami,
oskarzeni
kwot
przez A. S. (1), w zakresie
M. S. (2) ani jego byla
zona, ani on sam nie umieli
podaé precyzyjnie jaka
sume pieniedzy przekazal

nie negowali
przekazanych im

lacznie oskarzonej, M. S.
pamietal, iz jakie§ kwoty
odbieral, ostatecznie zadat
naprawienia
wysokoSci 500 000 1z,
jednakze zasadzono na
jego rzecz i przyjeto w
wyroku kwote 200 000 zl,
jako kwote przekazana na
inwestycje, uwzgledniajac
przy
ww  pokrzywdzonych, z

szkody w

tym zeznania

ktéorych wynika, iz taka
suma zostala przekazana




przez pokrzywdzonego w
2006r., kolejne pienigdze
pokrzywdzony inwestowal
juz w 2007r.

- z pkt. 4 (dot.
pkt.XI, pkt. XXVI a/o)
J. S./F. P. (1)- w zakresie
zawarcia znajomo$ci z
oskarzonymi $wiadkowie
wiarygodni, J. W.-S.
poczatkowo wykonywala
prace  usligowe dla
oskarzonych,
zainteresowala  swojego
znajomego -F. P. (1)
propozycja oskarzonej, F.
P. (1) prowadzil w W. ze
wspolnikiem dzialalnosé,
ktéra  zajmowala  sie
m.in.. inwestowaniem
na gieldzie, uwierzyl
oskarzonej, ze inwestuje
w instrumenty finansowe,
liczyl na latwy zysk. Ww
dysponowali pieniedzmi,
zeznania ww w zakresie
wspolnego przekazywania
pieniedzy zeznania
koreluja ze soba,
pokrzywdzony zapamietal
date pierwszej transakgji,
co potwierdza spisana
umowa, nastepnie oboje
inwestowali juz osobno,
F. P. ostatecznie
zostal zaspokojony, przy
czym  jego  zeznania
potwierdzaja okoliczno$c,
iz do kolejnych umow byly
wpisywane
skapitalizowane  kwoty,
pokrzywdzony nie
wykluczajac, iz wplacal
w 2 transzach, okreslil
wysoko$¢  przekazanych
oskarzonej sowich
pieniedzy na maksymalnie
70.000 zl.




Pokrzywdzona za$
udokumentowala wziecie
kredytu, ktéry w 2008r.
przeznaczyla na dalsze
rzekome inwestowanie. J.
W.-S. na rozprawie, po
okazaniu jej szeregu umow
pozyczki, nie byla w stanie
powiedzie¢, ktére kwoty
tam wpisane stanowily
kapital gtowny przekazany
E. P. (1) w gotowce, ktore
mialy stanowic jej zysk.

Z uwagi na to,
iz pokrzywdzona nie
pamietala, ile pieniedzy
w sumie przekazala P.,
przyjeto  te  wartoSci
wynikajace z zeznan F.
P. oraz dokumentéw z
banku w zakresie 2006
i 2008 roku, a takze
z zeznan pokrzywdzonej
ze $ledztwa, skladanych
weczesniej niz na
rozprawie, kiedy
pokrzywdzona, z uwagi
na uplyw czasu, wielu
szczegblow nie pamietala.
Na rozprawie, ostatecznie
pokrzywdzona podala
szacunkowa warto$¢ swej
szkody bez zysku (40.000
zlotych z kwoty kredytu,
30.000 zlotych- pierwszy
wklad do  pierwszej
umowy, drugi wklad-
20.000 zlotych, plus
10.000 zt — pozyczone
na proSbe oskarzonej).
Pominieto te ostatnia
kwote -10 o000 zl, z
uwagi na to, iz wyraznie
J. W.-S. zeznala, iz
byla to zwykla pozyczka.
Zeznania J. W.-S. w
zakresie jej twierdzenia,
ze tylko pozyczala




pieniadze  oskarzonym,
a nie inwestowala (z
pominieciem ostatniej
kwoty) , gdyz inwestycje
prowadzila oskarzona nie
sa wiarygodne, bowiem
analiza treSci zeznan
pokrzywdzonej, réwniez
tych skladanych przed
Sadem Okregowym w
Warszawie w  sprawi
o sygn. akt XXIV
C 257/16, wskazuje,
ze  pokrzywdzona tak
naprawde przekazywala
oskarzonej swoje
pieniadze celem
dokonania inwestycji z
okre§lonym zyskiem, przy
czym inwestycje miala
prowadzi¢ oskarzona za
posrednictwem o0séb z
W., zawierajac przy tym
z oskarzonymi fikcyjne
umowy pozyczki, ktorych
tre§¢ zostala pierwotnie
przygotowana przez F. P.
(1) (powielana nastepnie
w  innych  umowach
dot.innych osob).

Zeznania F. P.
potwierdzily zeznania
M. D. (1) — wspoOlnika,
ktére w  niezbednym
zakresie zostaly
uwzglednione.

- z pkt. 5. (dot.
pkt.XVI a/o) M. B. (1),
zeznania pokrzywdzonego
potwierdzone umowa,
Swiadek potwierdzil
zeznania ze $ledztwa oraz
z rozprawy z oskarzenia S.
P., gdzie podawal wiecej
szczegolow, odno$nie
réznicy w zakresie tego,
czy  cze$¢  pieniedzy
w  kwocie 40 000




7z} przekazal oskarzonej
czy oskarzonemu, nie
umial wskazaé¢ przyczyn
tej ro6znicy, znal oboje
oskarzonych z osiedla,
obserwowal na jakim
poziomie  majatkowym
zyja, mieli wspolnych
znajomych, wiedzial, ze
inwestuja u oskarzonych
pitkarze W. osiagajac
zyski, od obojga
oskarzonych wiedzial
o rzekomej inwestycji
i mozliwoSci osiggania
zyskow. Jego zeznania
potwierdzone zostaly
zeznaniami $wiadka T.
T. (2), ktoérego relacja
jest jasna, spOjna, nie
ma zadnych podstaw
do podwazania zeznan
Swiadka.

- z pkteé. (dot.
pkt. XXVIII a/o) K. i
M. S. (4), zeznania
nie s3 spdjne ze soba
w czeéci dotyczacej celu
przekazywania pieniedzy,
pokrzywdzona twierdzila
na rozprawie, iz byla
to jedynie pozyczka (tak
wynika z  podpisanej
umowy), ktéra oskarzona
miala przeznaczy¢ na
swoje cele, podczas gdy
jej maz spontanicznie
i szczerze, podajac
szereg  szczegdlow i
wlasnych spostrzezen,
przed sadem zeznal, ze
chodzilo o inwestowanie
z procentowym zyskiem,
K. S. (1) przestuchana
w Sledztwie takze
podawala okolicznosci
zawarcia umowy pozyczki,
jednakze z dalszej treSci
j€j zeznan wynika,




iz  wersja  zdarzenia
podana przez jej meza
jest ta odpowiadajaca
rzeczywistosci,
pokrzywdzona  wskazal
nazwiska osbb z rodziny,
znajomych, ktoérzy takze
przekazywali oskarzonym
pieniadze na inwestycje
z okreSlonym zyskiem,
stad tez w tym zakresie
uwzgledniono zeznania M.
S. (4) ( w §ledztwie nie
byt przesluchany), oraz
zeznania pokrzywdzonej
ze Sledztwa, ktoére na
rozprawie potwierdzila,

w  pozostalym zakresie
zeznania zbiezne ze soba,
logiczne,  potwierdzone
dokumentem zZ A
odnoénie kolejnej
pozornej pozyczki
udzielonej  oskarzonym,
oboje nie pamietali tych

okoliczno$ci,
prawdopodobnym  wiec
byla kapitalizacja

pierwszej umowy, stad
tez nie wliczono kwoty
28 000 zt do
warto$ci  niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem i
szkody.

-zpkt 7. (dot.pkt. XXXI
a/o) E. W. (1) -zeznania
koreluja z zeznaniami
A Z, M. L (O
oraz dokumentami w
postaci umoéw, jedynie
A zakresie szkody
pokrzywdzonej oraz iloSci
przekazanych przez nia
oskarzonym pieniedzy sa
niespdjne, pokrzywdzona
ostatecznie na rozprawie
nie potwierdzila, iz
w  ustalonym  okresie




(wskazanym przez nia
w S$ledztwie) przekazata
oskarzonym 200 000 z}
za$§ odebrala zysku -150
000 zl, nie byla pewna
tych kwot, utrzymywala,
iz wedhlug obliczen
wplacila oskarzonym 100
000 zl, przyjeto
za wiarygodne zeznania
pierwotne z uwagi na ich
szczegblowost i pewnosc z
tresci zeznan ze Sledztwa
oraz tych skladanych w
sprawie z oskarzenia S. P.
wynika, iz we wskazanym
okresie pokrzywdzona
przekazala na inwestycje
z okre§lonym zyskiem
nie mniej niz 50 000
zl, przy czym nie ma
mozliwos$ci ustalenia iloSci
pieniedzy  odzyskanych,
stad tez ustalenie
wysokoSci szkody
obarczone jest bledem,
dlatego tez nie zasgdzono
na jej rzecz
odszkodowania. Z
korelacji zeznan Swiadkéow
wynika, iz wéréd swoich
znajomych polecala ona
inwestycje u oskarzonych,
w ten sposéb za jej
namowa kilka osob takze
przekazalo  oskarzonym
pieniadze.

- z pkt.8 (dot.pktI
a/o)l. K., $wiadek
potwierdzila  odczytane
jej zeznania, jasno i
logicznie podala szczegoly
zdarzenia, nie umiala
wskazaé dat z uwagi
na uplyw czasu, w
tym zakresie jej zeznania
koreluja z dokumentem
z  banku, wyludzona
kwota  pieniedzy nie




byla przez oskarzonych
kwestionowana,
pokrzywdzona pamietala
kwoty odzyskanych
pieniedzy, sama
jednoznacznie  wskazala
kwote szkody na 16 600 zl,
co zostalo uwzglednione.

-z pkt.9 (dot. pkt.II a/
o)M. M. (1)- zeznania
wiarygodne w zakresie
przekazania pieniedzy
oskarzonym, E. P.
nie kwestionowala faktu
przelania 100 000
z} i sporzadzenia
umowy  pozyczki, w
zakresie dochodzenia
swych  nalezno$ci, co
potwierdza nakaz sagdowy,
jednakze w  zakresie
celu przekazania pieniedzy
zeznania pokrzywdzonego
nie odpowiadaja
rzeczywistoSci i raczej
dopasowuja sie do
istniejacych umow
pozyczek, na podstawie
ktérych M. M. dochodzil
przed sadem cywilnym
swych naleznoSci,
rzeczywisty cel
przeznaczenia pieniedzy
wynika z zeznan J. N.
(1), ktéry sam inwestowal
u oskarzonych, namawiat
do tego inne osoby, w
tym swego przyjaciela
M. M.. Zeznania tego
$wiadka pelne szczegblow
i wlasnych spostrzezen
zostaly uwzglednione w
tym omawianym zakresie,
nje sposéb przyjac, iz
$wiadek J. N. (1)-rodzina
ze strony oskarzonego
klamalby pomawiajac




bezpodstawnie
oskarzonych.

-z pkt. 10. (dot.pkt.IV
a/o), K. S. (2),
zeznania spdjne, logiczne,
potwierdzone dowodami
wplat, odpisem nakazu,
a takze treScia umow
pozyczki, na rozprawie
pokrzywdzony nie
pamietal wszystkich
szczegbldow w  zakresie
odzyskania czesci
wplaconych pieniedzy,
potwierdzil zeznania ze
Sledztwa, gdzie wskazal
precyzyjnie warto$¢
rozporzadzonego

niekorzystnie mienia oraz
warto$¢ szkody.

-z pkt. 11. (dot.pkt.V
a/o)I. G. (1)- zeznania
koreluja z zeznaniami
K. M. i I. W. oraz
dokumentami zlozonymi
przez pokrzywdzona,
jedynie zeznania zZ
rozprawy, gdzie
pokrzywdzona
utrzymywala, zZe nie
inwestowala tylko zawarla
umowe pozyczki, przy
czym nie pamietata celu
tej pozyczki, za$ jedynie
slyszala juz po przekazaniu
pieniedzy, ze te pieniadze
mialy by¢ zainwestowane
wjakie$ obligacje, nie maja
mocy dowodowej, gdyz
w §ledztwie pokrzywdzona
jednoznacznie wskazala,
ze wiedziala o celu
przeznaczania pieniedzy
na inwestycje (gielda
F.) ,  pokrzywdzona
potwierdzila odczytane jej
zeznania ze Sledztwa.




-z pkt.12 (dot. pkt.IX
i X a/o) A. R. (1)
i S. R. (1), zeznania
obydwu pokrzywdzonych,
poza okoliczno$ciami
bezspornymi dot.poznania
oskarzonej i znajomoSci
z S. P., spisywaniem
umoéw pozyczek, klopotow
z odzyskaniem pieniedzy
i braku kontaktu z
oskarzonymi, nie sa spdjne
w  zakresie  wysokoSci

przekazywanych

oskarzonym kwot, czasu
dokonywania tych
transakeji, S. R.
zastaniajac sie

niepamiecia utrzymywal,
iz chodzilo o inwestowanie
i tym zajmowal sie jego
wspolnik A, R., za$
przekazywane pieniadze
byly wspodlne, pochodzily
ze spoOlki, nie umial
wskaza¢ wysokoSci jego
szkody, A. R. utrzymywal,
iz byly to jedynie
umowy pozyczki, a w co
inwestowala je oskarzona
to go nie interesowalo,
na rozprawie podtrzymal
odczytane mu
wczesniejsze zeznania,
korygujac je wlasnie w
tym zakresie, dodal, iz
inwestowal tez swoje
pienigdze pochodzace
ze sprzedazy jego
nieruchomoséci, okazal
stosowne dokumenty
dot.sprzedazy, wziecia
kredytu przez spoike,

analiza zeznan wWwW
pokrzywdzonych daje
podstawy do przyjecia,
iz przekazywali pieniadze
oskarzonym na inwestycje




z ustalonym wysokim
zyskiem, czynili to latem
2007r., W  wysokoSci
maksymalnie 900 000
z} (700 000 zt
wynagrodzenia za prace
na rzecz P, 200 ooozl
kredytu z (...)), nadto
A. R. przekazal w tym
czasie 400 ooo0 1zl
pieniedzy pochodzacych
ze sprzedazy jego
nieruchomoséci,

dodatkowo, co wynika z
konsekwentnych w tym
zakresie zeznan obydwu,
przekazali  oskarzonym
po 200 000 zt
zlikwidowanych funduszy
w G, przy  czym
pierwotnie w $ledztwie
A. R. okreélit czas tej
transakcji na grudzien
2008r., przed sadem za$
- na wiosne 2008r., S.
R. dat nie pamietal
Przyjeto przekazanie tych
pieniedzy na wiosenne
miesigce 2008r., gdyz z
zeznan pokrzywdzonych
wynikalo, iz klopoty z
odzyskaniem  pieniedzy
zaczely sie pod koniec
2008r., nielogicznym
byloby wiec
przekazywanie dalszych
sum w tym czasie,
nadto daty przelewow
zalaczonych do akt
oznaczone sa datami z
kwietnia 2008r.

Warto§¢  szkody  ww
pokrzywdzonych réwniez
jest trudna do ustalenia
w spos6b precyzyjny, 300
00 zl zostalo im oddane,
jak zgodnie twierdzili nie
podajac w jakich czes$ciach




sie z tej sumy zaspokoili,
S. R. pokwitowal odbior
tych pieniedzy od sierpnia
do wrze$nia 2008r. W tym
stanie rzeczy, z uwagi na
nieudowodnienie wartoSci
szkody, odstgpiono od
zasadzenia na rzecz S. R. i
A. R. odszkodowania.

Zeznania pokrzywdzonych
skladane przed sadem w
sprawie S. P. nie zostaly
uwzglednione, z powodu
sprzecznoé$ci tych zeznan z
tymi ze $ledztwa, zeznania
A. R. skladane w niniejszej
sprawie réwniez w czeSci
sq3 odmienne od tych
ze $ledztwa, w ktorych
pokrzywdzony moéwil o
inwestowaniu  pieniedzy
za poSrednictwem E. P.
na gieldzie towarowej
(o czym sie dowiedzial
od S. P, ktéory podal
nawet nazwiska pitkarzy
i ich zon, ktorzy w te
sposob zarobili ,,ogromne
pieniadze”-k 332 i nast.
tII §l., nastepnie o
szczegOlach opowiedziala
mu podczas spotkania
E. P.), za§ argumentacja
zmiany zeznan w tym
zakresie nie przekonuje
razi naiwnoscia.

Zlozone przez
pokrzywdzonych w toku
rozprawy dokumenty
nie byly kwestionowane,
w niezbednym zakresie
zostaly uwzglednione.

- z pkt.1g (dot. pkt.
XII z a/o) U. L. (1)
- zeznania koreluja z
zeznaniami 1. W. oraz
oSwiadczeniem oskarzonej




przyznajacym  pobranie

pieniedzy, ktorego
oskarzona nie
kwestionowala.

-z pkt 14. (dot.pkt. XIIT
z a/o)A. K. (3)- zeznania
jasne, logiczne, spojne,
potwierdzone zeznaniami
A. S., umowami, kwota
wyludzonych  pieniedzy
nie kwestionowana przez
oskarzonych.

- z pktis (dot.
pkt.XIV a/o) T. L. (1),
zeznania jasne, logiczne,
spdjne, potwierdzone
dokumentami, przy czym
A zakresie iloci
przekazanych  pieniedzy
nie udowodniono
wysokosci ponad kwote 45
ooozl.

-z pkt.16 (dot. pkt. XV
a/o) E. J. -
pokrzywdzony nie zostal
przestuchany w  toku
postepowania karnego, z
uwagi na brak adresu,
z akt egzekucyjnych
oraz wiarygodnych zeznan
kolegi-pitkarza T. L.
(1) wynika okres i
wysoko$¢  wyludzonych
przez oskarzonych
pieniedzy oraz
podejmowane proby ich
odzyskania.

-z pkt.17 (dot. pkt. XVII
a/o) K. M. (1)-

zeznania  koreluja z
zeznaniami I G.
i L W. oraz
dokumentami zlozonymi
przez pokrzywdzona,
pokrzywdzona ostatecznie
nie potwierdzila, aby daty




widniejace na umowach
stanowily rzeczywiste daty
przekazywania oskarzonej
pieniedzy, tych dat nie
pamietala, pamietala, ze
podpisywala 3 umowy
(pierwsza na 50 000
zl, druga- na te
same 50 000 zt plus
wypracowany zysk, trzecia
-na dodatkowe 20 000 z}),
jednoznacznie stwierdzila,
iz przekazywala pieniadze
latem 2008r., w
listopadzie 2008r. nie
uzyskala kredytu, ktory

chciala przekazac
oskarzonej, przyjeto wiec
okres przekazywania
pieniedzy miedzy
czerweem a

pazdziernikiem 2008r.

-z pkt.18 (dot.
pkt.XVIIT a/o)A. 8.
(4)- zeznanie logiczne,
potwierdzone zeznaniami
A. K. (3), umowami, kwota
wyludzonych  pieniedzy
nie kwestionowana przez

oskarzonych,
pokrzywdzony nie
pamietal iloci

odzyskanych  pieniedzy,
przyjeto zgodnie z jego
zeznaniami ze S$ledztwa,
iz odzyskal 10 o0oo 1zl
przekazane mu w sierpniu-
wrzeéniu po 5 000 zt od
oskarzone;j.

- z pktag (dot.
(pkt. XXVII a/o)W.
P. (1)- zeznanie
logiczne,  potwierdzone

dokumentami dot.
sprzedazy jego
nieruchomoséci,
pokrzywdzony

umiejscowil w  czasie




przekazywanie pieniedzy,
potwierdzil w tym
zakresie = zeznania ze
Sledztwa, kategorycznie
zeznal na okoliczno$¢ tego,
ile pieniedzy odzyskal
przekazane mu tytulem
zysku, odsetek.

- z pkt. 20.
(dot. pkt.XXIX a/o0)
S. G. (1)- zeznania
do$¢ chaotyczne, $wiadek
w  czeSci  potwierdzil
zeznania ze Sledztwa,
kategorycznie zeznajac po
okazaniu umoéw z akt, iz
inwestowal u oskarzonych
w 2007r., kiedy przekazal
im lacznie 45 o000 1zl
oraz raz w marcu 2008r.,
kiedy przekazal im 100
000 1zl, co oskarzona
pokwitowala na odwrocie
umowy z 2007r. Nadto,
zeznania pokrzywdzonego
pozostaja  zbiezne @z
zeznaniami K. S. (1) oraz
E. G. (1). Zeznania E. G.
(1) (nie wskazany w a/
0) zostaly uwzglednione w
niezbednym

zakresie ,potwierdzaja
one mechanizm dzialania
oskarzonych wskazujacy
na ich z goéry powziety
zamiar oszukanczy. Nie
znaleziono zadnych
powodéw do odmowy
tym zeznaniom mocy
dowodowej.

-z pkt.21(dot.pkt.III a/
o) R. I. (1)- zeznanie
logiczne,  potwierdzone
dokumentami

pokrzywdzony

umiejscowil w  czasie
przekazywanie pieniedzy,
potwierdzil w tym zakresie




zeznania ze Sledztwa,
na rozprawie udcislil ile
pieniedzy przekazal i
ile odzyskal. Niekorzystne
rozporzadzenie mieniem
mialo  miejsce  tylko
w 2007r. Pokrzywdzony
nie potwierdzil umowy
pozyczki z dnia 08 sierpnia
2008 roku, =zawarta
pomiedzy R. 1. (1), a E.
P. (1), na ktbérej widnieje
podpis tylko E. P. (1).- z
zalacznika numer 1 z k
111, pamietal, iz byla tylko
jedna umowa pozyczki,
przy czym wyjasnil, iz nie
chodzilo o pozyczke a o
inwestowanie i zarobek.

- z pkt.22 (dot. pkt.VI
a/o) A. K. (1) -zeznanie
logiczne,  potwierdzone
dokumentami,
pokrzywdzona
umiejscowila w czasie
przekazywanie pieniedzy,
potwierdzila zeznania ze
Sledztwa, gdzie zaznaczyla,
ze oskarzony-jej kuzyn,
nie byt obecny ani przy
rozmowach oskarzonej z
nig na temat oplacalnosci
inwestowania ani przy
przekazywaniu pieniedzy,
podtrzymujagc  to na
rozprawie. Nie  jest
to  wiarygodne, gdyz
z racji pokrewienstwa
$wiadek nie chciala w
zaden sposbdb zaszkodzié
oskarzonemu, nadto skoro
byly to spotkania rodzinne
(wigilia) musiat bra¢ w
nich udzial kuzyn.

Niekorzystne
rozporzadzenie mieniem
mialo miejsce tylko w
2007T




Zeznania Swiadka
potwierdzone zeznaniami
swiadka M. S. (@)
(nie wskazany w a/o),
co do ktérego nie ma

podstaw do odmowy mocy
dowodowe;j.
-z pkt. 23.

(dot.pkt. XXII a/o) K.
E.- zeznanie logiczne,
spojne, potwierdzone
dokumentami,

pokrzywdzona

umiejscowila w  czasie
przekazywanie pieniedzy,
j jedynie w 2007r.
potwierdzila zeznania ze
Sledztwa, jej zeznania w
czeSci potwierdzone sa
i uzupelnione zeznaniami
matki A. K. (2), takze I. W..

-z pkt.24 (dot.pkt. XXX
a/o) M. £. (1)
- zeznania  logiczne,
spojne, potwierdzone
dokumentami w postaci
umow, pokrzywdzony
umiejscowila w czasie
przekazywanie pieniedzy,
tj jedynie w 2007r.
potwierdzil zeznania ze
Sledztwa.

-z pkt 25 (dot.
Pkt XXXII a/o) A.
A. (poprzednio Z.)-
zeznania logiczne, do$c

spojne, potwierdzone
dokumentami w postaci
umow, pokrzywdzony

potwierdzila okolicznoSci
sporzadzania umoéw, nie
umiala sie odnies$¢ jednak
do dat i kwot w
nich wpisywanych, nie
wykluczyta ,ze do kwoty
glownej byly doliczane
odsetki, przyjeto, iz




przekazywala  pieniadze
oskarzonym  2007r.
0 czym zeznawala na
rozprawie.

- z pkt 26 (dot
pkt.XXIII a/o) J. G.
(1)- zeznania logiczne,
spojne, pokrzywdzony
umiejscowil w  czasie
przekazywanie pieniedzy,
tj jedynie w 2007r.,
na rozprawie okreslil
najbardziej
prawdopodobna  kwote
jaka przekazal lacznie
oskarzonym na 112 000
zl, potwierdzil, to co
wiekszosé
pokrzywdzonych, ze
dochodzilo do kapitalizacji
odsetek, zawierano
kolejne umowy ze
zwiekszonym kapitalem o
doliczone odsetki, od tej
podwyzszanej kwoty znoéw
naliczano odsetki, nie miat
zadnych roszczenn wobec
oskarzonych.

- z pkt2y ( dot.
pkt. XXXIII a/o) B.

R. (V- zeznania
logiczne, doS$¢ spojne,
pokrzywdzona

potwierdzila okolicznoSci
sporzadzania umoéw, nie
umiata sie odnie$¢
jednak do dat i kwot
w nich wpisywanych,
zanegowala  podpisanie
umowy -01.01.2008r.,na
rozprawie uSciSlila, iz
przekazywala oskarzonym
pieniadze w 2007r.

- z pkt.28 (dot.
pkt. XXXIV a/o) J. Z.
(1), pokrzywdzony nie byl
przestuchany w $ledztwie,




przed Sadem spoéjnie,
logicznie i szczerze
przedstawil  okolicznoSci
zarzutu, udokumentowatl
warto§é szkody
dokumentami z banku,
udcislit, iz tylko raz
przekazywal pienigdze pod
koniec 2007r., zeznania
nie kwestionowane.

- z pkt 29(dot.pkt. XIX
i XX a/o.) P. S., A.
L. (2)- zeznania $wiadkow
zlozone na rozprawie sa
logiczne, jasne, cze$ciowo
sie uzupelniaja, zeznania
P. S. pelne sa szczegblow
i wlasnych spostrzezen,
co przydaje im bardziej
waloru wiarygodno$ci,
z  zestawienia  zeznan
wynika, iz P. S. zeznawal
prawdziwie  przyznajac
sie do czerpania
korzysci z  pozyczek
udzielanych oskarzonym,
spontanicznie wyjawil, iz
wierzyciele oskarzonych to
wlasnie ich typowali na

osoby, ktére
zorganizowaly caly
proceder wyltudzen,

podczas gdy A. L. czul sie
bardziej pokrzywdzonym,
zastanial sie takze
niepamiecia, z analizy ich
zeznan wynika, ze ww
nie inwestowali pieniedzy
u oskarzonych, tak jak
pozostali  pokrzywdzeni
wprowadzani w  blad,
udzielajac  pozyczek na
procent (w celu zarobku,
stad zabezpieczenia)
wiedzieli, iz oskarzeni
utrzymuja sie z piramidy
finansowej, Zze pozyczone
przez nich pieniadze
przeznaczane s3 dla




wierzycieli oskarzonych,
liczyli sie, ze pieniadze
moga nie zostac
im zwrocone. A. L.
przyznal, iz to P.
S. dokonywal stosownych
zapisow,  wyliczen i
zajmowal sie pozyczkami,
stad tez uwzgledniono
przede wszystkim
zeznania P. S. z rozprawy
jako odpowiadajace
rzeczywistoSci, réwniez
w zakresie okresu
udzielanych pozyczek i
warto$ci pozyczek, ktore
w spisywanych umowach
nie zawsze odpowiadaly
prawdzie.

- z pktgo (dot.
pkt. XXIV a/o) P.
Z. (1)- uwzglednione
w  stanie faktycznym
zeznania z  rozprawy,
w  ktéorych  przyznal
sie do wprowadzania
kolejnych os6b (za oplata),
ktére mialy przekazywaé
oskarzonym pieniadze do
inwestowania, $wiadek
potwierdzil zeznania
skladane w §Sledztwie,
w  ktorych utrzymywal,
ze E. P. (1) pozycza
od klienta pieniadze na
procent i czas, jednakze
w kolejnych zeznaniach,
takze tych skladanych
przed sadem potwierdzil,
iz klientom bylo
proponowane inwestycje
na gieldzie, ze Kklienci
pieniedzy przekazywanych
nie odzyskiwali, co jako
tozsame z zeznaniami
pokrzywdzonych, uznano
za wiarygodne. Swiadek
kategoryczne przyznal, iz
nie zostal wprowadzony




w blad, co do
celu i  przeznaczenia
jego pozyczki udzielonej
oskarzonej oraz jej zwrotu,
powtarzal, iz udzielil
pozyczki, gdyz w ten
sposéb  chcial pomédce
osobom, ktéore naklonil
do zainwestowania u
oskarzonych, czul sie za
to odpowiedzialny, stad
tez przyznano w tej czesci
zeznaniom $wiadka moc
dowodowa.

-z pkt. 31 (dot. pkit.
XXV a/o) A. M.
(1)- zeznania logiczne,
spojne, pokrzywdzony
umiejscowil w  czasie
przekazywanie pieniedzy,
na cele inwestycyjne
jedynie A 2007T.,
rozgraniczyl wyraznie
pozyczke, jakiej udzielil
oskarzonej w 2008r. na jej
prosbe, z przeznaczeniem
na splate wierzycieli;
na rozprawie podtrzymal
swoje zeznania,
domagajac sie jednak
wiekszej kwoty tj 260
000 zt wkladu, laczac
wcezedniejsze wplaty na
inwestycje z pozyczka
udzielong oskarzonej na
splate wierzycieli, przy
czym kwota 160 000 zl
zostala uznana podpisem
oskarzonej, dokumenty
dot. sytuacji majatkowej
jego firmy nie budzily
watpliwosci., w  czesci
zeznania  potwierdzone
zeznaniami I. W..

- z pkt.g2 dot.
0s6b doprowadzonych
przez  oskarzonych do
niekorzystnego




rozporzadzenia mieniem
pod wplywem btedu, ktére
nie zostaly objete a/o w
niniejszej sprawie tj P.
G., K. K, GC, R. N,
a takze S$wiadka A. T.
(1)- zony zmarlego K.
T. (1), A. C. - zeznania
tych $wiadkéw pokazuja
mechanizm dzialania
oskarzonych, zakres ich
dzialalno$ci, koreluja w
tym zakresie z zeznaniami
pokrzywdzonych
ujawnionych ~w  a/o,
w  zakresie  wysokoS$ci
rozporzadzonego mienia
uzupehlione takze
dokumentami
przedstawionymi  przez
Swiadkow.

1.1.1.

ad.2-32

Zeznania I. W.

A. K.

Zeznanie I. W., A.
K. uwzgledniono przy
ustalaniu ~ mechanizmu
dzialania  oskarzonych,
sg one logiczne, dosé¢
szczegOlowe i zbiezne
ze soba, z zestawienia
ww  zeznan  wynika,
iz oskarzeni prowadzili
tzw.piramide finansowa, i
cho¢ $wiadkowie I. W., A.
K. zostaly wprowadzone
w blad i oszukane,
ostroznie przyznaja sie
do namawiania kolejnych
os6b do inwestowania,
jednak poréwnanie ich
zeznan z zeznaniami osob,
ktére zostaly namoéwione
do wplacenia oskarzonym
pieniedzy na rzekome
inwestycje w instrumenty
gieldowe, tego rodzaju
zachowanie 1. W. i
A. K. potwierdzaja,
Ww  mialy obiecang
prowizje, gratyfikacje




od oskarzonej za
przyprowadzenie
kolejnego inwestora, byto
to ustalane indywidualnie
z kazda z tych o0s6b,
nadto  czesto  bywalo
tak, ze wolwczas byl
mozliwy zwrot ich
pieniedzy, gdyz pieniadze
od nowych inwestorow
szly na pokrycie w
pierwszej kolejnoSci -
zaraz  oczywiécie  po
potraceniu  zysku dla
oskarzonych- zyskow
inwestorow
wcze$niejszych, w tym
wlasnie I. W.i A. K..

1.1.1

ad.2

Dokumenty zabezpieczone
w miejscu zamieszkania
oskarzonych opisane w
protokolach zatrzymania i
ogledzin

Dokumenty zabezpieczone
w miejscu zamieszkania

oskarzonych - glownie
luzne adnotacje i zapiski
oskarzonej, sa tak

chaotyczne, iz na ich
podstawie nie sposo6b
ustali¢ stanu zadluzenia
wobec poszczegblnych
os6b, dokumenty te
potwierdzaja jedynie
tozsamo$¢ 0sbb
wplacajacych oraz to, ze
taki fakt mial miejsce,
dlatego uwzgledniono
je w tym zakresie,
w zakresie ujawnionych
pokrzywdzonych, obrazuja
tez skale przestepczego
przedsiewziecia,
pominieto dokumenty
dot.os6b z USA, gdyz
zarzuty tych os6b nie
objely

1.1.1.

ad.1, ad.2

Dokumenty przekazane
przez (...) s.c., D. Vindex,
W.W.

Akty notarialne,
pelnomocnictwa,

dokumenty egzekucyjne-
nie budza zastrzezen,




(teczki, umowy, akty
notarialne, zapiski), oraz
umowy przekazane w
Sledztwie przez
pokrzywdzonych,  takze
zalaczone akta komornicze
Km

wykorzystane A
niezbednym zakresie,

umowy  pozyczek = w
wiekszoéci  tozsame z
tym zalgczonymi do akt
Sledztwa, poza tymi, ktére
—zgodnie z zeznaniami
pokrzywdzonych-

sporzadzane byly przy
przekazywaniu pieniedzy
(przewaznie po raz
pierwszy badz umowy
zbiorcze dot. wszystkich
transakcji), stanowig
dowod wylacznie
potwierdzajacy, iz miedzy
wskazanymi tam osobami
dochodzilo do
przekazywania pieniedzy,
jednakze na ich podstawie
nie ustalano ani dat
transakcji ani tez kwot,
z przyczyn wskazanych
przy omawianiu zeznan
pokrzywdzonych ,
podobnie zapiski W. W.
dot. sumy wierzytelnoSci,
cho¢ tworzone na
podstawie dokumentbw,
mialy jedynie charakter
pomocniczy wskazujacy na
skale procederu

1.1.1.

ad. 1

Zeznanie S. P.

Sad uznal za wiarygodne
zeznania S. P. (1), skladane
w §ledztwie, dwukrotnie
przed sadem, poparte
trescia zalgczonych przez
niego do akt pism, za
wyjatkiem czedci, kiedy
twierdzil, ze jedynie
przekazywal oskarzonym
pieniadze = w  ramach

podjetej wspolnie
inwestycji na
wybudowanie osiedli

doméw, ze jako osoba
dostarczajaca $rodki




finansowe przekazywal im
pieniadze na podstawie
zawartych umow pozyczki,
za$§ oni mieli sie zajaé
inwestycja, po sprzedazy
kazdego z wybudowanych
domoéw mieli sie
podzieli¢c  zyskiem. Z
zeznan pokrzywdzonych
i $wiadkéw  wynika,
ze przede wszystkim
oskarzeni pobierali
pieniadze od kolejnych
inwestorow  utrzymujac,
ze inwestuja pieniadze
w instrumenty finansowe,
w zakup  jednostek
(...). Nieomal wszyscy
Swiadkowie, oszukani
przez w/w zeznali,
ze P. obiecywali im
zyski z dzialalnoéci na
gieldzie. Takie zapisy
znajduja  sie  réwniez
w  treSci  zawieranych
uméw i o$wiadczen
sporzadzonych reka E.
P. (1). W tej sytuacji,
S. P. (1) utrzymujacy
z oskarzonymi kontakty
towarzyskie i polecajacy
tez inne osoby, nie mogt
nie wiedzie¢, czym oni
sie zajmuja. Wynika to
takze z zeznan S. R. (1)
i A, R. (1) zlozonych
w  toku $ledztwa -
0s0b, ktore skontaktowaly
sie z oskarzonymi za
posrednictwem

pokrzywdzonego. Ponadto
z  treSci  doniesienia
zlozonego w prokuraturze
przez S. P. (1) wynika
wprost, ze P. zajmowali
sie inwestowaniem w
instrumenty finansowe i
na to wladnie przekazal
on im swoje pieniadze.
Fakt ten nalezy uznaé




wiec za  okoliczno$é
bezsporna. Nie mozna
wprawdzie wykluczyé, ze z
pokrzywdzonym oskarzeni
rzeczywiscie rozmawiali o
zakupie terenu na ul.
(...) i budowie domu, bo
przeciez sa to okolicznoSci
prawdziwe. Ustalono, ze
malzonkowie zakupili
dziatke pod budowe domu
jednorodzinnego. Np. A. S.
(1), zeznala, ze oskarzeni
moéwili jej, ze inwestuja
w budowe osiedla domow
jednorodzinnych.

7 zestawienia zeznan S.
P. z podpisanymi przez
oskarzonych  umowami
pozyczek  wynika, ze
przyjeli od S. P. w okresie
12.01.2007r.-01.01.  (...).
pieniadze @ w  kwocie
1.800.000zt , S. P.
przekazal w/w pieniadze
celem  inwestycji na
gieldzie, z zamiarem ich
odzyskania i wuzyskania
zysku.

1.1.1.

ad.1.

Zeznania Swiadkow:

W.W.P.B.
M. P.
P.N.M.A.P.
J. B.

B. W.

J. M.

(..

F.J.

Swiadkowie W. W., M. (...)
i P. B. (wspolpracujacy
ze soba) zeznaja zbieznie,
ich zeznania potwierdza
dokumentacja przekazana
przez kancelarie radcy
pr P. B. $wiadkowie
probowali ustali¢
wysoko$é roszczen
zglaszajacych  sie  do
nich pokrzywdzonych,
zebrali dokumentacje
posiadana  przez te
osoby oraz dokumenty
przekazane im  przez
oskarzonych, co niestety
nie zawsze pozostawalo
ze soba w zbieznosci,




Swiadek W. W. na
rozprawie  sygnalizowal,
ze dysponuja nagraniami
w  zakresie  roszczen
pokrzywdzonych, czego
nie potwierdzit M. (...) i
P. B., nie zdolano dotrzeé¢
do tego typu nagran,
Swiadek W. W. uchylal sie
od wykonania zobowiazan
sadu, wysoko$¢ roszczen
odpowiadajacych kwocie
kapitalu przekazanego
oskarzonym ustalono wiec
na podstawie zeznan
pokrzywdzonych przy
uwzglednieniu
obiektywnych
dokumentow
potwierdzajacych wejscie
w posiadanie pieniedzy
badz przekazanie ich
oskarzonym, poza
przypadkami kiedy
roszczenie nie bylo przez
oskarzonych
kwestionowane z uwagi na
istniejace pokwitowanie ,
czy tez pisemne uznanie
dlugu

Zeznanie  pracownikow
(...) Wytwérni (...) oraz
pracownikéw banku (...),
P. N, M. P. (38 i
A. P., wspoélpracownika
banku (...) i znajomego
oskarzonych -F. J. -
na temat sfalszowanych
obligacji i proéby
ich wykorzystania- nie
kwestionowane

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow

(dowody, ktére sad
uznal za
niewiarygodne oraz




niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1.1.1.

1.2.1.

Wyjaénienia oskarzonych
w czesci

dal  wiary
obojga
oskarzonych, poza faktami

niespornymi dotyczacymi

Sad nie

wyjasnieniom

istnienia dlugu wobec
ustalonych 0s6b
(oskarzeni podpisujac

ugody czy o$wiadczenia
uznawali kwote dlugéw),
sporzadzania i
podpisywania pozornych
umow pozyczek, a
takze cze$ciga wyjasnien,
sie
do okolicznoéci czynoéw,
od popehienia ktorych
zostali

ktora odnosita

oskarzeni

uniewinnieni (zwlaszcza
wyjasnienia E. P. w
zakresie P. Z.).
Nielogiczne i niespdjne
sqg wyjanienia E. P.
(1) w zakresie podjecia
przez nia dzialalnoSci
inwestycyjnej i poznania
T. Z., ktéry zaproponowal
jej taka dzialalno$c, jedyny
(3)

zamieszkaly w L. nie jest
osoba w zaden spos6b

ustalony P. Z.

powiazang z oskarzonymi.
Ani oskarzona, ani tym
bardziej jej maz nie
przedstawili dokumentu,
ktéory mialby $wiadezyé
o wspélpracy podjetej

z taka osoba, nie
udokumentowali zadnej
inwestycji w jednostki

(..., o czym zapewniali
na przestrzeni kilku lat
wszystkich




pokrzywdzonych. Z
umowy zlecenia
windykacji ~ firmie (...)
przez oskarzonych na
kwote 6.000.000 zlotych
dlugu wobec P. ( a nie T.)
Z. i M. K. nie wynika, na
jakiej podstawie taki dlug
mialby powsta¢. Umowa ta
podpisana zostala dopiero
w dniu 13 pazdziernika
2009 roku, a wiec znaczny
czas po rzekomym krachu
na gieldzie. Z zalgczonego
do umowy o$wiadczenia
w/w wynika wprawdzie,
ze w dniu 9 listopada
2007 roku przekazali
przedstawicielowi spolki
(.), M. K. kwote
6.000.000 zlotych na
blizej nieokreslone
inwestycje, lecz zZ
takiej treSci o$wiadczenia
rbwniez nie wynika, o
co chodzi, podobnie
jak ze zlozonej przez
oskarzonych kopii umowy
z dnia 9 listopada 2007
roku. Na umowie nie
ma zadnych wyraznych
podpiséw i  pieczeci,
ktore pozwolilyby
zidentyfikowac

kontrahenta. Nie okresla
ona celu inwestycji i
sposobu przeprowadzenia
inwestycji ani tez formy
przekazania pieniedzy.
Trudno wrecz uwierzy¢,
by oskarzona, wcze$niej
zatrudniona w  banku,
podpisala taki dokument
na niebagatelng
wierzytelno$¢ 6.000.000
zlotych. Umowa traktuje
o obligacjach skarbowych
majacych  zabezpieczyé
wierzytelnoé¢, a przeciez
obligacje te, jak sama




oskarzona wyjasnila,
otrzymala dopiero w
marcu 2009 roku.
Ponadto miala je otrzyma¢é
od Z., podczas gdy
umowa jest zawarta z
M. K.. Zaréwno P. czy
T. Z oraz M K
okazali sie postaciami nie
istniejacymi. Nie udalo
sie potwierdzié tozsamoSci
tych  os6b ani, tym
bardziej, ich zwigzkow
ze spbotka (..) z W..
Jedyny ustalony P. Z. (3)
zamieszkaly w L. nie jest
osoba w zaden spos6b
powigzang z oskarzonymi
(zeznania P. Z. —k.582-585
t. III $&l. wiarygodne).
Ww  dokumenty nie
sg wiec  wiarygodne,
a wydaje sie wrecz,
ze ich wytworzenie (i
postuzenie) mialo na celu
jedynie uwiarygodnienie
oskarzonych i ich
dziatalnoSci przed
pokrzywdzonymi i ich
pelnomocnikami. E. P.
(1) w toku postepowania
nie wskazala ich
danych identyfikacyjnych,
czy chociazby numery
telefonébw czy miejsca
spotkan, nadto nie
podala powodu takiego
zachowania. Nie podala
jakichkolwiek

miarodajnych informacji
na temat tych o0s6b
takze w toku czynnosci
windykacyjnych

prowadzonych przez W.
W. (1) zZ jej
polecenia. Podkresli¢ tu
nalezy, ze jak wynika
z zeznan  Swiadkow,
oskarzeni mowili
wszystkim inwestujacym,




iz sami inwestuja na
gieldzie, przy czym
dopiero na etapie
zaprzestania zaplaty
moéwili  pokrzywdzonym,
ze inwestuja za
posrednictwem osoby o
imieniu P., czy innej
z w., nie chcac
poda¢ zadnych blizszych
danych identyfikujacych
tych mezczyzn, a okazujac
jedynie kopie falszywych
obligacji skarbowych. W
jednym tylko przypadku
wskutek determinacji T.
T. (1), E. P. (1) dala
kontakt do F. P. (1),
ktéry ostatecznie okazal
sie osoba pokrzywdzona
dzialaniem oskarzonych.
Wyjaénienia oskarzonych
nie przyznajacych sie do
winy stanowig tylko i
wylacznie przyjeta przez
nich linie obrony, przy
czym  twierdzenia, ze
pokrzywdzeni  wiedzieli,
domyslali sie, w jaki
sposob beda zarabiaé, czy,
Ze nie niektérzy z nich nie
mieli z oskarzona zadnego
kontaktu, nie zwalniaja
ich z odpowiedzialnoSci
za wprowadzenie w blad
i doprowadzenie do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem i
szkody.

1.1.1.

1.2.1.

1.2.2,

Zeznania pokrzywdzonych
w czedci,

zeznania $Swiadka S. P. w
czesci

w  czeSci  formularza
»2.1.Dowody bedace
podstawa ustalenia
faktow”, wskazano, w
jakich zakresach zeznania
pokrzywdzonych/

Swiadkow nie sq
wiarygodne, i nie




zostaly uwzglednione przy
ustalaniu faktow

1.1.1

Zeznania I. P.

$wiadek zmarl, nie
zostal przestuchany przed
sagdem, jego zeznania
pozostaja w sprzecznoSci
z zeznaniami S$wiadkow,
ktorzy wskazywali rowniez
na jego role w
mechanizmie wyludzania
pieniedzy, stad tez nie
przyznano im  mocy
dowodowej

1.1.1

Zeznania pozostalych
Swiadkdéw wskazanych w
akcie oskarzenia — M. P.,
K. P.

A.T.
E. M.
K. N.

D.R.

-zeznania nie zostaly
wykorzystane, zeznania M.
P, K P, A. T. dot
falsyfikatow obligacji nie
byly przydatne, zeznania
za§ E. M. i K. N. do
meritum sprawy niczego
istotnego nie wnosily.

-wskazane w akcie
oskarzenia zeznania
swiadka D. R. (2) (k
541 t TIII §l) nie
maja zadnego zwiazku ze
sprawg, przy czym w
postepowaniu ze skargi
S. P. byla przestuchiwana
w charakterze $wiadka
inna D. R. (2),
zeznajaca na okoliczno$é
przekazywania pieniedzy
malzonkom do inwestycji
na gieldzie (t VIII $L
k 1617), jednakze zadna
ze stron tego $wiadka
W niniejszym  procesie
nie zawnioskowala, =z
urzedu nie bylo potrzeby
przeprowadzenia tego
dowodu.

1.1.1

Pozostale  dowody z
dokumentow

pozostale  dowody z
dokumentow




zgromadzone w  toku
postepowania, w tym
te wymienione a

akcie oskarzenia, zostaly
pominiete jako zbedne.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1.  Podstawa prawna | 1a,1b E.P.(1),B.P.(1)
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Analiza zgromadzonego
w  sprawie materialu
dowodowego daje

podstawy do uznania,
iz oskarzeni swoim
zachowaniem wyczerpali
dyspozycje art.286 § 1
kk. w zw. z art. 294 §
1 kk. w zw. z art. 12
kk. w zw. z art.4§8 1 kk.
odno$nie dwoch czynow
ciaglych.
wyrok skazujac wydany
w sprawie v K
73/14, na mocy ktoérego
przypisano  oskarzonym
popehienie czynu cigglego
na szkode S. P. w okresie
12.01.2007r.-01.01.2008r.,
stworzyl

Prawomocny

stan rzeczy
osadzonej z art.17§ 1 pkt

7 k.p.k., bowiem sprawa

dotyczy tego samego
czynu z art.286. § 1
kk. w zw. z arti2




k.k., obejmujacego szereg
zdarzen na szkode wielu
pokrzywdzonych. Dlatego
tez, zdarzenia objete a/o
w niniejszej sprawie, co
do ktérych wustalono, iz
mialy miejsce w okresie
12.01.2007r.-01.01.2008r.,
musialy zostaé w
wyroku pominiete, a w
konsekwencji przypisano
oskarzonym 2 czyny ciagle
(obejmujace zdarzenia
przed ww okresem —
pkt 1a wyroku oraz
po nim - pktib ).
Przy czym, opisy tych
czynow zostaly zmienione
poprzez wyeliminowanie
zdarzen w zakresie
wyludzenn pieniedzy w
roku 2007r., jak roéwniez
uscislono daty wyludzen i
wysokos$¢ przekazywanych
kwot zgodnie z zeznaniami
Swiadkow. Z  uwagi
natomiast na konstrukcje
przyjeta A akcie

oskarzenia (zarzucone
kolejne czyny
jednostkowe),

postepowanie karne w
zakresie czynow
jednostkowych, ktoére
A calosci zostaly

popelione ww okresie
12.01.2007r.-01.01.2008T.
zostalo umorzone.

W wyroku nie uzupeliono
opisu czynow ciaglych
o zdarzenia z udzialem
kolejnych
pokrzywdzonych
ustalonych na  etapie
postepowania sadowego,
gdyz z uwagi na
konstrukcje aktu




oskarzenia  byloby to
wyjéciem poza granice a/o.

W wyroku, w zakresie
iloSci wyludzonych
pieniedzy , w odniesieniu
do poszczeg6lnych
zdarzen, wskazano (w

miare mozliwoS$ci
dowodowych) lacznie
warto$¢ pieniedzy

rzeczywiécie przekazanych
oskarzonym i warto$é
kwot pieniedzy przez
oskarzonych zwro6conych.
Co prawda, co do
czeSci  pieniedzy  im
przekazanych  oskarzeni
z gbéry zakladali zwrot
celem zachecenia
pokrzywdzonych do
dalszego "inwestowania",
byt to jednak niewatpliwie
element  wprowadzenia
w blad pokrzywdzonych.
Przy czym w zakresie
obowigzku  naprawienia
szkody, zasadzono na
rzecz pokrzywdzonych
r6znice kwot wyludzonych
(rzeczywiScie

przekazanych oskarzonym
bez wirtualnych odsetek/
procentow/zyskow) i kwot
odzyskanych.

Zaznaczy¢  nalezy, iz
niekorzystne

rozporzadzenie mieniem
nie powinno by¢
utozsamiane zZ
wyrzadzeniem szkody.
Niekorzystne

rozporzadzenie mieniem
moze takze sprowadzac
sie  do sytuacji, w
ktobrej interesy majatkowe
pokrzywdzonego ulegaja
pogorszeniu, mimo ze nie
doszto do powstania po




stronie rozporzadzajacego
szkody majatkowe;j. (por.
wyrok SA w Lodzi z dnia
29 stycznia 2001 r., II
AKa 74/01, Prok. i Pr.-
wkl. 2002, nr 10, poz.
16; postanowienie SN z
dnia 15 czerwca 2007 r.,
I KZP 13/07). Z tego
powodu, pokrzywdzeni,
ktérzy ostatecznie zostali
zaspokojeni w calo$ci np.
F. P. (1) nie poniesli
szkody.

W  zakresie wysokosci
szkody (wysokoSci
przekazywanych pieniedzy
i odzyskiwanych nastepnie
przez  pokrzywdzonych)
uwzgledniono wiarygodne
zeznania

pokrzywdzonych, nie
rzadko potwierdzone
dokumentami. = Zebrane
dowody nie pozwolily
jednakze na ustalenie
wielko$ci  rzeczywistego
zadluzenia  malzenstwa
P. wobec  wszystkich
pokrzywdzonych, nie
sposéb bylo odtworzyé
ewentualnych splat na
rzecz kazdego wierzyciela,
czy to zZ tytulu
odsetek/zysku czy tez
glébwnego roszczenia, o
jakich moéwia oskarzeni,
notatki oskarzonej w tym
zakresie sa nieczytelne,
nie udalo sie to takze
W. W. (1) w ramach
prowadzonej windykacji,
wzywal on wierzycieli
do udokumentowania
swojego roszczenia.
Wskazuje to takze
poérednio na  zamiar
oskarzonej




niewywigzywania sie z
zaciagnietych zobowiazan.

Przyjecie czynu ciaglego
do dzialan oskarzonych
wynikalo z powtarzajacego
sie zachowania
oskarzonych wobec wielu
os6b rozciagnietego w
czasie, oskarzeni chcieli
popehi¢ wiele zachowan
wobec niesprecyzowanej
iloSci przypadkowych
ludzi, w chwili
podejmowania pierwszego
zachowania mieli zamiar
popehienia  wszystkich
zindywidualizowanych, co
najmniej w  ogdlnym
zarysie, zachowan
skladajacych sie na czyn
ciggly. Oskarzeni (przede
wszystkim  E. P. (1))
wykorzystywali takie same
metody zachecania do
inwestowania pieniedzy,
mechanizm dzialania
oskarzonych pozostawal
taki sam, nie zmienial
sie, odno$nie kazdego z
pokrzywdzonych

oskarzeni z goéry mieli
zamiar wyludzenia takich
kwot pieniedzy, do jakich
uda sie pokrzywdzonych
przekona¢ (osobiScie badz
przez posrednika).
Wprowadzali osoby
wplacajace w blad co do
przeznaczenia pieniedzy i
ich zwrotu (inwestycja
pieniedzy na gieldzie,
najcze$ciej na  zakup
jednostek (...), inwestycja
w gielde towarowa w
W., czasem na gieldzie
za granicg, 1 osigganie
znacznych  zyskow — w
szybkim  tempie, bez
zadnego ryzyka, czego




dowodem  miala  by¢
widoczna poprawa ich
statusu majatkowego).

Zdarzalo sie, ze z kwot
wplacanych przez kolejne
osoby oskarzeni zwracali
tzw.odsetki (czasem tez
kapital) osobom
wplacajagcym  weczeéniej,
wyplacali je z op6Znieniem
czy w mniejszych kwotach
czy tez jedynie na
poczatku inwestycji, a
w pOzniejszym okresie
zaprzestali jakichkolwiek
wyplat. Wyplacaniu
odsetek w poczatkowej
fazie, jak juz zaznaczono,
mialo na celu budowania
zaufania, necenie duzym
zyskiem, takie wyplaty
uwiarygadnialy
oskarzonych jako
rzetelnego kontrahentéw,
tym samym zapewnialy
kolejnych  wplacajgcych.
Takie informacje 0
wyplacie duzych zyskow
rozchodzily sie pomiedzy
pokrzywdzonymi,
zachecajac do
zainwestowania  jeszcze
wiekszych  Srodkow i
przyciagajac kolejnych
chetnych do inwestowania
pieniedzy. Pokrzywdzeni
inwestowali $rodki
finansowe zZ duzo
wiekszym ryzykiem ich
utraty niz mieli
$wiadomos§¢é, i w
ten spos6b takze
zostali doprowadzeni do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem.
Zaznaczy¢  nalezy, iz
wprowadzenie w blad
pokrzywdzonego lub
osoby  rozporzadzajacej




mieniem moze  by¢
dokonane takze za
pos$rednictwem  innych
os6b (por. Sad Apelacyjny
w Katowicach w

orzeczeniu I1 AKa 31/17z6

kwietnia 2017 r).

Zaznaczy¢ takze nalezy,
iz bezkrytyczno$c i
latwowiernosé

pokrzywdzonych A
zadnym razie nie wylacza
odpowiedzialnoSci za
oszustwo. Owszem, gdyby
nie naiwno$¢
pokrzywdzonych i ich
che¢  zysku, latwego

wzbogacenia sie,
niemozliwe bylyby
przestepcze dzialania

oskarzonych. Nie zwalnia
to jednak oskarzonych
z odpowiedzialnoSci i
nie czyni pokrzywdzonych
wspolsprawcami.

Wiekszo$é
pokrzywdzonych, A
ostatecznym rozrachunku,
nie otrzymala caloSci
zainwestowanych
srodkéw. Nadto, oskarzeni
przyjmowali pieniadze od
kolejnych
pokrzywdzonych badz
tych  samych, majac
Swiadomo$§¢  posiadania
sfalszowanych  obligacji
skarbowych, takze wiedzac
o powstalych juz tytulach
egzekucyjnych. Oskarzeni
z pewnoscig wiec wiedzieli,
ze nie zdolaja sie
wywigzaé z podjetych
zobowigzan, nie mieli
nawet takiego zamiaru.
Whbrew twierdzeniom,
pieniedzy uzyskanych
z wplat oskarzeni




nie inwestowali w
zadne  przedsiewziecie,
ktére  pozwoliloby im
na wywigzanie sie z
zawartych umow.

w grudniu 2008r.
oskarzeni notarialnie
przekazali wlasnoé¢ domu
jednorodzinnego wraz
z dzialkg na rzecz
wierzycielki E. P. (2)
w ramach rekompensaty
dlugu wynikajacego z
wczesniejszych inwestycji,
wiedzac o istnieniu

kilkudziesieciu innych
wierzycieli, sama
oskarzona pozyczala

pienigdze od A. M., P. Z.,
P.S., A. L. chcac zaspokoié
w minimalnym zakresie
najbardziej  nachalnych
wierzycieli, tych, ktorzy

byli wyjatkowo
zdeterminowani w
dzialaniu.

W momencie, gdy

przestali sie rozliczaé,
to mimo to naklaniali
wierzycieli, np. W. P. (1),
I. W. (1) czy A. K. (3), by
przyprowadzali kolejnych
chetnych do inwestowania
i obiecywali, iz =z
tych pozyskanych Srodkéow
zwrdca im pierwotny dlug.

Pieniadze od
pokrzywdzonych 0s6b
oskarzeni w wiekszoSci
przeznaczali na swoje
potrzeby i wydatki.
Oskarzeni mieli bardzo
dobra sytuacje materialna,
osiagali co prawda
dochody z prowadzonych
dziatalnoSci, ale
pierwszorzednym zrodlem




ich majatku byly wplaty od
pokrzywdzonych, czynili
tez kosztowne inwestycje,

zakupili kolejne
nieruchomosci,

ruchomo$ci w  postaci
samochodow. Jak
zeznawali WSZzyscy

Swiadkowie, malzenstwo
P. epatowalo wrecz aura
luksusu i dobrobytu. Z
pewnoscia ich standard
zycia nalezy uzna¢ za
bardzo wysoki. Ustalone
zachowania oskarzonych
podejmowane przez kilka
lat, ewidentnie dowodzi,
ze  oskarzeni  dzialali
przez caly czas @z
zamiarem oszukania os6b
wplacajacych pieniadze.

Ustalone zachowanie
oskarzonych daje
podstawy do twierdzenia,
ze prowadzili tzw.
piramide finansowa, czyli
poprzez oferowanie
zyskow niewystepujacych
w normalnym obrocie
lokacyjnym czy tez
gieldowym, mieli zamiar

skloni¢ osoby z
maksymalnie  mozliwie
duzej grupy do

powierzenia im pieniedzy
po to, zeby finansowaé
kolejnych inwestorow.
Wszystko to w celu
osiagniecia zyskéw, ktore

osiggali. Zachowanie
oskarzonych
doprowadzilo
pokrzywdzonych do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem i
szkod.

Oskarzeni dzialali
wspblnie i A




porozumieniu. Rola B. P.
(1) byla na tyle znaczaca,
iz nalezy przypisac
mu wspélsprawstwo w
zakresie
inkryminowanych
czynbw. Poza sporem
pozostaje, ze to E.
P. (1) byla ,mobzgiem”
przestepczego procederu,
ze wzgledu na swoje
predyspozycje psychiczne
prowadzila rozmowy z
zainteresowanymi.
Oskarzony jako jej maz,
pozostajacy we wspdlnocie
majatkowej i prowadzacy
wspblne  gospodarstwo
domowe, nadto pracujacy
w tym samym miejscu,
mial  $wiadomo$¢ o
dzialaniach  zony, byl
obecny przy rozmowach z
poszczegdlnymi
pokrzywdzonymi, odbieral
pieniadze, wyplacal zyski.
O jego istotnej roli moéowia
niektorzy $wiadkowie,
w tym przyjaciele
oskarzonego, naklonieni
przez niego do
zainwestowania - T. T. (1),
M. B. (1) czy P. S. (1).
Ponadto B. P. (1) sam
podpisal umowe pozyczki
ze S. G. (1) (k.685)
oraz podpisywal wszystkie
inne umowy wraz z zona,
podobnie jak o§wiadczenia
0 przyjeciu pieniedzy
czy zobowigzania do
ich zwrotu, przewozil
pienigdze, odbieral. Bral
tez on udzial w rozmowach
z wierzycielami na temat
zwrotu zainwestowanych
pieniedzy, np. z W. P.
(1), U. Z. (1), E. G
(), T. L. (1) czy A.
Z., Czynigc inwestycje




wspoélnie z zona w postaci
zakupu mieszkania, domu
z dzialkg czy samochodow
nie moégl nie mieé
$wiadomo$ci w zakresie
zrodla pochodzenia
pieniedzy. Jego dzialania
wiec wyczerpaly znamiona
przestepstwa w formie
sprawstwa.

Warto§¢  wyrzadzonych
szkdéd przesadza nadto
o kwalifikacji z art.294
§ 1 kk. Zastosowano,
stosownie do tresci art.4
§ 1 k.k., przepisy kodeksu
karnego obowiazujace w
dacie czynéw, uznajaciz sa
one wzgledniejsze.

Oskarzeni, bedac osobami
w  pelni poczytalnymi,
doroslymi, dzialali w

okoliczno$ciach nie

wylaczajacych

bezprawno$ci ich

zachowania. Wina zatem

jest bezsporna.

# 3.2. Podstawa prawna | pkt.6 E.P.(1),B.P. (1)

umorzenia postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

Na podstawie art. 17§ 1
pkt 7 k.p.k. postepowanie
karne w zakresie czynéw
opisanych w punktach
I, VI, XXII, XXIII,
XXX, XXXII, XXXIII,
XXXIV, a wiec czynbw,
co do ktoérych ustalono
ich popelnienie w okresie
12.01.2007r.-01.01.2008r.,
7z uwagi na stan rzeczy




osadzonej, umorzono
kosztami sadowymi w tym
zakresie obcigzajac Skarb
Panstwa.

Przy czym  ustalono,
ze czyn zZ pkt
XXX popemlmiony zostal
w okresie pazdziernik-
grudzien 2007r., za$ ten
z pkt. XXXIV — w grudniu
2007r.

3.3. Uniewinnienie

pkt.7

E.P.(1),B.P. (1)

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

Dostepny material
dowodowy  nie  daje
podstaw do przyjecia,
ze oskarzeni wypekili
znamiona  zarzucanych
czynbw z art.286§ 1
kk. odnoénie czynéw
opisanych w punktach
XIX, XX, XXI, XXIV,
XXV. Z wiarygodnych
jednoznacznych zeznan P.
S. (czyn XX), A. L.
(czyn XIX) P. Z. (czyn
XXIV) i A. M. (czyn
XXV) wynika, iz E. P. (1)
prosila ich o pozyczenie
pieniedzy w iloéci takiej,
jakiej moga pozyczyd,
informujac, iz te pieniadze
beda przeznaczone na
splate wierzycieli. Ww
pokrzywdzeni, w
momencie udzielania jej
pozyczki, zdawali sobie
sprawe z mechanizmu
dzialalnoSci jaka
prowadzila, P. Z. sam
naklanial inne osoby do




zainwestowania, wiedzieli,
iz moga by¢ problemy
z  odzyskaniem  tych
pieniedzy, P. S. i A. L.
konsultowali to ze soba,
probujac zabezpieczyt
splate w mozliwie jak
najpewniejszy sposob, P.
Z. czul sie winny wobec
os6b, ktore wprowadzil
do procederu, A. M.
liczyl na wyzsza prowizje
od wezeéniej przekazanych
pieniedzy. W tym zakresie
prowadzili rozmowy tylko
z oskarzong, i w tych
okoliczno$ciach
decydowali sie pozyczek
udzielic. =~ Nie  doszlo
wiec do  wypehienia
znamienia wprowadzenia
pozyczkodawecow w blad,
co do przeznaczenia
pozyczki 1 mozliwoSci
zwrotu.

W realiach sprawy w
zakresie ~ww  czyndw
domniemanie niewinno$ci
E. P. 1) i B. P. (1)
nie zostalo obalone, gdyz
nie mozna bez obawy
pomylki wykluczyé wersji
zdarzenn podanych przez
oskarzona.

Odno$nie czynu zZ
pkt XXI-U. Z. (1)-
nie ma wystarczajacych
dowodoéw bezposérednich
(pokrzywdzona odmoéwita
skladania zeznann jako
osoba najblizsza,
oskarzeni sie od czynu nie
przyznaja,), poSrednich
($wiadkowie J. Z. (1), B.
R. (1), A. A,, E. W. (1), K.
S. (1) zeznawali niespojnie,
bez podania szczegbdlow,
ktérych nie znali, np. iz




U. Z. (1) wprowadzala
kolejnych inwestoréw, ze
sama  inwestowala i
zarabiala, ze ostrzegala
przed niewyplacalno$cia
swej siostry, ze sama
poniosta strate) dajacych
podstawe do przypisania
oskarzonym zarzucanego
czynu, brak jest tez
dowodow na to kiedy
i w wysokoSci
U. Z. (1) niekorzystnie
rozporzadzila
czy zostala wprowadzona
w blad, czy i w

jakiej

mieniem,

jakiej wysokoSci poniosta
szkode.

Z ww powodow,
uniewinniono

oskarzonych E. P. (1) i
B. P. (1) od popelnienia

zarzucanych czynow.

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
E.P.(1) 1a, 1b, 2 1a dotyczy pkt. VII, VIII, | ad.1a- kara 2 Ilat
XI, XVI, XXVI, XXVIII, | pozbawienia wolno$ci

XXXI

1b dotyczy pkt. I, II, IV, V,
IX, X, XI, XII, XIII, XIV,
XVII, XVIII, XXVII, XXIX

ad. 1b - kara 2 lat i
6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci

kara lgczna - 2 lat i
6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci




Przy wymiarze kary Sad
zwr6cil uwage na bardzo
wysoki stopien spolecznej
szkodliwoéci czynéw, na
co mialy wplyw: rodzaj
i charakter naruszonego
dobra, rozmiar
wyrzadzonych szkoéd i
okoliczno$ci  popelnienia
czynéw  (dlugi  okres
czasu dzialania, wielo§é
0os6b  pokrzywdzonych,
wykorzystanie czlonkéw
rodziny, pracownika,
wyrachowane,

bezwzgledne zachowanie),
dominujaca role w
dzialaniach przestepczych,
umy$lno§¢  zachowania
(dzialanie =z zamiarem
przemyslanym), dzialanie
w celu osiggniecia korzysci
majatkowych.

Nie znaleziono
okolicznosci
przemawiajacych na

korzy$¢ oskarzone;.

Kara laczna wymierzona
zostala przy zastosowaniu
zasady absorpcji laczenia
kar z uwagi na Scisly
zwiazek  przedmiotowo-

podmiotowy miedzy
przestepstwami.
Wymierzone kary

jednostkowe oraz laczna
pozbawienia wolnos$ci -sa
adekwatne do wysokiego
stopnia winy oskarzonej
i spolecznej szkodliwoSci
przypisanych czynéw. Nie
sa to kary nadmiernie
surowe. w ocenie
Sadu kary spehia
swe cele zapobiegawcze
i wychowawcze wobec




oskarzonej w  sposéb
dostateczny.

Spos6b i  okolicznos$ci
popelienia  przestepstw
powodujg ocene Sadu, iz
oskarzona jest jednostka
wysoce zdemoralizowana i
wymagajaca
przeprowadzenia
glebokiego procesu
resocjalizacji w warunkach
izolacji penitencjarnej
celem wyksztalcenia u
niej spoleczno pozadanej
postawy, ukierunkowanej
\ szczegolnosci na
poszanowanie porzadku
prawnego. Stad majac
na wzgledzie okolicznoS$ci
przestepstw, jak réwniez
postawe  oskarzonej -
do czasu zamkniecia
rozprawy oskarzona nie
naprawila szkody, nie
czynila ku temu
zadnych staran, oskarzona
wymaga intensywnego
i zindywidualizowanego
procesu resocjalizacji
w  warunkach izolacji
penitencjarne;j.

B.P.(1)

1a, 1b, 3

1a dotyczy pkt. VII, VIII,
XI, XVI, XXVI, XXVIII,
XXXI

1b. dotyczy

pkt. I, I, IV, V, IX, X,
X1, XII, XIII, XIV, XVII,
XVIII, XXVII, XXIX

ad.1ta- kara 1 rok i
6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci

ad.1b - kara 2 lata
pozbawienia wolno$ci

kara lgczna - 2 lata
pozbawienia wolnosci

Przy wymiarze kary Sad
zwr6cil uwage na bardzo
wysoki stopien spolecznej
szkodliwoéci czynéw, na
co mialy wplyw: rodzaj
i charakter naruszonego
dobra, rozmiar




wyrzadzonych  szkéd i
okoliczno$ci popelnienia
czynéw  (dlugi  okres
czasu dzialania, wielo§é
0s6b  pokrzywdzonych,
wykorzystanie czlonkow
rodziny, znajomych,)
umy$lno§¢  zachowania
(dzialanie =z zamiarem
przemys$lanym), dzialanie
w celu osiagniecia korzysci
majatkowych.

Nie znaleziono
okolicznosci
przemawiajacych na

korzy$¢é oskarzonego.

Kara laczna wymierzona
zostala przy zastosowaniu
zasady absorpcji laczenia
kar z uwagi na Scisly
zwiazek  przedmiotowo-

podmiotowy miedzy
przestepstwami.
Wymierzone kary

jednostkowe oraz laczna
pozbawienia wolnoSci -sa
adekwatne do wysokiego
stopnia winy oskarzonego
1 spolecznej szkodliwos$ci
przypisanych czynéw. Nie
sa to kary nadmiernie
surowe. w ocenie
Sadu kary spehnia
swe cele zapobiegawcze
i  wychowawcze wobec
oskarzonego w sposob
dostateczny.

Spos6b i okolicznoSci
popeklienia przestepstw
powoduja ocene Sadu, iz
oskarzony jest jednostka

zdemoralizowang i
wymagajaca
przeprowadzenia
glebokiego procesu

resocjalizacji w warunkach
izolacji penitencjarnej




celem wyksztalcenia u
niego spoleczno pozadanej
postawy, ukierunkowanej
w szczegolnosci na
poszanowanie porzadku
prawnego. Stad majac
na wzgledzie okolicznos$ci
przestepstw, jak réwniez
postawe oskarzonego-
do czasu zamkniecia
rozprawy oskarzony nie
naprawil  szkody, nie
czynit ku temu zadnych
staran, oskarzony wymaga

intensywnego i
zindywidualizowanego
procesu resocjalizacji

w  warunkach izolacji
penitencjarne;j.

B.P.(1),E.P.(1)

pkt.4

pkt. 1a oraz 1b

Podstawa z art. 46 § 1 k.k.
w zw. z art48§ 1 kk, w
pkt 5 wyroku zobowigzano
oskarzonych E. P. (1)iB. P.
(1) do naprawienia szkéd
wyrzadzonych  czynami
opisanymi w punktach 1a
oraz 1b, przy czym szkoda
kazdego pokrzywdzonego
to roznica miedzy
kwotami  przekazanymi
oskarzonym w ramach
kapitalu, a  kwotami

wyplaconymi tytulem
zysku badz zwr6conymi

przez oskarzonych,
obciazono  oskarzonych
tym obowiazkiem

solidarnie (z uwagi na
dzialanie wspoélne i w
porozumieniu), na rzecz
tych pokrzywdzonych,
ktérzy nie legitymuja
sie wczeéniej wydanymi
tytutami wykonawczymi,

takze \ spos6b
bezsprzeczny wykazali
warto$c poniesionej

szkody.




w okoliczno$ciach

przedmiotowej sprawy
zasadzenie Srodka
kompensacyjnego na rzecz
wymienionych

pokrzywdzonych w

wysokoS$ciach przyjetych w
wyroku jest uzasadnione.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoS$ci

7.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii

majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
czedciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

innych
uzasadnienia, Ww

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji

stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

pkt.5, 6

koszty w czesci
uniewinniajacej
oskarzonych oraz w czeSci
postepowania

umorzonego,  obcigzaja




Skarb Panstwa stosownie
do tresci art.632pkt.2
k.p.k.

pkt.7

zasadzono na rzecz Skarbu
Panstwa od oskarzonych
E. P. (1) i B. P. (1) koszty
postepowania w zakresie
skazania w czeSci po 1
000 zlotych od kazdego,
napodstawie art.627 k.p.k.
Sad zwolnil oskarzonych
od obowiazku ponoszenia
kosztéw  sadowych w
pozostalym zakresie
przejmujac je na
rachunek Skarbu Panstwa,
uznajac, ze ich uiszczenie
bytoby dla nich zbyt
ucigzliwe ze wzgledu na
sytuacje majgtkowa przy
uwzglednieniu
koniecznoSci naprawienia
szkody.

6. 1Podpis




