Sygn. akt IVK 25/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 pazdziernika 2017 roku

Sad Okregowy w Lodzi, Wydzial IV Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Pawel Sydor (sprawozdawca)
Sedzia SSO Przemyslaw Zablocki

Lawnicy E.B.,H.C., U. P.

Protokolant Agnieszka Grzymala, Justyna Chefczyniska
w obecnosci Prokuratora: Marcin Groja

po rozpoznaniu w dniu: 11 23 czerwca, 30 sierpnia, 19 wrzeénia i 11 pazdziernika 2017 roku
sprawy

J. K., syna E. iD. zdomu K., urodzonego dnia (...) w L.,
oskarzonego o to, ze:

w dniu 01 sierpnia 2016 r. w miejscowosci S., ul. (...), powiat (...) wschodni dzialajac z bezpo$rednim zamiarem
pozbawienia Zycia czlowieka, w trakcie awantury z pokrzywdzonym zadal jeden cios nozem M. K., powodujac u
pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci rany klutej prawej polowy klatki piersiowej drazacej przez gorny plat
prawego ptuca, worek osierdziowy, aorte wstepujaca i prawg tetnice plucna, z obecnoécia krwi oraz skrzepéw w prawej
jamie oplucnej i worku osierdziowym powodujac $mier¢ pokrzywdzonego M. K.,

y.oczynzart. 148 § 1 k.k.

1. oskarzonego J. K. uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu czynu, z tym iz przyjmuje, ze oskarzony dziatal
z zamiarem ewentualnym, to jest przewidujgc mozliwo$¢ pozbawienia zycia pokrzywdzonego, na to sie godzil, to jest
czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 148 § 1 k.k. i na podstawie art. 148 § 1 k.k. wymierza mu kare 10 (dziesieciu)
lat pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 62 k.k. orzeka odbywanie kary pozbawienia wolno$ci w systemie terapeutycznym,

3. na podstawie art. 46 § 2 kk. orzeka wobec oskarzonego J. K. nawigzke na rzecz H. K. w kwocie 50.000
(piecdziesieciu tysiecy) zlotych,

4. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoS$ci zalicza oskarzonemu J. K. okres
tymczasowego aresztowania od dnia 2 sierpnia 2016 roku godz. 02:25;

5. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. B., Kancelaria Adwokacka, al. (...), (...)-(...) L., kwote 1697,40
zlotych (jeden tysiac sze$¢éset dziewiecdziesiat siedem zlotych i czterdzie$ci groszy)w tym kwote 317,40 zlotych (trzysta
siedemnascie ztotych i czterdzieéci groszy) naleznego podatku VAT, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu,

6. zwalnia oskarzonego J. K. od ponoszenia kosztow sadowych w calo$ci.



