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UZASADNIENIE

26 sierpnia 2017 roku okolo godziny 14:00 R. C. (1) udal sie wraz ze swoja matka H. C.
do mieszkania D. K.. R. C. (1) i D. K. zaczeli gra¢ w karty. H. C. ogladala telewizje. R. C. (1) z D. K. spozywali alkohol.

Zeznania H. C. — k.11v — 12 (akt postepowania przygotowawczego), 140-145 (akt sadowych), zeznania D. K. — k.18v
(akt postepowania przygotowawczego), 135-140 (akt sagdowych), zeznania R. C. (1) — k. 128 — 129 (akt sagdowych),

Okolo godziny 21:00, kto§ zadzwonit na telefon D. K.. Polgczenie odebral R. C. (1). Po zakonczeniu rozmowy
niezwlocznie opuscil mieszkanie.

Zeznania H. C. — k.12, (akt postepowania przygotowawczego), 140-145 (akt sadowych), zeznania D. K. — k.18v, 251
(akt postepowania przygotowawczego), 135-140 (akt sadowych).

Po upuszczeniu mieszkania R. C. (1) udal sie

na podworko. Tam zostal kilkukrotnie uderzony pie$cig w glowe przez K. K. (1) oraz M. B.. Byl tez przez ktbéregos z
nich kopniety. W pewnym momencie uciekl i wrocil

do mieszkania D. K..

Zeznania R. C. (1) — k. k.328-330 (akt postepowania przygotowawczego), 128 — 129 (akt sagdowych)

Gdy R. C. (1) wrdcil do mieszkania D. K. byt wystraszony. Mial zakrwawione usta i spuchniete wargi.

Tuz po jego powrocie do drzwi mieszkania zaczat kto$ pukaé

iwulgarnymi stowami zadaé otwarcia drzwi. Zagrozil, ze jak drzwi nie zostang otwarte to je wylamie lub wywazy okna.
Po tym D. K. otworzyla drzwi. Do mieszkania weszli wowczas K. K. (1) i M. B..

Zeznania H. C. — k.12, 38v, 252v, (akt postepowania przygotowawczego), 140-145 (akt sadowych), zeznania D. K. —
k.18v, 40v, 250V - 251 (akt postepowania przygotowawczego), 135-140 (akt sadowych).

K. K. (1) i M. B. podeszli do R. C. (1) i zapytali, gdzie jest jego brat R..

Gdy odpowiedzial ze nie wie, zaczeli go by¢. Bili go pie$ciami

po glowie. W trakcie bicia kilkukrotnie pytali gdzie jest R..

Po chwili obydwaj wzieli noze i skierowali sie w kierunku H. C.. Spytali, czy nie wie gdzie jest jej syn R..

Gdy zaprzeczyla jeden z nich powiedzial, ze bedzie dZgat ja tym nozem dopoki nie powie mu gdzie jest R.. H. C.
wystraszyla sie tych stow i uciekla z mieszkania D. K.. Wychodzac z klatki schodowej zauwazyla, jak K. K. (1) wypchnat
R. C. (1) z mieszkania D. K.

izaczal go bi¢ pie$ciami oraz kopaé po calym ciele. R. C. (1) wowczas lezal. Po tym H. C. udala sie do M. J., mieszkajacej
w drugiej oficynie. W tym czasie M. B. i K. K. (1) wyszli z mieszkania D. K.. Wychodzac jeden z nich powiedzial do D.
K., ze jak wezwa policje, to przyjda oni lub kto$ inny i zrobia im krzywde. M. B. zlapat tez D. K. za pier$

i powiedzial, ze bedzie tu przychodzit co dwa dni i ja gwalcil.

Zeznania H. C. — k.12-13, 14, 38v, 252v, (akt postepowania przygotowawczego), 140-145 (akt sagdowych), zeznania D.
K. — k.18v-19, 40v, 250v-251 (akt postepowania przygotowawczego), 135-140 (akt sagdowych).

Gdy H. C. przyszla do M. J.

to zawiadomila jg o zaistnialych w mieszkaniu D. K. wydarzeniach. M. J. zadzwonila do siostry - B. J., zamieszkujacej
w tej samej oficynie. Przekazala jej informacje zaslyszane od H. C.. B. J. udala sie do oficyny (...). Weszla na klatke
schodowa

i kazala ja opuéci¢, obecnym tam jeszcze, K. K. (1)

i M. B.. Po tych slowach K. K. (1) i M. B. udali sie na podwérko. H. C. wrdcila za§ do mieszkania D. K..



Zeznania H. C. — k.13-13v, 38v, 252v, (akt postepowania przygotowawczego), 140-145 (akt sadowych), czeSciowo
zeznania B. J. — k.53v-54 (akt postepowania przygotowawczego), k.176v (akt sagdowych), zeznania M. J. - k. 91v (akt
postepowania przygotowawczego), 176v-177 (akt sadowych).

Po wejsciu do mieszkania D. K. H. C. zauwazyla, ze R. C. (1) siedzi na wersalce i trzyma sie za glowe. Jego zachowanie
wskazywalo, ze odczuwa silny bol.

Nie odpowiadal na pytania. D. K. zadzwonila

po pogotowie.

Zeznania H. C. — k.13v, (akt postepowania przygotowawczego), 140-145 (akt sadowych), zeznania D. K. — k.18v-19,
40v, 250v-251 (akt postepowania przygotowawczego), 135-140 (akt sadowych), zeznania B. J. — k.53v (akt
postepowania przygotowawczego), k.176v (akt sadowych),

O godzinie 22:28 do mieszkania D. K. przyjechal zesp6l pogotowia pod kierownictwem ratownika medycznego R. K..
Zbadano R. C. (1) pod katem obrazen zewnetrznych (na odkrytych cze$ciach ciala), ztaman

ireakcji. W ich wyniku stwierdzono u R. C. (1) obrzek gornej wargi oraz zasinienie lewego oka. Interwencja zakonczyla
sie odstgpieniem od przewiezienia R. C. (1) do szpitala.

Pismo —k.227 (akt sadowych), karta czynno$ci medycznych — k.55 (zalacznik adresowy), zeznania M. K. — k.260-261
(akt sadowych).

Po odjezdzie pierwszego zespotu stan zdrowia R. C. (1) pogarszal sie. Krzyczal z bélu. O godzinie 23:01 D. K. ponownie
wezwala pogotowie. O 23:40 do jej mieszkania przyjechal zesp6l pod kierownictwem pielegniarki B. B.. ZR. C. (1) byl
utrudniony kontakt stowny. Po odebraniu wywiadu od H. C. oraz zbadaniu R. C. (1) pod katem obrazen zewnetrznych,
zlaman i reakcji, podjeta zostala decyzja o przewiezieniu go do szpitala im. J. w L.. W toku ogledzin stwierdzono

u R. C. (1) rane tluczona wargi dolnej bez czynnego krwawienia.

Zeznania H. C. — k.13v (akt postepowania przygotowawczego), pismo — k.227 (akt sagdowych), karta czynnosci
medycznych — k.56 (zalacznik adresowy), zeznania B. B. — k.261-262 (akt sadowych).

Po przyjeciu R. C. (1) do Szpitala im. (...) w E. wykonano mu badania laboratoryjne oraz TK glowy

i twarzoczaszki. Stwierdzono obrazenia w postaci otaré¢ naskorka na twarzy i glowie oraz stan po krwawieniu z nosa.
Zdiagnozowano takze krwawienie Sro6dczaszkowe pourazowe

po przebytym urazie glowy i twarzoczaszki. Z uwagi na powyzsze skierowano pokrzywdzonego do Szpitala im. (...) w
L., gdzie kontynuowane bylo jego diagnozowanie i leczenie.

Dokumentacja medyczna — k.96 (akt postepowania przygotowawczego), k.200 (akt sadowych), opinia bieglego
medycyny sadowej — k.56-59v, 262-264v, 372-374V, 471-471v (akt postepowania przygotowawczego), 173-173v, 289,
292-293, 361v (akt sagdowych).

Przed zdarzeniem z 26 sierpnia 2017 roku R. C. (1) nie mial uszkodzonego narzadu mowy. Komunikowal sie
swobodnie, adekwatnie do mozliwo$ci intelektualnych.

29 maja 2016 roku przebyt on operacje glowy zwigzana z urazem, ktéry spowodowal ostry krwiak podtwarddéwkowy
nad lewa potkula mézgu. Dokonano wowczas u niego kraniektomii czaszki w czeSci czolowo-ciemieniowo-skroniowe;j.
Powstaly na skutek tej operacji ubytek czaszki nie zostal uzupeliony. Od tego czasu mozg R. C. (1) pokryty byt w tym
miejscu jedynie skorg glowy.

Dokumentacja medyczna — k.117 (akt postepowania przygotowawczego), opinia bieglego medycyny sadowej —
k.56-59v, 262-264v, 372-374V, 471-471v (akt postepowania przygotowawczego), 173-173v, 289, 292-293, 361v (akt
sadowych), zeznania D. K. — 50v (akt postepowania przygotowawczego), k.135-140 (akt sadowych) zeznania H. C.
— k.85v (akt postepowania przygotowawczego), k.140-145 (akt sadowych), opinia neuropsychologa — k.172v (akt
sadowych).



W wyniku uderzen i kopnie¢ zadawanych R. C. w dniu 26 sierpnia 2017 roku doznal on obrazen

w postaci zasinienia okolicy oczodolowej lewej, obrzeku wargi gornej i dolnej, otar¢ naskorka twarzy i glowy, a takze
ogniska stluczenia korowo — podkorowe mébzgu w lewym placie czolowym

i gornej czesci lewego plata skroniowego otoczone strefa zmian obrzekowych (w kolejnych dniach okrwotocznione),
krwiak

w przestrzeni podpajeczynowkowej w bruzdach lewego plata czolowego i skroniowego, z ktérych to obrazen sthuczenie
korowo — podkorowego mézgu spowodowato u R. C. (1) ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci pozbawienia mowy.
Czeéciowo czynno$¢ ta moze zostaé w przyszlo$ci przywrocona, ale jedynie szczatkowo i nie w stopniu uprawniajacym
do uznania, iz mozliwo$¢ mowy zostala pokrzywdzonemu przywrdcona.

Dokumentacja medyczna — k.96 (akt postepowania przygotowawczego), k. 200 (akt sagdowych), opinia bieglego
medycyny sadowej — k.56-59v, 262-264v, 372-374V, 471-471v (akt postepowania przygotowawczego), 173-173v, 289,
292-293, 361v (akt sadowych), opinia bieglego neuropsychologa — k. 434-435 (akt postepowania przygotowawczego),
171v-172v, 229v-230, 258-260 (akt sadowych), opinia bieglego logopedy — k. 409-410v (akt postepowania
przygotowawczego), k.203-205v, 216, 248 (akt sadowych), opinia bieglego neurologa — k.450-457 (akt postepowania
przygotowawczego), k.172v, 316-317 (akt sadowych).

Ubytek czaszki w czeSci czolowo-ciemieniowo-skroniowej, powstaly u R. C. (1) w maju 2016 roku, by} znaczny
ilatwo zauwazalny. Od czasu tej operacji osoby zamieszkujace
w sasiedztwie R. C. (1) okreélaly go pseudonimem (...). K. K. (1) rowniez tak okreélat R. C. (1).

Zeznania B. J. — k. 54 (akt postepowania przygotowawczego), D. K. — k.40v (akt postepowania przygotowawczego),
zeznania M. N. — k.245 (akt postepowania przygotowawczego), zeznania M. P. (1) — k.335v (akt postepowania
przygotowawczego).

R. C. (1) od 2015 roku choruje na padaczke. Czasami po atakach tej choroby wzywane jest do niego pogotowie. 12
wrze$nia 2017 roku R. C. (1) dostal kolejnego ataku choroby. Po nim byt hospitalizowany w szpitalu im. J.

w L.. W toku leczenia wykonano badania TK glowy. Wykazaly one zmiany w obrebie mozgu w czeéci czolowo-
ciemieniowo-skroniowej. Zmiany te pochodzily ze zdarzenia z 26 sierpnia 2017 roku. OdmiennoSci w obrazie TK tych
zmian utrwalone

na plytach, wynikajg z typowej ewolucji ukrwotocznionego sttuczenia tkanki nerwowej mozgu.

Zeznania H. C. — 85v (akt postepowania przygotowawczego), opinia bieglego radiologa — k.337, 356v (akt sadowych),
plyty z zapisami badan TK — k. 313,315.

Przestuchiwany w postepowaniu przygotowawczym K. K. (1) przyznal sie do tego, ze uczestniczyl w pobiciu R. C. (1).
Opisal, ze bil pokrzywdzonego otwarta reka po glowie. Zaprzeczyl, aby go kopal. Podal, ze zdarzenie mialo miejsce
na podworku posesji. Zaprzeczyt, aby doszlo do niego réwniez

w mieszkaniu D. K.. Przyznal sie do posiadania marihuany. Zaprzeczyl, aby w toku zdarzenia komukolwiek grozit i
chcial wplywaé na tre$¢ zeznan Swiadkow. Zaprzeczyl tez jakoby tego dnia szukal brata pokrzywdzonego. Opisal, iz
nastepnego dnia poszedl do D. K. i pytat o R. C. (2).

wyjaénienia oskarzonego — k. 75,81 (akt postepowania przygotowawczego).

Podczas kolejnego przestuchania oskarzony podtrzymal o§wiadczenie o tym, iz przyznaje sie do uderzenia otwarta reka
w twarz pokrzywdzonego, dookreslajac, ze uczynit tak trzykrotnie. Wykluczyl, aby dziatal z inng osoba. O$wiadczyl, ze
nie pamieta co byto powodem jego podejscia do R. C. (1) w dniu zdarzenia i zadania mu uderzen. Podal, ze zamieszkuje
w innej kamienicy oraz, ze przyszedl na miejsce zdarzenia do swoich znajomych, w tym D. J.. Wyjasnil,

Ze na terenie tej posesji, przez 2 miesiace roku 2016, zamieszkiwal u M. J., a obecnie zamieszkuje tam jego brat A..
Podal, ze zna M. B., ale nie wie,

czy byl on obecny na terenie posesji w dniu zdarzenia.



wyjas$nienia oskarzonego — k. 240-241 (akt postepowania przygotowawczego).

Bedac przestuchiwanym podczas rozprawy K. K. (1)

przyznal sie do zarzutu posiadania marihuany i zadania trzykrotnych uderzen R. C. w glowe, ale bez spowodowania
skutku w postaci utraty mowy. Odmowit skladania wyja$nien. Podtrzymal wyjasnienia zlozone w postepowaniu
przygotowawczym. Odmoéwit odpowiedzi na pytania sagdu

i prokuratora.

Wyjasnienia oskarzonego k. 124 (akt sadowych).

K. K. (1) urodzil sie w (...) roku

w L., jest obywatelem polskim, narodowosci polskiej, legitymuje sie wyksztalceniem podstawowym, nie ma
wyuczonego zawodu, jest kawalerem, posiada jedno péttoraroczne dziecko, ktére pozostaje na jego utrzymaniu, przed
osadzeniem pracowal jako pomocnik kuriera i osiagal z tego tytulu dochdd miesieczny

w wysokoSci 2.300 zlotych, nie posiada majatku, w przeszlo$ci byt karany za przestepstwa przeciwko mieniu w tym z
uzyciem przemocy, przy czym wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego dla Lodzi —Widzewa w Lodzi z 22 wrze$nia 2014
roku, ktorym objete zostaly skazania na kary pozbawienia wolno$ci za przestepstwa

z art. 280 § 1 k.k., 279 § 1 k.k. 190 § 1 k.k. i inne, orzeczona zostala wzgledem niego kara laczna 4 lat pozbawienia
wolnosci, ktéra odbywal w okresie od 23 sierpnia 2013 roku do 4 listopada 2016 roku. W warunkach izolacji
penitencjarnej zachowanie K. K. (1) jest przecietne. Byt kilkukrotnie karany dyscyplinarnie, ale tez nagradzany.
Nie deklaruje przynalezno$ci do podkultury przestepczej, Prezentuje prawidlowe postawy wzgledem przelozonych i
pozostaje w prawidlowych relacjach

ze wspolosadzonymi. Do popelionych uprzednio przestepstw prezentuje postawe umiarkowanie krytyczna.

karta karna — k.67-68 (akt postepowania przygotowawczego), 56-57, 358-360 (akt sadowych), wyrok — k. 273-276,
277,280, 282-284, 287-288, 289, 298-299,, wydruk z N.-Sad — k.300, dane osobowe — k. 123 (akt sadowych), wywiad
$rodowiskowy - k. 34 (akt sadowych), opinia z AS — k.256 (akt sadowych).

Sad zwazyl co nastepuje:

Kluczowymi dowodami dla ustalen faktycznych sa dowody

z opinii specjalistow medycznych. Sad uznal, Zze dowody te sa

w peli wiarygodne. Po pierwsze, nadanie waloru pelnej wiarygodnosci tym dowodom wynika z faktu, iz wszyscy
powolani w sprawie biegli legitymuja sie odpowiednia wiedza

i doswiadczeniem do prowadzenia badan w ramach swojej specjalizacji, po drugie, sporzadzone przez nich opinie sg
zupelne, niesprzeczne i racjonalne wytlumaczone. Wzajemnie tez ze soba koreluja. Biegli szczegélowo i przekonujaco
uzasadnili postawione przez siebie wnioski.

Dokonujac pozytywnej oceny tego materialu dowodowego sad nie stracil z pola widzenia faktu, iz nie wszystkie kwestie
zostaly w opiniach rozstrzygniete kategorycznie. Nie wynikalo

to jednak z braku wiedzy, kompetencji czy zaangazowania

w wykonanie powierzonych zadan przez bieglych, ale z utomnos$ci materialu dowodowego, ktéry udalo sie zgromadzic.
Szczegolnego podkreslenia wymaga, iz luki i sprzeczno$ci w materiale dowodowym nie dotycza jedynie Zrodel
osobowych, ale takze dokumentéw medycznych odnoszacych sie do zdarzenia

7 26 sierpnia 2017 roku.

Sad, co do zasady, zaréwno karty medycznych czynno$ci ratunkowych, sporzadzone przez obydwa interweniujace
zespoly, jak i dokumentacje wykonang w Szpitalu im. (...), uznat
za bezwplywowe, w tym znaczeniu, iz osoby je wykonujace nie mialy procesowego motywu, azeby dokumentacje te
sporzadza¢ nierzetelnie. Uznal jednakze, iz wszystkie te dokumenty nie zawieraja szczegélowego i kompleksowego
opisu obrazen R. C. (1). W zapisach karty czynno$ci medycznych



z wezwania z godziny 22:28 odnotowano widoczny obrzek gornej wargi i zasinienie okolicy lewego oka, ktérych to
obrazen nie odnotowano, ani w karcie czynnosci medycznych z wezwania

z godziny 23:01, ani karcie informacyjnej Szpitala im. (...) w L.. Czynno$ci te byly przeprowadzone w krotkim czasie
od tej pierwszej interwencji. W ocenie sadu, nie ma mozliwoéci, aby zasinienie, czy tez obrzek gornej wargi, w tak
krotkim czasie ustapily. W zapisach karty czynno$ci medycznych z drugiej interwencji, odnotowano natomiast rane
tluczona gornej wargi bez czynnego krwawienia. Obrazen tych nie opisano w karcie informacyjnej Szpitala im. (...) w
L., ktore to byly wykonane, zgodnie z karta informacyjna - po 2 minutach

od sporzadzenia karty medycznych czynno$ci ratunkowych. Ustapienie obrzeku goérnej wargi, w tak krotkim
czasie, sad rowniez kategorycznie odrzucil. W karcie informacyjnej Szpitala im. (...) w L. odnotowano natomiast
powierzchowne otarcia skory i glowy (bez dokladnego ich umiejscowienia) oraz stan po krwawieniu z nosa, ktére nie
wystepowaly w zadnej

z poprzednich dokumentacji. To z kolei wskazywaloby,

przy przyjeciu skrupulatnoSci w opisie obrazen pokrzywdzonego

w kartach medycznych czynnoéci ratunkowych, ze obrazenia

te powstaly w czasie transportu R. C. (1)

z mieszkania D. K. do Szpitala im. (...) w L.. Przyjecie takich ustalen, nie znajduje przy tym potwierdzenia zar6wno
w dokumentacji medycznej, jak i zeznaniach kierownika drugiego zespotu ratunkowego. Nadto byloby sprzeczne nie
tylko

z zeznaniami H. C., ale i B. J., ktéra krwawiacy nos R. C. (1) widziala, jeszcze przed pierwsza interwencjg pogotowia
(k.54).

Wobec powyzszego bezkrytyczne przyjecie rzetelnosci wszystkich analizowanych dokumentacji medycznych oraz
korespondujacych z nimi zeznan kierownikoéw czlonkéw zespoldéw ratunkowych, bytoby nie tylko sprzeczne z zasadami
wiedzy medycznej i dosSwiadczenia zyciowego, ale wrecz absurdalne. Jezeli bowiem mozna hipotetycznie doszukiwac
sie przyczyn powstania nowych obrazen pomiedzy pierwsza, a druga interwencja pogotowia ratunkowego oraz
momentem przyjecia

do Szpitala im. (...) w L., co bedzie poddane analizom

w dalszej czeSci uzasadnienia, to brak jest podstaw do racjonalnego przyjecia, iz poszczegdlne obrazenia catkowicie
ustepowaly, w wynikajgcym z dokumentacji, bardzo krétkim czasie. WatpliwoSci w opisanym zakresie podkreslil
biegly medycyny sadowe;j P. B. (k.289).

Reasumujac te cze$é analiz sad uznal, iz osoby przeprowadzajace obydwie interwencje ratownicze, jak i osoba
dokonujaca ogledzin pokrzywdzonego R. C. (1)

w Szpitalu im. (...) w L., nie wykonaly swoich czynno$ci rzetelnie. Nie spisaly w sposob drobiazgowy wszystkich
widocznych na twarzy i glowie obrazen. CzynnoSci wykonali szczatkowo i powierzchownie. Niedokladnos§é w
sporzadzeniu dokumentacji przez pierwszy zespol ratunkowy podkresla brak wpisania w karcie medycznych czynno$ci
ratunkowych godziny zakonczenia interwencji oraz przyczyn odstapienia

od hospitalizacji. Sad nie ustalil przyczyn niechlujnosci

w wykonaniu czynno$ci medycznych, w szczegolnoS$ci przez pierwszy zesp6l ratunkowy. Podana przyczyna zgloszenia
bylo pobicie, co obligowato ten zespét do wnikliwej oceny stanu zdrowia R. C. (1) pod katem obrazen.

Co do pozostalych zespoléw niedokladnoSci w ogledzinach R. C. (1) tlumaczy¢ mozna skupieniem sie na,
stwierdzonych juz woéwczas, powaznych zaburzeniach mowy pokrzywdzonego, wynikajacych z urazu glowy. Przy
informacji,

iz bezpoérednio przed zgloszeniem pokrzywdzony doznal ataku padaczki oraz braku wzmianki o pobiciu, moglo to
spowodowac brak nalezytej uwagi na wszystkich obrazeniach zewnetrznych R. C. (1) i w konsekwencji doprowadzié
do wyrywkowego ich spisania.

Ostatecznie, na podstawie opiséw zawartych we wszystkich oméwionych dotychczas dokumentacjach medycznych,
analizowanych przez pryzmat opinii bieglego medycyny sadowej, sad uznal, iz w czasie od godziny 22:28 26 sierpnia



2017 roku, R. C. (1) posiadal obrazenia w postaci zasinienia okolicy oczodolowej lewej, obrzeku wargi dolnej i gornej,
otaré¢ naskdrka twarzy i glowy, to jest wszystkie obrazenia opisane
w obydwu kartach medycznych czynno$ci ratunkowych oraz karcie informacyjnej Szpitala im. (...) w L.

Uwzgledniajac tresé tych zapiséw medycznych oraz tre$¢ opinii bieglych: neuropsychologa, logopedy, neurologa,
radiologa

i bieglego medycyny sadowej, sad uznal tez, iz od godziny 23:01, u R. C. (1) wystepowaly ogniska stluczenia korowo
— podkorowe moézgu w lewym placie czolowym i gornej czeSci lewego plata skroniowego otoczone strefag zmian
obrzekowych

(w kolejnych dniach okrwotocznione), krwiak w przestrzeni podpajeczynéwkowej w bruzdach lewego plata czotowego
i skroniowego oraz afazja wynikajaca ze stluczenia korowo — podkorowego mozgu.

Ustalajac czas i okoliczno$ci powstania stwierdzonych obrazen sad oparl sie na zeznaniach H. C., D. K. i R. C. (1),
zlozonych w postepowaniu przygotowawczym. W kluczowych dla sprawy elementach relacje te sa konsekwentne,
kategoryczne i wzajemnie ze soba koreluja. Zaréwno H. C., D. K,, jak i R. C. (1) zbieznie i kategorycznie opisywali
woweczas, ze sprawcami pobicia byli K. K. (1) i drugi mezczyzna. Trafnie H. C. i D. K. wskazaly ich na okazaniach.
Omawiani $§wiadkowie zbieznie opisali poczatek zdarzenia, to jest wywolanie R. C. (1) na podworko, jego powrdt, stan
wjakim powrocil, moment dostania sie do mieszkania K. K. (1) i M. B. oraz zakres wykonywanych przez nich czynnosci,
z rozroznieniem rol, a takze, charakterystyczne momenty kierowania grozb. Zbieznie wszyscy pokrzywdzeni podawali
tez, iz motywem dla ktérego sprawcy bili R. C. (1), byla che¢ ustalenia adresu pobytu R. C. (2). Motyw ten jest o tyle
wazny, gdyz thumaczy przyczyny zachowania oskarzonego i M. B. oraz $§wiadczy o ich wspolnym dzialaniu w realizacji
osiggniecia tego zamierzenia. Nadaje takze poszczegblnym zachowaniom oskarzonego

itowarzyszacego mu mezczyzny logiczny sens. Po to oskarzeni bili R. C. (1), aby dowiedzie¢ sie od niego, gdzie mieszka
jego brat. Z podobnych wzgledow kierowali grozby wobec H. C., jako matki R. C. (2).

Dokonujac pozytywnej oceny zeznan wymienionych $§wiadkéw sad nie pominagl pojawiajacych sie w ich relacjach
rozbiezno$ci. W ocenie sadu rozbiezno$ci te maja swoje zrodlo

w dynamice wydarzen, rozciggnietym czasie jego trwania i stresie wynikajacym z uczestnictwa w zdarzeniu. Nadto,
rozbieznoSci

w relacjach D. K. i H. C. mogly mieé Zzr6dlo na skupieniu uwagi na wydarzeniach dotyczacych ich bezposérednio i tym
samym gorszego zapamietania zachowania pozostalych osob. Taki mechanizm rozbieznego odtworzenia wydarzen
zauwazy¢ mozna chocby w opisie czasu i okoliczno$ci opuszczenia przez H. C. mieszkania i wynikajaca

ztego mozliwo$¢ zaobserwowania wydarzen majacych miejsce na klatce schodowej. D. K. podala bowiem, ze H. wyszla
po zagrozeniu jej przez M. B. nozem,

a potem dopiero mialo miejsce psikniecie gazem i wyprowadzenie z mieszkania R. C. (1) (k.18v), w sytuacji, gdy H.
C. opisala, ze po zagrozeniu jej nozem przez M.

i K. odrzucila za bufet noze, a nastepnie widziala moment psikania gazem (k.12). Fakt zaobserwowania przez nig
momentu bicia i kopania R. C. (1) na klatce schodowej potwierdza stanowczo$¢ we wskazaniu, ze na klatce syna bil
tylko oskarzony. Podawanie szczegdtow tego wydarzenia Swiadczy natomiast o rzeczywistym ich zaobserwowaniu.

O szczeroéci relacji H. C. i D. K. §wiadczy rowniez to, iz w swoich relacjach wyraznie rozréznialy wydarzenia, ktore
zaobserwowaly, od tych w ktorych nie braly udziatlu. D. K. wykluczyla, aby widziala to co dzialo sie na klatce schodowej
(k.18v,251). H. C., o grozbach zwigzanych z wezwaniem policji przez M. zeznala,

ze dowiedziala sie o nich od D. K.. Gdyby relacje omawianych §wiadkéw nastawione byly na niezgodne ze stanem
rzeczywistym obciazenie oskarzonego, bez przeszkdd mogly one zeznaé, iz uczestniczyly w tych zdarzeniach osobicie.
Wzmocnilo by to niewatpliwie wydzwiek obcigzajacych okoliczno$ci. Pomimo takiej mozliwos$ci nie uczynily tego.

O wiarygodno$ci, a takze zgodnoSci z zasadami prawidlowego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego zeznan H. C.,
$wiadczy réwniez ta czesc jej depozycji,

w ktorej opisala powiadomienie o zdarzeniu M. J.. Ten fragment jej relacji znajduje potwierdzenie w zeznaniach M.
J.iB.J..M.J.,



co wynika z wyjasnien oskarzonego (k.240-241), jest osoba dobrze mu znana, u ktoérej przez dwa miesiace
zamieszkiwal i u ktorej aktualnie, w odniesieniu do daty zdarzenia, zamieszkiwal jego brat. W tym stanie rzeczy byla
ona odpowiednia osoba, do ktérej H. C. mogla zwrdcic¢ sie o pomoc zwigzang

z zachowaniem K. K. (1). Udanie sie przez H. C. po taka pomoc bylo zatem logiczne.

Sad oceniajac warto$¢ dowodowa zeznan R. C. (1), D. K. i H. C. nie dopatrzyl sie motywoéw do bezpodstawnego
obcigzania oskarzonego. Swiadkowie indagowani na te okoliczno$¢ podawali, Ze nie

sg skonfliktowani zaréwno z K. K. (1), jak i drugim uczestniczacym w zdarzeniu mezczyzna. Relacje z nimi okreslali
jako sasiedzkie, z wymienianiem grzecznoSciowego ,,dzien dobry”.

Istotnym dla pozytywnej oceny tej grupy dowodoéw bylo to,

ze K. K. (1) przyznal sie do kilkukrotnego uderzenia R. C. (1) na podwoérku posesji. Potwierdzil tym samym kluczowa
okoliczno$¢ zaatakowania pokrzywdzonego.

Nie potrafil wskazaé¢ przy tym motywbdw swojego zachowania, powolujac stan nietrzezwosSci. O$wiadczenie to
uwiarygadnia wskazywany przez wszystkich pokrzywdzonych motyw jego dzialania — cheé uzyskania informacji o
miejscu pobytu R. C. (2).

Pozytywnie oceniajac zeznania R. C. (1), D. K. i H. C. zlozone w toku postepowania przygotowawczego, sad nie stracil
z pola widzenia tego, iz przed sadem wszyscy pokrzywdzeni odmiennie opisywali role

w wydarzeniach K. K. (1). Wykluczali, aby wykonywal on jakiekolwiek czynnos$ci godzace w ich dobro. Wiarygodno$é
tych depozycji sad kategorycznie odrzucil. Omawiani §wiadkowie nie potrafili w spos6b przekonujacy wythumaczyé
tego dlaczego wezesniej zlozyli obciazajace go zeznania. Nie potrafili takze zbornie wytlumaczy¢ dlaczego dopiero
na rozprawie, a nie wcze$niej, nadto wspolnie i po dlugotrwalym stosowaniu wobec oskarzonego tymczasowego
aresztowania, postanowili relacje swoje sprostowac.

Symptomatyczne i kluczowe dla ocen sadu w zakresie mechanizmu i czasu powstania obrazen u R. C. (1) byla ta cze$¢
zeznan D. K., H. C. i cze$ciowo R. C. (1), w zakresie w jakim pamietat zdarzenie,

w ktérej konsekwentnie wykluczali oni, aby do obrazen glowy R. C. (1) doszlo na skutek ataku padaczki. D. K. i H. C.
konsekwentnie i stanowczo, nawet zeznajac przed sadem, gdzie juz prezentowaly relacje zmodyfikowane na korzysé
oskarzonego, podkres$laly, iz atak padaczki nastapil po pogorszeniu stanu zdrowia wynikajacym

z pobicia R. C. (1) oraz, ze mial miejsce na kanapie, gdzie nie moglo i nie doszlo do tak powaznych obrazen glowy.

Szczegblnego podkreslenia wymaga, iz ta cze$é relacji H. C. i D. K. znajduje potwierdzenie w zeznaniach B. J.. B.
J. w swoich zeznaniach podala, iz widziala siedzacego na t6zku D. K. R. C. (1), ktory trzymal sie za glowe i mdlal.
Podala réwniez, ze leciala mu krew z nosa i nie bylo z nim kontaktu (k.54). Relacje te w toku rozprawy w wiekszo$ci
podtrzymala, z wylaczeniem fragmentu o omdleniach. Sad, po pierwsze, zeznania tego Swiadka uznal za wiarygodne w
omawianej czesci, sa one bowiem w pelni zgodne z zeznaniami D. K. i H. C., z drugiej uznat je za kluczowe do ustalenia
tego, kiedy i w jakich okoliczno$ciach doszlo do obrazen R. C. (1). Relacja B. J. dotyczy okresu sprzed wezwania
pierwszego zespolu pogotowia. Z jej opiséw wynika, ze R. C. (1)

juz woéwcezas nie nawigzywal kontaktu oraz, ze siedzial na t6zku. W tym stanie rzeczy oraz uwzgledniajac zbieznoéé
zeznan B. J. z zeznaniami D. K. i H. C., sad

uznal, iz do wszystkich obrazen R. C. (1) doszlo

w wyniku wcze$niejszego jego pobicia, nie za$ na skutek ataku padaczki lub innych przyczyn. Sad nie dal natomiast
wiary zeznaniom B. J. w tych fragmentach, w ktérych twierdzi ona, ze H. C. nie méwila jej, kto dokonal pobicia jej syna.
B.J.znala K. K. (1), jako dobrego znajomego jej siostry i D. J., dlatego tez mogla celowo dystansowac sie obciazajacych
oskarzonego okolicznoSci.

Czyniac ustalenia faktyczne sad dat wiare M. J. co do tego, iz H. C. weszla do niej

i powiedziala, ze jej syn jest bity i kopany przez jakis chlopakow. W tej czeSci zeznania M. J. sg w pelni zgodne
z zeznaniami H. C.. Sad odmoéwil jej wiarygodnosci

co do tego, ze H. C. nie okreslila, kto bil jej syna.



Ta cze$é relacji omawianego Swiadka nie opiera sie krytyce, przy dokonaniu oceny przez pryzmat zasad prawidlowego
rozumowania i logiki. Kwestia ta byla juz analizowana przy ocenie zeznan H. C.. Dlatego udala sie ona do M. J., bo
wiedziala, Zze osoba ta ma dobre relacje

z K. K. (1) i moze tym samym mie¢ wplyw na powstrzymanie ataku. Z drugiej strony M. J. miala, podobnie jak jej
siostra B. J., motyw do nieobciazania K. K. (1). Znala go dobrze, pozwolila mu zamieszkiwaé przez jaki$ okres u siebie.
Podobnie bliskich relacji nie utrzymywata z R. C. (1) i jego matka. Zeznania M. J. mialy jeszcze jedno wazne znaczenie
dla poczynionych przez sad ustalen. Z zeznan tych wynika bowiem, ze H. C. méwila o tym, ze sprawcy nie tylko bili, ale
ikopali syna. Informacja H. C. przekazana byla M. J. jeszcze w trakcie trwania zdarzenia, czyli przy dobrze zachowanej
pamieci wydarzen.

Za wiarygodne w cze$ci dotyczacej tego, ze 26 sierpnia 2017 roku, na podworku posesji doszlo do zdarzenia z udzialem
K. K. (1)iR.C. (1), sad uznal zeznania §wiadkow W. P., M. P. (2), R. W., M. N., S. D.i M. P. (1). W tym zakresie zeznania
omawianych $wiadkéw koresponduja

z wyjasnieniami K. K. (1) i zeznaniami R. C. (1). Sad nie wykorzystal dowodéw tych do ustalen faktycznych w zakresie
przebiegu wydarzen na podwoérku posesji, albowiem w tej czeéci zeznania wymienionych Swiadkéw sg sprzeczne nie
tylko z zeznaniami R. C. (1), ale takze wyjasnieniami K. K. (1), ktory przyznal sie do uderzania pokrzywdzonego po
jego pojawieniu sie na podworku, czego zaden z omawianych §wiadkéw nie podat.

Za wiarygodne sad uznal dowody z pozostalych, nieoméwionych dotychczas dokumentacji medycznych, wywiadu
kuratora oraz opinii biegltego z zakresu badan fizykochemicznych. Brak jest podstaw do zakwestionowania wartoSci
omawianych dowod6éw. Dokumentacja medyczna zostala sporzadzona przez wykwalifikowanych pracownikow
shuzby zdrowia, ktorzy legitymuja sie wlasciwa wiedza i umiejetnoéciami. Wywiad kuratora wykonany zostal przez
uprawnionego i prawidlowo przeszkolonego pracownika sadowego. Natomiast biegly Z. R. posiada odpowiednie
kwalifikacje i do$wiadczenie zawodowe, jego opinia za$ jest kategoryczna, zupelna i w ocenie sadu jednoznaczna,
w zakresie mozliwoéci spowodowania odurzenia uzyciem posiadanej przez oskarzonego iloéci suszu roslinnego.
Wynika to wprost z w tych ustalen bieglego w ktorych wskazuje zawarto$é (...) w suszu oraz standardowa porcje do
jednorazowego uzycia (wnioski 11 4 opinii, k./170).

Sad nie znalaz}l argumentow przemawiajacych

za podwazeniem rzetelno$ci protokolu z ogledzin miejsca zdarzenia, dokumentacji fotograficznej, jak i innych
protokolow

i dokumentow wykonanych w toku postepowania przygotowawczego. Dokumentacja ta zostala wykonana przez
odpowiednio przeszkolonych funkcjonariuszy, ktérych zaangazowanie w czynno$ci nie wynikalo z motywow
osobistych,

lecz z polecen przelozonych i przyjetego zakresu obowigzkéw. CzynnoSci te przeprowadzone zostaly zgodnie z
obowigzujacymi kanonami, a ich prawidtowo$¢ potwierdzaja podpisy oséb uczestniczacych w tychze czynnoS$ciach.

Reasumujgc wszystkie powyzsze ustalenia i oceny sad uznal, iz:

- w ramach zarzucanego w punkcie I. czynu K. K. (1) jest winny tego, ze w dniu 26 sierpnia 2017 roku

w L., bedac skazanym za umyslne przestepstwo podobne i w ciagu 5 lat po odbyciu za nie kary pozbawienia wolnoSci
w wymiarze co najmniej 6 miesiecy, dzialajac wspdlnie

iw porozumieniu z osoba, co do ktorej wyltaczono materialy do odrebnego postepowania, wzigl udzial w pobiciu R. C.
(1) w ten sposob, ze zadawal R. C. ciosy pie$ciami w glowe i kopal go nogami

po calym ciele, w wyniku ktorego to pobicia R. C. (1) doznal obrazen w postaci zasinienia okolicy oczodolowej lewej,
obrzeku wargi gornej i dolnej, otaré naskorka twarzy i glowy, a takze ogniska stluczenia korowo — podkorowego
moézgu w lewym placie czolowym i gornej czesci lewego plata skroniowego, otoczone strefa zmian obrzekowych (w
kolejnych dniach okrwotocznione), krwiaka w przestrzeni podpajeczynéwkowej w bruzdach lewego plata czolowego i
skroniowego, z ktérych to obrazen sthuczenie korowo — podkorowego mézgu spowodowato u R. C. (1) ciezki uszczerbek
na zdrowiu w postaci pozbawienia go mowy w rozumieniu art. 156 § 1 punkt 1 k.k., to jest czynu z art. 158 § 2 k.k. w
zwigzku z art. 64 § 1 k.k.



- w ramach zarzucanego mu w punkcie II. czynu K. K. (1) jest winny tego, ze w dniu 26 sierpnia 2017 roku

w L. bedac skazanym za umyslne przestepstwo podobne

iw ciggu 5 lat po odbyciu za nie kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze przekraczajacym 6 miesiecy, dzialajac wspolnie
i w porozumieniu z osoba, co do ktérej wylaczono materialy

do odrebnego postepowania oraz w celu zmuszenia H. C. do okre$lonego zachowania - wskazania aktualnego miejsca
pobytu jej syna R. C. (2), grozil jej uszkodzeniem ciala poprzez przebicie jej rak przy uzyciu noza, przy czym grozby
te wzbudzily

u pokrzywdzonej uzasadniona obawe ich spelnienia, to jest czynu z art. 191 § 1 k.k. w zwiazku z art. 64 § 1 k.k.,

- w ramach zarzucanego mu w punkcie III. czynu K. K. (1) jest winny tego, ze w dniu 26 sierpnia 2017 roku

w L. bedac skazanym za umy$lne przestepstwo podobne

iw ciggu 5 lat po odbyciu za nie kary pozbawienia wolno$ci

w wymiarze przekraczajacym 6 miesiecy, dzialajac wspodlnie

i w porozumieniu z osobg, co do ktorej wylaczono materialy

do odrebnego postepowania, uzyl grozby bezprawnej — grozby pozbawienia zycia, w celu wywarcia wplywu na D. K. i
H. C., jako $wiadkow w sprawie pobicia R. C. (1), to jest czynu z art. 245 k.k. w zwigzku z art. 64 § 1 k k.,

- K. K. (1) jest winy zarzucanego mu w punkcie IV czynu wypelniajacego dyspozycje art. 62 ustep 3 ustawy z dnia
29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U. Nr 179, poz. 1485, z p6zniejszymi zmianami).

Przypisujac oskarzonemu popelnienie czynu pierwszego jako przestepstwa z art. 158 § 2 k.k., bez uwzglednienia w
kwalifikacji czynu z art. 156 § 1 punkt 1 k.k. sad mial na wzgledzie to,

iz material dowodowy nie dostarczyt podstaw do kategorycznego ustalenia, iz to K. K. (1) zadal R. C. ciosy lub
kopniecia, ktére spowodowaly obrazenia skutkujace utrata mowy. Jak wynika z zeznan D. K., R. C. (1) i H. C. uderzenia
w toku caltego, trzyetapowego zdarzenia (faza na podworku, w mieszkaniu i na klatce schodowej), ciosy zadawane byly
R. C. przez obydwu sprawcow. Kazdy z nich, wedtug opiséw $wiadkéw zadawal uderzenia w glowe pokrzywdzonego.
W tym stanie rzeczy kazdy z nich moglt spowodowaé obrazenia skutkujace ciezkim uszczerbkiem na zdrowiu R. C. (1).
W takiej sytuacji sad nie moégt przypisaé oskarzonemu popelnienia przestepstwa

w kumulatywnej kwalifikacji z art. 156 § 1 punkt 1 k.k. (tak tez

w wyrokach Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z 13 kwietnia 2017 roku w sprawie II Aka 61/17, publikacja legalis nr
1636785; Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 11 kwietnia 2014 roku w sprawie

IT Aka 80/14, publikacja legalis nr 924410). Sad nie mial natomiast watpliwosci, ze oskarzony dziatal wspdlnie z inna
osoba oraz, ze jego zachowanie nalezy zakwalifikowa¢ jako pobicie. Zar6wno oskarzony, jak i wspoétdzialajacy z nim
M. B. jednocze$nie zaatakowali pokrzywdzonego. Przy$wiecal

im wspolny motyw — cheé uzyskania informacji. Posiadali przewage fizyczna nad pokrzywdzonym i tylko po ich
stronie przejawiona byla aktywnos$é. Pokrzywdzony nie tylko nie oddawatl cios6w, ale nawet sie nie bronil. Mozliwo$¢
wywolania powaznych skutkéw zdrowotnych u R. C. (1) K. K. (1) mog} i powinien przewidywaé. Choé¢ z materiatu
dowodowego nie wynika, aby sila uderzen i kopnie¢ byla znaczna, niemniej jednak brak osloniecia mézgu R. C. (1)
koscia czaszki byt dla oskarzonego wiadomy. Miat zatem §wiadomo$¢ mozliwo$ci uszkodzenia tego wrazliwego organu
pokrzywdzonego zadawanymi mu w glowe uderzeniami, niezaleznie od tego, czy uderzenia te zadawal on, czy M. B..

W zakresie czynu drugiego sad dokonat zmiany kwalifikacji zaproponowanej przez prokuratora. W ocenie sadu
dzialanie K. K. (1) nie bylo nakierowanie na wywolanie stanu obawy H. C., jako celu samego w sobie, ale
ukierunkowane bylo na wystraszenie jej po to, aby ujawnila adres pobytu R. C. (2). Jezeli tak, to celem grozby byto
zmuszenie pokrzywdzonej do okreS§lonego zachowania sie. To z kolei determinuje uznanie, iz oskarzony wypelnit
swoim zachowaniem znamiona czynu z art. 191 § 1 k.k. i w takim tez ksztalcie sad przypisal K. K. (1) inkryminowany mu
aktem oskarzenia czyn II. Sad nie mial watpliwosci, ze K. czynu tego dopuscit sie z inng osoba. Zeznania H. C. zlozone
w postepowaniu przygotowawczym, a ktérych ocena zostala juz przeprowadzona we wcze$niejszej czeéci uzasadnienia,
sa w tej kwestii kategoryczne. H. C. wskazala K. K. (1), jako grozacego, tak podczas pierwszego przestuchania, jak i po
okazaniu jego osoby. Kategorycznie tez wskazywala, ze nie tylko K. K. (1), ale i drugi mezczyzna, grozili jej tym samym.



Wynika tez, ze czynili to jednocze$nie. Jezeli tak, oraz przy uwzglednieniu, iz oskarzonemu i M. B. przy$wiecal wspolny
cel, przyjaé nalezalo, jak w punkcie 2 wyroku. Sad nie mial watpliwos$ci, ze H. C. wystraszyla sie przedmiotowych
grozb. Widziala jak wezeéniej oskarzony i M. B. bili jej syna. Ich agresje i determinacje. Podchodzac do niej wzieli do
rak noze. W takich warunkach jej obawa przed realizacja grozb jest w pelni uzasadniona.

Sad uznal, iz oskarzony dopuscil sie inkryminowanego mu

w punkecie III aktu oskarzenia czynu, takze na szkode H. C.. Jak wynika z opisu D. K. obydwaj sprawcy, gdy wychodzili
zjej mieszkania to zagrozili, ze ,,jak wezwiecie policje to przyjda, jak nie oni to inni i was... (wulgarne stowo zacytowane
na karcie 18v)”. W ocenie sadu uzycie liczby mnogiej w tej wypowiedzi nie bylo przypadkowe. Zaréwno K. K. (1), jak i
M. B. mieli wiedze na temat tego, ze osoba pokrzywdzong w tej sprawie, nieobecna w chwili wypowiadania tych stow
byla H. C.. W toku zdarzenia kierowali wobec niej grozby. Uwzgledniajac to oraz bliskie, kolezenskie relacje miedzy D.
K., a H. C. obydwaj mieli §wiadomo$¢, ze zaréwno D. K., jak tez H. C., moga zglosic zdarzenie na policji i zlozy¢ w tej
sprawie zeznania, a tym samym spowodowaé wszczecie postepowania karnego przeciwko nim. W tym stanie rzeczy,
a takze majgc na wzgledzie, ze rzeczywiscie w krotkim czasie grozba ta do H. C. dotarla (zacytowala ja w zeznaniach
k.14), sad uznal, Ze omawiane grozby skierowane byly nie tylko do D. K., ale takze H. C.. Sad nie mial watpliwosci tez,
ze K. K. (1) takze i w tym zdarzeniu dzialal wspolnie

i w porozumieniu z inng osoba. Taki stan rzeczy wynika ze stanowczych w tej mierze zeznan D. K.. Kategorycznie
wypowiedziala sie co do tego, ze grozba skierowana byla przez obydwu sprawcow. Takiej oceny nie zmienia to, ze
powiedziala H. C., iz grozby kierowal tylko M.. Nawet jezeli werbalnie tak bylo, to obecnoé¢ K. K. (1), zostala przez D. K.
odnotowana w sposéb lgczacy go z grozbami. Musial on zatem staé¢ z M. B. i swoim zachowaniem wyrazaé¢ wparcie dla
wypowiadanych przez niego stow. Jezeli te okliczno$é nalozy sie na ciag wezeéniejszych zdarzen i wspolnych zachowan
K. K. (1) i M. B., przyjecie, ze i w tym wypadku dzialali oni wspolnie

i w porozumieniu jest oczywiste. Na marginesie nalezy przypomnie¢, iz w przypadku przyjecia wspolnego dzialania
sprawcow nie jest konieczne wykazanie, iz kazdy z nich wypelnil swoim zachowaniem wszystkie ustawowe znamiona
przestepstwa (podobnie w postanowieniu Sadu Najwyzszego z 26 czerwca 2006 roku w sprawie V KK 391/05,
publikacja legalis nr 122417). Takze to, ze grozba wypowiedziana byla pod nieobecnos¢ H. C., nie ma znaczenia
dla mozliwo$¢ przypisania K. K. (1) wypelnienie znamion omawianego czynu. W ocenie sadu grozba nie musi by¢
przekazywana pokrzywdzonemu bezposérednio, wazne aby do skutecznie niego dotarla (tak tez w komentarzu red.
Grzeskowiak 2019, wyd. 6/Hyp$).

Wszystkie dotychczas oméwione czyny zostaly przypisane oskarzonemu w zwigzku z art. 64 § 1 k.k. Przyjecie dzialania
w ramach recydywy zwyklej wynikalo z faktu, iz wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi
z 22 wrzednia 2014 roku, ktéorym objete zostaly skazania na kary pozbawienia wolno$ci za przestepstwa umys$lne
podobne, miedzy innymi z art. 280 § 1 k.k. i art.190 § 1 k.k., a orzeczona zostala za nie kara laczna 4 lat pozbawienia
wolnosci, ktora oskarzony odbywal w okresie od 23 sierpnia 2013 roku do 4 listopada 2016 roku. Wszelkie przestanki
dzialania K. K. (1) w ramach recydywy uregulowanej w art. 64 § 1 k.k. zostaly zatem wypehione.

Przyjmujac, ze K. K. (1) dopuscil sie posiadania suszu rolinnego ziela konopi wbrew przepisom ustawy

o przeciwdzialaniu narkomanii wynikalo z faktu, iz oskarzony przyznat sie do zarzucanego mu czynu oraz z ustalen
bieglego co do ilosci i jako$ci ujawnionego suszu. Poniewaz ilo$¢é ta nie byla znaczna sad przyjal, iz przypadek ten
stanowi wypadek mniejszej wagi w rozumieniu art. 62 ust. Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

Bezprawno$¢ i karygodno$é wszystkich czynow przypisanych oskarzonemu nie budzi watpliwosci. W toku
postepowania,

nie ujawniono okolicznos$ci, ktore uzasadnialyby twierdzenie,

ze wszystkie czyny sa spolecznie szkodliwe w stopniu znikomym. Jednocze$nie czyny te moga by¢ przypisane K. K.
(1) jako zawinione. W sprawie nie zebrano danych, ktére moglyby §wiadczy¢, iz w chwili ich popelienia poczytalnosé
oskarzonego byla ograniczona badz zniesiona. Oskarzony w toku przesluchan w postepowaniu przygotowawczym nie
zglaszal zadnych okoliczno$ci, ktére mogly mie¢ wplyw na ocene jego poczytalnosci.

Wobec wszystkich powyzszych ustaleni sad uznal, iz czyny popelnione przez oskarzonego sg bezprawne, karygodne



i zawinione oraz podlegaja odpowiedzialnoéci karne;j.

Wymierzajac oskarzonemu kare, sad uwzglednil jako okolicznos$ci obciazajace dzialanie pod wplywem alkoholu,

z blahego powodu, wspoélnie i w porozumieniu z inng osoba, stosowanie przemocy wzgledem osoby ktora nie sie
bronila

(w zakresie czynu pierwszego) oraz uprzednia karalnosé

za przestepstwa, w tym dzialanie w ramach zwyklego powrotu do przestepstwa, a takze popelienie wszystkich
zarzucanych przestepstw w krotkim czasie od zakonczenia wykonywania dlugoterminowej kary pozbawienia wolnoéci,
co $wiadczy o braku skutkow wychowawczych oskarzonego i jego wysokiej demoralizacji.

Na korzys¢ oskarzonego sad uznal dzialanie w zamiarze naglym, bez uprzednio przyjetego planu, odstapienie
od zadawania kolejnych uderzen po interwencji innej osoby, prawidlowy sposéb funkcjonowania w ramach
dotychczasowej izolacji oraz umiarkowanie krytyczny stosunek do dotychczas popelnionych przez siebie przestepstw,
jak réwniez przyznanie sie do IV z zarzucanych czynéw oraz cze$ciowe przyznanie do czynu I.

Uwzgledniajac wszystkie omdéwione okoliczno$ci majace wplyw na wysoko$¢ kary, jak rowniez majac na wzgledzie
wzgledy indywidualnego i spolecznego jej oddzialywania sad uznal, ze kara 4 lat pozbawienia wolnoéci za czyn
pierwszy, 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci za czyn drugi, 1 roku pozbawienia wolnoSci za czyn trzeci oraz kara 3
miesiecy pozbawienia wolno$ci za czyn czwarty, beda karami adekwatnymi, w odniesieniu do stopnia zawinienia oraz
spolecznej szkodliwo$ci czyndw, a takze w pelni zrealizuja cele zapobiegawcze i wychowawcze wzgledem oskarzonego.

Wymierzenie oskarzonemu czterech kar tego samego rodzaju zobligowalo sad do orzeczenia kary laczne;.

Zgodnie z regulami orzekania kary lacznej okreslonymi

w tredci art. 85 § 1 k.k. kare laczng orzeka sie wtedy,

gdy wzgledem sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw,

za ktore orzeczono kary tego samego rodzaju. Zgodnie za$ z regulg art. 85 § 2 k.k. podstawg orzeczenia kary lacznej
moga by¢ kary wymierzone i podlegajace wykonaniu. W rozpoznawanej sprawie taka sytuacja ma miejsce. K. K.
(1) przypisano popehienie czterech przestepstw, za ktore orzeczone zostaly kary pozbawienia wolnosci, a wiec tego
samego rodzaju.

Granice okre$lania wysokoSci kary lgcznej uregulowane sa

w treSci art. 86 § 1 k.k.. dolng granicg kary lacznej jest najwyzsza z wymierzonych kar lub kar tacznych podlegajacych
laczeniu (zasada absorpcji), a najwyzsza suma kar lub kar lacznych orzeczonych za jednostkowe czyny (zasada
kumulacji).

W rozpoznawanej sprawie dolng granicg kary lacznej stanowi kara 4 lat pozbawienia wolno$ci orzeczona za czyn z art.
158 § 2 k.k., gbrna za$ kara 5 lat i 9 miesiecy pozbawienia wolnoSci wynikajaca z sumy wszystkich kar.

Jak wynika z tresci art. 85a k.k. przy ustalaniu wymiaru kary lacznej sad bierze pod uwage przede wszystkim cele
wychowawecze i zapobiegawcze, ktére kara ma osiggnaé
w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Przekladajac powyzsze reguly na grunt rozpoznawanej sprawy sad stwierdzil, iz w odniesieniu do skazanego
adekwatnym bedzie zastosowanie przy laczeniu kar zasady mieszanej. Zblizonej do absorpcji. Z jednej strony
oskarzony jest osoba niepoprawng, ktéra w rozlozonym czasie byla skazywana za popelnienie przestepstw o
zroznicowanej kwalifikacji, ktore to okoliczno$ci przemawiaja za zastosowaniem zasady kumulacji. Z drugiej strony
dotychczasowe zachowanie skazanego w warunkach jednostki penitencjarnej jest przecietne, a stosunek do dotychczas
popelionych przestepstw umiarkowanie krytyczny, co $wiadczy o pewnych osiggnieciach wychowawczych.
Okoliczno$¢ te sad poczytal jako przemawiajgca za zastosowaniem wzgledem skazanego zasady absorpcji. Ostatecznie,
biorgc pod uwage wszystkie oméwione okolicznoSci oraz wzgledy wychowawcze, zapobiegawcze i ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa, sad uznal, ze kara laczna w wymiarze 4 lat



i 9 miesiecy pozbawienia wolno$ci bedzie kara adekwatng, spelniajaca wszystkie cele okreslone w tresci art. 85a k.k.
tak indywidualne, jak i spoleczne.

Z uwagi na fakt, iz w toku postepowania w stosunku

do oskarzonego byt stosowany $rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania sad okres stosowania
tego $rodka, zgodnie z zasada art. 63 § 1 k.k., zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci,
z ograniczeniem o okres

w ktorym oskarzony mial wdrozona i wykonywang kare pozbawienia wolno$ci w sprawie V K 502/17.

Z uwagi na regule art. 70 ustep 2 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii sad zadecydowal o przepadku suszu
roSlinnego i jego utylizacji.

Na podstawie art. 46 § 2 k.k. z uwagi na fakt, iz R. C. (1) doznal krzywdy wynikajacej z pierwszego przypisanego
oskarzonemu czynu, jak réwniez uwzgledniajac, iz prokurator ztozyt w tej kwestii stosowny wniosek, sad orzekt od
oskarzonego nawigzke na rzecz R. C. (1) w kwocie 5.000 zlotych. Nalezy nadmienié, ze zgodnie z trescig art. 46 § 3 k.k.
zasgdzenie nawigzki nie stoi na przeszkodzie dochodzeniu niezaspokojonej czeéci roszczenia w drodze postepowania

cywilnego.

Uwzgledniajac, iz sytuacja materialna oskarzonego jest trudna, nie osiaga on zadnych dochodéw i nie ma zadnego
majatku, a przypadku uprawomocnienia sie wyroku bedzie on

w dluzszej perspektywie pozbawiony wolnoéci, sad zwolnil go

z kosztow sadowych w calo$ci przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.



