U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

IVK 78/19

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

7. USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

1.1.1.

Z.P.(1)

Czyn z punktu 1 wyroku

1. Przy kazdym czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowbd

Numer karty

P. K, D. G, i K. S.
laczyly wiezy towarzysko

— rodzinne. Dla P. K. K.

zeznania P. J.

77 —-781




S. byl wujem. Laczyly ich
ponadto wiezy biznesowe,
oparte w duzej mierze na
firmanctwie, zdominujaca
rola P. K..

Firma (..) formalnie
zarejestrowana byla na K.
S. ale jej wladcicielem
byl faktycznie P. K. i to
on zajmowal sie sprawami
firmy.

Podobnie, firma (...)
formalnie zarejestrowana
byla na D. G. i B.
M. (K) - zone P. K
ale jej wilasScicielem byl
faktycznie tez P. K..

Z kolei sprawami firmy
(...) (istniala od stycznia
1998 r.) zajmowali sie
faktycznie K. S. i P. K. choé¢
firma zarejestrowana byla
formalnie na J. S., przy
czym 10 % udzialow miala

w niej zona P. K..

K. S.
faktycznie

.,
jego zone J. S. (2).

prowadzil tez
firme P.H.
zarejestrowana na

P. K. zaproponowal tez
pasierbowi K. S. R. K
zalozenie firmy. Pienigdze
na ten cel P. K. przekazal
R. K. za poSrednictwem
K. S.. Firma nosila nazwe
(...). R. K. firmg sie nie
zajmowal. Zatrudnionym
w firmie (...) byt J. R.
(1). W dzialalnoéé¢ firmy
zaangazowani byli P. K. i
K. S., a pomagat im D. G..

Zwigzana z nimi byla tez
(...) - formalnie
zarejestrowananaJ. K. (1),
znajomego P. K. (poznali

forma

83-851
1341

wyjasnienia P. K.

444 — 447 111
565 — 568 I11
2016 IV sad.

zeznania T. K.
147 - (..)
zeznania K. S.
90 —021

755 — 760 IV
wyjasnienia J. K.
33-34A
wyjasnienia Z. P.
845V

869V

(...) — 1850 v. III sad.

wyja$nienia i zeznania J.
R.

(...) VIII sad.
zeznania D. S.
154 —156 1
zeznania J. S.
1987 v. IV sad.

wyjaénienia i zeznania R.
K.

1980 — 1981 IV sad.
1983 — 1984 IV sad.

protokél  zdawczo -

odbiorczy




sie na stopie towarzyskiej),
ktéry pracowat w  (...)
jako pomocnik dziewiarza,
ktorego A
ramach transakcji zlomem
(osobny watek) kupowal
ten zlom K. S..

a od

Kolejng firma byla (...)
zarejestrowana na B. W. —
sgsiada P. K., znanego mu
od 20 lat.

firma

),

wspolne

Inna firma byla
(.) L sS. K
ktéra  miala
transakcje z firmami P.
K. i K. S., aczkolwiek
byla to tylko odlewnia
aluminium, prowadzaca
wytop na terenie dawnego
(..)weW..

1040 VI

Wspomniane  wcze$niej
firmy byly powigzanie
tylko  personalnie
ale i Za
kierownictwa oskarzonego

Z. P.
np.

nie
biznesowo.

(...) zajmowal sie
obrotem lampkami
solnymi - gdzie jego
kontrahentami byli: P.,
(..) (whk S. K, Baszta
wk B. 8S),
P. i E. (czyli
zaangazowane potem tez
w  objety niniejszym
postepowaniem obrot
krosnami E.). W ramach
dzialalnoSci tych firm P.
K. i osoby z nim zwigzane
byli
wyludzenia VAT i podatku
dochodowego, przy czym
ostatecznie postepowanie
w tym zakresie zostalo
umorzone.

Dama
firmy

podejrzewani o

zeznania P. J.

84 -851
wyjaénienia Z. P.
869 — 869 v.

wyjaénienia i zeznania R.
K.

1980 — 1981 III sad.
wyjasnienia P. K.
566 - 568 111

578 I11




W lipcu 1998 roku P.
K. zakupil 100 procent
udzialow w  spolce (...)
Sp. z o. o. Zaklad
Pracy (...) za ich warto$é
nominalng (4000 zlotych)
od J. P.. Powzigt on
wczesniej informacje od
Z. P. i aktualnego
prezesa firmy o bardzo
zlej sytuacji finansowej
przedsiebiorstwa
grozacej jej upadlodci.
Prezesem spoélki z dniem
1 sierpnia 1998 r. zostal
oskarzony Z. P.. Pomimo

oraz

pelionej funkcji przez
Z. P., P. K. zatwierdzal
wszystkie  najwazniejsze

umowy zawierane przez
przedsiebiorstwo, a takze
decydowat 0
najwazniejszych sprawach
firmy. Mial dominujaca
niesformalizowang
pozycje w spolce,
decydowal miedzy innymi
o zakupie maszyn oraz
zawieraniu ~ umoéw  z
bankami. Same umowy
podpisywat jednak Z. P..

wyjasnienia P. K.
444 — 447111

566 - 568 111

2017 — 2018 IV sad.
wyjasnienia Z. P.
867 -869V

(..

(...) — 1850 III sad.
2017 IV sad.
zeznania G. J.

2031 — 2033 IV sad.
zeznania J. P.

924 - 925V

(...) IT sad.

zeznania G. J.

2031 IV sad.

Przez nabyciem udzialow
przez P. K, (..)
zajmowal sie
dzialalno$cia
obrotem

nie
w  ogoble
tekstylng

farmaceutykami.

lecz

zeznania J. P.

924 - 925V

Oskarzony Z. P. (1) mial
w owym czasie firme (...)
przy ul. (...) Bylo to biuro
leasingowe. Z racji swojej
dzialalnoSci posredniczyl
w zalatwianiu P. K
kredytow dotyczacych

wyjasnienia J. K.
34A

zeznania P. J.
87-881

wyjasnienia Z. P.




prowadzonych przez niego
dzialalnoSci.

(..

(...) ITI sad.
wyjasnienia P. K.
445 111

2017 IV sad.

P. K. wpadl na pomyst
aby droga leasingdéw
zwrotnych uzyskaé kapital
dla (...) Sp.zo.o.

wyjaénienia P. K.

2017 IV sad.

Od pracownikow (..)
Bank S.A. oskarzony Z.
P. otrzymal informacje, ze
jednorazowe wystapienie
o cala oczekiwang kwote
kredytu
decyzje podejmie centrala
banku i ,jak chce robic¢
unik” to trzeba podzielié.
Faktycznie obowigzywal
taki limit kredytu,
ktorego oddzial mogl
udzielié samodzielnie.
Bylo to w owym czasie
5.000.000 zl. Dlatego
podzielil planowang kwote
wnioskowanego kredytu
na trzy osobne umowy.

spowoduje, ze

wyjaénienia Z. P.
1853v I1I sad.
zeznania J. R.

904V

W dniach 26 maja 1999 r.
- 1grudnia 1999r. J. R. (1)
dokonat z firmy (...) w L.
zakupu lacznie 84 krosien
szwalniczych E. H. — 175
M i H - 175 RB-A oraz
maszynek (...) o wartoSci —
po 6.000 — 6750 zl/sz oraz
jednego snowadla w cenie
10.000 zl Faktycznie byl

wtedy tylko pomocnikiem,
nie znatl sie na
maszynach, towarzyszyl

mu D. G., ktérzy kierowal
transportem, zaladunkiem

wyja$nienia i zeznania J.
R.

(-..) VIII sad.
(-..) VIII sad.
zeznania M. G.
2610 VIII sad.
(...). = (...). VIII
zeznania J. K.

2620 VIII sad.




i rozladunkiem, w sprawe
zakupow zZ (..)
bezposrednio
zaangazowany byl tez K.
S., razem z D. G. wybierali
je z hali (...). Maszyny
byly czesto odbierane bez
dodatkowych elementow,
bez ktérych nie bylo
mozliwe ich uzytkowanie,
a ktore zostaly w (...).
J. R. odbieral je pdiniej,
dopiero po ponagleniach
ze strony przedstawicieli
(...). Maszyny przewozone
byly do  (...). Placono
za nie gotdwka, przy
czym faktycznie nie robil
tego J. R, a D. G.
J. R. jedynie firmowal
swoim nazwiskiem zakupy
maszyn. (...) S.A. ogblnie
zostawial sobie najlepsze
maszyny (ok. 40), reszte z
262 sztuk przeznaczyl na
sprzedaz.

Chociaz z  wszystkich
rachunkéw wynikalo, ze
przedmiotem  zakupow
byly wylacznie krosna
E. H - 175 M i H
— 175 RB-A, faktycznie
czeSciowo zakup dotyczyl

teoretycznie tanszych
maszynek nicielnicowych
typu (..) (co

wynika z por6éwnania
numeréw ewidencyjnych
na rachunkach zZ
wydrukiem kartoteki
srodkow trwalych (...)).

W dniu 26 maja 1999
r. J. R. zakupil w (...)
S.A.lgcznie 5 sztuk krosien
E. H.-175 M, po 6.750
z} za sztuke. Transakcja
obejmowala krosna o
numerach jak na k.1094:

zeznana E. J.
(...) VIII sad.
zeznania J. K.
(...) VIII sad.
rachunki

(..

(..




* (..) 9-085-10-0 (z
1990 T.)

e (...) 9-093-10-0 (z
1990 T.)

* (...) 9-096-10-0 (z
1990 T.)

 (.) 9-077-10-0 (z
1990 T.)

e (...) 9-073-10-0 (z
1990 T.)

W dniu 31 maja 1999 r.
J. R. zakupil w (...) SA.
lacznie 10 sztuk krosien
E. H.-175 M, po 6.750
z} za sztuke. Transakcja
obejmowala krosna o
numerach jak na k.1095:

+ (...) 9-106-10-0 (z
1990 T.)

« (..) 9-079-10-0 (z
1990 T.)

e (...) 9-076-10-0 (z
1990 T.)

+ (...) 9-075-10-0 (z
1990 T.)

« (..) 9-045-10-0 (z
1990 T.)

e (...) 9-062-10-0 (z
1990 T.)

+ (...) 9-059-10-0 (z
1990 T.)

« (..) 9-063-10-0 (z
1990 T.)

e (...) 9-052-10-0 (z
1990 T.)

+ (...) 9-082-10-0 (z
1990 r.).




W dniu 29 czerwca 1999
r. J. R. zakupil w (...)
SA. lacznie 25 sztuk
krosien E. H.-175 RB-A i
maszynek (...) po 6.750
z} za sztuke. Transakcja
obejmowala krosna o
numerach jak na k. 1096 —
1098:

. (..) 8-109-097
(zarejestrowana  w
zakl; 1. 1987 1.)

e (...) 44 (rejestr. (...).)
maszynka (...)

. (..) 9-088-097
(rejestr. 1987 1.)

e (...) 24 (rejestr.1987
r.) maszynka (...)

« () 8-073-097
(rejestr. 1987 1.)

* (...) 23 (rejestr. 11987
r.) maszynka (...)

e (..) 8-115-097
(rejestr. 1987 1.)

e (...) 56 (rejestr.1987
r.) maszynka (...)

« (...) 133-8-123-097
(rejestr.1987r.)

e (...) 32 (rejestr.1987
r.) maszynka (...)

e (...) 137-8-102-097
(rejestr.1987r1.)

+ (...)51(rejestr.1987r.)
maszynka (...)

e (..) 50-8-121-097
(rejestr.1987r.)

e (...)15(rejestr.1987r.)
maszynka (...)




. (..) 46-8-112-097
(rejestr.1987r.)

e (...)11(rejestr.1987r.)
maszynka (...)

. (..) 42-8-117-097
(rejestr.1987r.)

e (..) 46 (z 1987 r.)
maszynka (...)

e (..) 54-8-120-097
(rejestr.1987r1.)

+ (...) 2 (rejestr.1987 r.)
maszynka (...)

 (..) 9-102-10-0 (z
1990 T.)

e (...) 9-056-10-0 (z
1990 T.)

+ (...) 9-104-10-0 (z
1990 T.)

 (..) 9-091-10-0 (z
1990 T.)

e (...) 9-070-10-0 (z
1990 T.)

W dniu 18 sierpnia 1999
r. J. R, zakupil w (...)
SAlacznie 10 sztuk krosien
E. H.-175 M po 6750
z} za sztuke. Transakcja
obejmowala krosna o
numerach jak na k. 1099:

+ (...) 9-080-10-0 (z
1990 T.)

« (..) 9-092-10-0 (z
1990 T.)

e (...) 9-051-10-0 (z
1990 T.)

+ (...) 9-066-10-0 (z
1990 T.)




« (..) 9-086-10-0 (z
1990 T.)

e (..) brak numeru (z
1990 T.)

+ (...) 9-100-10-0 (z
1990 T.)

« (..) 9-101-10-0 (z
1990 T.)

e (...) 9-099-10-0 (z
1990 T.)

+ (...) 9-098-10-0 (z
1990 T.)

W tym samym dniu J. R.
nabylt w (...) SA. takze
lacznie 10 sztuk krosien
E. H.-175 M po 6500
z} za sztuke. Transakcja
obejmowala krosna o
numerach jak na k. 1100:

 (..) 9-097-10-0 (z
1990 T.)

e (...) 9-004-10-0 (z
1990 T.)

+ (...) 9-081-10-0 (z
1990 T.)

 (..) 9-089-10-0 (z
1990 T.)

e (...) 9-108-10-0 (z
1990 T.)

+ (...) 9-088-10-01 (z
1990 T.)

« (..) 9-078-10-0 (z
1990 T.)

e (...) 9-107-10-0 (z
1990 T.)

+ (...) 9-058-10-0 (z
1990 T.)




 (.) 9-071-10-0 (z
1990 T.)

W dniu 30 wrze$nia 1999
r. J. R. zakupil w (...) SA.
lacznie 10 sztuk krosien
E. H.-175 M, po 6.500
z} za sztuke. Transakcja
obejmowala krosna o
numerach jak na k. 1101:

e (...) 9-103-10-0 (z
1990 T.)

+ (...) 9-053-10-0 (z
1990 T.)

« (..) 9-060-10-0 (z
1990 T.)

e (...) 9-083-10-0 (z
1990 T.)

+ (...) 9-095-10-0 (z
1990 T.)

* (..) 9-087-10 - 0 (z
1990 T.)

e (...) 9-105-10-0 (z
1990 T.)

« (...) 9-110-10-0 (z
1990 T.)

« (..) 9-090-10-0 (z
1990 T.)

e (...) 9-068-10-0 (z
1990 T.)

W dniu 30 listopada 1999
r. J. R. zakupil w (...) SA.
Lacznie 10 sztuk krosien
E. H.-175 RB-A, po 6.000
z} za sztuke. Transakcja
obejmowala krosna o
numerach jak na k. 1075:

e () 8-034-09-7
(rejestr.1987r.)




. (..) 8-274-07-6
(rejestr.1987r.)

e (...) 8-133-097-165
(rejestr.1987r1.)

e (..) 8-029-097
(rejestr.1987r.)

« (..) 166-8-158-097
(rejestr.1987r.)

e (..) 8-198-097
(rejestr.1987r1.)

. (..) 8-238-097
(rejestr.1987r.)

e () 73-8-151-097
(rejestr.1987r.)

« () 8-157-097
(rejestr.1987r1.)

. (..) 8-275-07-6
(rejestr.1987r.)

W dniu 1 grudnia 1999 r.
J. R. zakupil w (...) SA
4 sztuki krosien E. H.-175
RB-A, placac po 6.000
z} za sztuke. Transakcja
obejmowala
numerach jak na k. 1076:

krosna o

o (..) 8-010-09-7
(rejestr.1987r.)

e (..) 8-006-097
(rejestr.1987r1.)

. (..) 8-070-097
(rejestr.1987r.)

e (..) 8-007-097
(rejestr.1987r.)

Zarbwno P. K., Z. P.
jak i T. M. laczyly z
(...) S.A. takze inne wiezy
biznesowe (szczegbly w
treSci zeznan M. G.)

zeznania M. G.

2610 VIII sad.




Oskarzony Z. P. znal

sie zZ rzeczoznawca
majatkowym J. K. gdzie$
od 1996 / 1997 .

gdy wykonywat wycene
nieruchomos$ci w zwigzku
z likwidacja bazy ZGM
L., ktorej likwidatorem byl
wlaénie oskarzony.

Jednocze$nie J. K. znal

K. S. - w zwiazku
z szeregiem wycen
maszyn  widkienniczych

dokonywanych przez J. K.
dla K. S. i P. K.. Wyceny
te laczyla dzialalno$¢ P.
i powiazanych z nia
innych firm oraz to, ze
przy ich dokonywaniu J.
K. bazowal na tym co
méwili mu na temat
wartoSci
zleceniodawcy wyceny.

maszyn sami

wyjasnienia J. K.

33-34A

Gdzie§ na  przelomie
marca i kwietnia 1999
r. Z. P. zglosil sie
do J. K. Nastepnie
kilkakrotnie poprosit J.
K. do dokonanie wycen
maszyn  wildkienniczych
potrzeby
zawieranych z bankami
(...) sp. z o.0. J.
K. sporzadzil kazdorazowo
takie wyceny, przy czym
nie znal sie na maszynach
wlokienniczych. Rok
produkeji i ich wartosé
bral =z faktur, ktore
mu przedstawial Z. P..
Czasami ogladal maszyny
(ale tez nie zawsze) ale
nawet po ogledzinach z
racji braku wiedzy nie

na umow

przez

byt w stanie stwierdzi¢,
w jakim sg faktycznie
stanie i czy sa kompletne

zeznania P. J.

95—-961

wyjasnienia i zeznania J.
K.

33-34A
73 A
wyjasnienia P. K.

445 111




z racji braku znajomosci
sprzetu. Ujete w wycenach
okreSlenia, ze maszyny sa
kompletne i gotowe do
dzialania, opieral na tym
co slyszal od obecnego w
miejscu ich usytuowania
D.G..

J. K. wyceny maszyn
szwalniczych zwigzanych
z P. K. dokonal jeszcze
przed grudniem 1997 r.
- w zwigzku z umowa
leasingowa P. z firma (...)
(opisana ponizej).

zeznania P. J.
o81
zeznania J. K.

05A

Wyceny maszyn E.
dokonywane przez J.
K. opiewajace na ok.
65.000 zl/sztuke byly

razgco zawyzone. Znacznie
wykraczaly poza éwczesna
cene nowego krosna,
tym bardziej za$ sprzetu
uzywanego.

Maszyny tkackie bedace
przedmiotem
zawieranych przez spotke

umow

(...) z bankami pochodzily

z konca lat
osiemdziesigtych, a
dokladnie z 1986-1987

oraz 1990 roku. Przed
sporzadzeniem opinii
przez bieglych na zlecenie
(...) Banku S.A., dokonano
jakich$ kradziezy osprzetu
czeSci maszyn.

Cena nowego krosna E.
typu (...) z roku 1991
r. wahala sie w granicach
6.000 — 14.000 USD.
Cena 20.000 USD nawet
za nowe krosno byla
zawyzona.

zeznania P. J.

84 -871

zeznania J. H.
09—-10A

(..). I

opinia bieglego A. W.
(...)-1905 III sad.
1932 — 1932 v. I1I sad.
(...). - (...). IX sad.
(...) VIII sad.

(...). - (...) IX sad.
opinia bieglego R. P.
(...). - (...) IX sad.

wyjasnienia oskarzonego
Z.P.

2016 IV




W owym czasie calo$¢
kosztow  zwigzanych z
kupnem i uruchomieniem

jednego krosna
hydraulicznego  takiego
typu E. — i to juz wraz

z przedza i instalacja -
miedcila sie w kwocie
30.000 zl, przy czym koszt
montazu wynosil ok. 5 %
warto$ci maszyny

W tamtym czasie mozna
bylo  kupi¢c = podobne
uzywane  krosna  od
zakladow, ktore upadaly
albo  zmienialy  park
maszynowy w kwotach
rzedu 5000 — 7000 zl/szt
aczkolwiek w 1999 r. nie
bylo ich duzo. Ogélnie z
owczesnych opisow owych
maszyn wynika, ze czeSé
byla zdekompletowana —
co dodatkowo ujemnie

wplywalo na ich wycene.

P. J. przy innych swoich
transakcjach w owym
okresie kupowal sprawne
maszyny T. po 8000 zl / szt
oraz krosna hydrauliczne
po 6.250 zl/szt (8 za
50.000 z}).

Wartoé¢ krosien objetych
umowami  dotyczacymi
niniejszej wynosila
maksymalnie 9.660 zl -
11590 zt za krosno sprawne
i kompletne, podlaczone,
maksymalnie 8.400 1zl
- 10.080 zl za krosno
naprawdopodobniej

sprawne i kompletne
ale nie podlaczone i
maksymalnie 3.000 -
6500 zl za reszte krosien




objetych przedmiotowymi
transakcjami.

Na przelomie 1996 .
i 1997 r. (.) P. K
ubiegal sie o zawarcie
umowy leasingu w firmie
leasingowej (...), nalezacej
do T. K, przy czym
ostatecznie nie zawarto
umowy z racji rozbieznoSci
miedzy stronami co do
okresu trwania leasingu. P.
zawart ostatecznie umowe
Z (.) Sp. z o.0,
a nastepnie ten leasing
zostal przeniesiony z P. na
D..

W  dniu 25 lipca
1997 r. Tandem zawarla
natomiast umowe leasingu
operacyjnego z D.. Umowa
dotyczyta wtedy 9 maszyn
osnowowych  T.
stabilizerki,
wycenionych przez J. K. w

oraz
suszarko —

czerwcu 1997 r. na lacznie
305.800 zl.

Z. P. (prowadzacy firme
(...)) zaproponowal T. K.
zawarcie innej umowy
z (...)  dotyczacej
11 maszyn dziewiarskich
Zlozyt
dokumentow

osnowowych T..
komplet

i fakture
wystawiong na  rzecz
Tandem przez P.. Nie
przedstawil dokumentéw
dotyczacych pochodzenia
tych maszyn. Zalaczyl
za to do  wniosku
wycene dokonywana przez
rzeczoznawce J. K..

sprzedazy,

W  wycenie z

1997 1,
na zlecenie P. J.

lutego
sporzadzonej

wyjaénienia Z. P.

(..

(..

(..). 111

wyjaénienia P. K.

567 I11

zeznania K. S.

760 IV

wyjasnienia J. K.
33-37A

umowa z zalacznikami
1311

153 — 172 I IVK 309/11
117 — 1311 IVK 309/11
wycena

132 — 140

zalaczniki

154 — 157

faktura

1321

zeznania T. K.

146 — 150

zeznania D. S.

154 —156 1

(...).- (...) I sad.




K. nierzetelnie wskazal,
ze warto§¢ 11 maszyn
osnowowych plaskich T.
wynosila lgcznie 227.500
z. J. K. maszyn nawet
nie widzial, opieral sie
na tym co mu mowil
zleceniodawca.

Na bazie tej wyceny, w
dniu 8 maja 1997 .
doszto do zawarcia miedzy
firmami (...) umowy
leasingu zwrotnego o nr 20
— 05 — 97, poprzedzonego
sprzedaniem w dniu 5
maja 1997 r. 11 maszyn
wskazanych w wycenie
J. K. - wlaénie =za
kwote 227.500 zl. Maszyny
zostaly ubezpieczone w
(...) S.A.

W dniu 16 maja 1997
r. od (...) wierzytelno$c
z tytulu umowy od P.
zakupil (...), przy czym
firma (...) poreczyla splate
powyzszej wierzytelnoéci,
a jednocze$nie dokonano
na rzecz (..)
cesji  ubezpieczenia i
przewlaszczenia maszyn
na zabezpieczenie.

Z tytulu zawartej umowy
K. S. bez probleméw
zaplacit tylko jedna rate.

P. J. prowadzil firme
(...) Sp. z o.0., formalnie
zarejestrowana na jego
corke B. J. (aktualnie: K.).
W pazdzierniku 1997 r.
P. K. zaproponowal B.
J., aby nabyt od niego
dziewiarnie nalezaca do
(...), na co ten przystal
W umowie zawarto cene
240.000 — 250.000 zi,

zeznania P. J.
95—1011

133 -1351
zeznania T. K.
146 — 150 1

wyjaénienia Z. P.




przy czym 220.000 za
11 maszyn bedacych
przedmiotem umowy
leasingowej miedzy (...),
a (...). Z umowy wynikalo,
ze z tego 160.000 1z}
bedzie platne w gotbowce,
a pozostala cze$¢ P.
J. zaplaci ratalnie w
postaci dzianiny. P. J.
do momentu po6zniejszego
pozaru rozliczyl sie w
calosci z P. K. z tytulu
zawartej umowy. Przy
rozmowach byl rowniez K.
S. jako formalny wia$ciciel
P.. Gdy nabywca zazadal
dokumentu
potwierdzajacego nabycie
maszyn, P. J. polecil D.
G. — jako wlaScicielowi
D. - wypisanie faktury
na zakup 11 maszyn na
kwote brutto 220.007,48
z}, bez zaznaczenia ich
numeréw. Na zadanie P.
J. D. G. poswiadczyl w
fakturze, ze towar jest
wolny do wad prawnych.
W zwigzku z zakupem
firmy, P. J. zmienil jej
nazwe z P. wlaénie na
(...). Przy zakupie P.
K., K. S. i D. G. nie
mowili P. J., ze nabywane
przez niego  maszyny
sg przedmiotem jakiej$
umowy leasingowe;j.

Byl moment, gdy P. J.
chcial zaciaggnag¢ kredyt
pod zastaw nabytych
maszyn ale P. K. mu to

wtedy odradzil.
Ostatecznie, w celu
pozyskania Zrodel

finansowania, P. J. udatl
sie jednak do (...
Sp. z o0.0. w L.

(..

(...). 111
wyjasnienia P. K.
568 III

zeznania D. S.
154 — 156 1
zeznania M. S.
151 —1531
zeznania E. H.
763 — 765 IV
zeznania K. S.
759 — 762 IV
kopie dokumentéow

107-1321




Wymogiem zaciggniecia
kredytu leasingowego byly
m.in. wycena maszyn i
ich ubezpieczenie. Od
K. S., ktéoremu zwierzyl
sie z takich wymagan,
uzyskal namiary na J.
K. K. S. powiedzial
P. J. wtedy, ze zna
~dobrego bieglego”, ktory
szybko dokona 'dobrej
wyceny”. J. K., nawet nie
widzgc maszyn, sporzadzil
wycene, z ktérej wynikato,
ze 6 maszyn z owych 11
warte jest 117.000 zl. Na
bazie tej wyceny, P. J.
w dniu 4 grudnia 1997
r. ubezpieczyl maszyny
w  (...) SA, a nazajutrz
zawarl z Inwestor (...)
Sp. z 0.0. umowe leasingu,
ktoérej przedmiotem bylo
owych 6 maszyn T.,
a zabezpieczeniem -
pozostalych 5 maszyn. K.
S. wspominal, ze J. K.
miat juz dokonywac jakiejs$
wyceny tych maszyn gdy
byly jeszcze wlasno$cig P.
K., przy czym P. J. nie
dopytal wtedy skad byla
potrzeba takiej wyceny.
Samego J. K. P. J. nawet
nie wiedzial, rozliczy! sie z
nim za posrednictwem K.
S..

W dniu 12 grudnia 1997
r. spotka Inwestor (...).. z
0.0. zostala powiadomiona
przez Dom (..) -
Handlowy (.., ze
przedmiotowe maszyny sa
takze przedmiotem innego
leasingu.

Bylo to wynikiem wizyty
D. S. jako przedstawiciela
(...) w dniu 11 grudnia




1997 r., gdzie ogladal
maszyny (zwrocil wtedy
uwage, ze nie bylo w nich
elementdéw uzbrojenia -
czyli najdrozszych czeSci
maszyn).

W rezultacie 15 grudnia
1997 r. Inwestor (...) Sp. z
0.0. rozwigzal umowe z T..

P. J. podjal starania
by wyjasni¢ sytuacje z
maszynami szwalniczymi.
K. S. nieprawdziwie
twierdzil, ze leasing zostal
juz splacony ale nie
splacono tylko jakiej$
czesci kredytu, dla ktorego
maszyny byly zastawem.

P. J. probowal uniewaznié¢
transakcje zawarta z P. ale
P. K. poczatkowo odmowil.
Dopiero postraszony
zawiadomieniem organdéw
$cigania, zaproponowat P.
J. zwrot pieniedzy w
ratach, na co ten wyrazil
zgode. P. K. zaproponowal
tez P. J., ze D. G. wystawi
fakture o takim samym
numerze 150/97/VAT, na
ktbérej zostana wskazane
3 zupehlie inne maszyny
(osnowowe) i tkanina o
lgcznej wartoéci 220.000
zt — by w ten spos6b
wyeliminowa¢  problem
leasingu. P. J. nie zgodzil
sie na podobne zalatwienie
sprawy ale otrzymana
fakture zatrzymal.
Elementem uzgodnien
mialo by¢é opuszczenie
przez (...) pomieszczen
przy ul. (...), na co P. J.
sie zgodzil o ile dojdzie
do wplaty przez P. K




pierwszej raty. Mialo to
nastapié w styczniu 1998 .

Niespodziewanie, w dniu
24 grudnia 1997 r. doszlo
do celowego podpalenia
firmy (...) przez formalnie
nieustalonych sprawcéow,
AU wyniku czego
11 maszyn uleglo
calkowitemu spaleniu. O
celowoSci pozaru i ich
zwiazku z owymi krosnami
Swiadczyly $lady wokol
maszyn (na maszynach
poustawiano resztki opon,
jakie§ drewniane Kklocki,
nieopodal znajdowaly sie
tez plastikowe pojemniki
z jaka$ substancja) oraz
brak $ladéw kradziezy
innych warto$ciowych
przedmiotéw
(komputerow, radia,
telewizora). Najwieksze
szkody pozar wyrzadzil
w miejscach uzbrojenia
maszyn, a wiec tam
gdzie powinny znajdowac
sie w maszynie elementy
najdrozsze — elektronika
i oprzyrzadowanie (przy
czym podczas wizyty D.
S. w dniu 11 grudnia
1997 1. tych elementow
w maszynach nie bylo).
Nie  kalkulowalo  sie
wyremontowa¢ maszyn.
P. J. nie wystepowal
o odszkodowanie zZ
obawy przed zarzutem
wyltudzenia
odszkodowania na
maszyny, ktore nie byly
faktycznie jego wlasno$cia,
a jedynie w Dbardzo
ograniczonym zakresie
(ok. 5000 zl). Pozar
oplacal sie natomiast P. K..




Ostatecznie K. S. nie
usungl maszyn, twierdzac,
ze bedzie je remontowal.
W zwiazku z zaleglo$ciami
czynszowymi, wlaScicielka
pomieszczen E. H.
wystapila na  droge
sadowaq. Egzekucja okazala
sie bezskuteczna z
uwagi na niewyplacalnosé
dtuznika.

zeznania E. H.

763 — 765 IV

Gdy Tandem uzyskal
informacje, ze T. zamierza
zaciagna¢ leasing, ktorego
przedmiotem beda
maszyny stanowigce jego
wlasnoéé, w jego imieniu
udal sie w dniu 11 grudnia
1998 r. do dawnej siedziby
P. D. S. Od P. J.
dowiedziat sie, ze P. zostal
przeniesiony na ul. (...),
a w jego dotychczasowym
miejscu funkcjonuje juz
T.. P. J. twierdzil, ze
organizuje produkcje na
bazie 11 maszyn, ktore
okazaly sie by¢ wlasnoscia
Tandemu. P. J. byl tym
zdziwiony, pokazal fakture
wystawiona przez D.. P.
J. wskazal, ze zar6wno
P. jak i D. naleza w
rzeczywistoSci do P. K.
i to on sprzedal mu
owe maszyny chociaz na
fakturze byl podpisany D.
G.. W czasie rozmowy
P. J. z D. S. byla taka
sytuacja, ze D. S. pytal
sie o P. K., tego nie bylo
ale byl K. S.. Gdy K. S.
zobaczyt przedstawiciela
firmy leasingowej, po
prostu uciekl. Podczas
wizyty D. S. pojawil sie na
miejscu komornik, ktory

zeznania D. S.
154 — 156 1
(«o.)- (...) I sad.
zeznania P. J.

801




chciat zajag¢é maszyny P.,
ale odstapit od czynnoéci,
gdy P. J. pokazal mu
dokumenty wskazujace, ze
naleza one juz do T.. Gdy
potem D. S. udal sie do D.,
gdzie rzekomo miala by¢
nowa siedziba P. okazalo
sie, ze taka firma nie jest
tam znana.

W  dniu tej wizyty
D. S. w siedzibie
firmy (...), w maszynach
nie  bylo  elementow
uzbrojenia maszyn — czyli
teoretycznie najdrozszych
czeSci maszyn. Maszyny
sprawialy wrazenie zlomu
— byly zaniedbane i na
pewno od dawna nie
uzywane. W &éwczesnej
ocenie D. S. wycena
tych maszyn byla wyraznie
zawyzona, co mialo by¢ tez
w interesie oskarzonego Z.
P..

W dniu 2 stycznia 1998 r.
D. S. zjawil sie w dawnej
siedzibie P. — w zwiazku
z informacja przekazana
przez P. S. o tym, ze doszlo
do pozaru maszyn.

Na podstawie tabliczek
znamionowych D. S.
zidentyfikowal  spalone
maszyny jako te, ktore byly
przedmiotem  leasingu.
Rozmawial tam z K
S. i P. K, ktory
zostat mu przedstawiony
jako wladciciel P.. W
rozmowie uczestniczyt
takze oskarzony Z. P..
Mezczyzni twierdzili, ze
wyremontuja maszyny
jak  tylko  otrzymaja
odszkodowanie (ok.




150.000 — 156.000 zi).
P. K. zaproponowal P. J.
obejrzenie nowej siedziby
P. w budynkach D..
Okazal mu hale, w ktorej
znajdowaly sie 42 krosna
E.. Od ktérego$ z obecnych
(prawdopodobnie P. K.)
uzyskal informacje, ze
kazde jest o wartosci
15.000 z.. Gdy P.
J. poprosit o okazanie
mu dokumentéw maszyn,
P. K. stwierdzil, ze
pozostaja zdeponowane u
nieosiggalnego wobwczas
ksiegowego. W hali nie
prowadzono wtedy zadnej
produkcji. Wg. P. K. mialo
trwa¢ uzbrajania maszyn i
dlatego produkcji na razie
nie ma. P. K. zobowiazal
sie do niezwlocznego
uregulowania zaleglych rat
z umowy leasingowe;j.

W dniu 7 sierpnia 1998
r. D. S. ponownie udal
sie do dawnej siedziby
P., gdzie zastal maszyny
Tandemu odczyszczone po
pozarze ale nieuzbrojone
i nie przygotowane
do produkcji. Od
mezczyzny dogladajacego
tam majatku dowiedzial
sie, ze K. S.
prowadzil tam jedynie
prace konserwatorskie co
do powyzszych maszyn.
Nastepnie udal sie do
D., gdzie okazalo sie, ze
w miejscu P. znajduje
sie tam juz firma
(...). Od zatrudnionych
dowiedzial sie, ze firma
zarzadzaja D. G. i P. K.,
przy czym zmiana firmy,
wyprowadzenie (.0 i
przejecie majatku, mialy




na celu udaremnienie
egzekucji. Rozmawial
wtedy z P. K. ktory
odmoéwil  placenia rat
leasingowych, twierdzac,
Ze go nic nie obchodzi. (...)
mial bowiem zaciagnaé
P. i K S, a ten mial
mie¢ na glowie wielu
wierzycieli i policyjna
emeryture. Grozil, ze zrobi
tak aby wychodzilo, ze
to Tandem drugi raz
chcial sprzeda¢ maszyny
by uzyska¢ pieniagdze.

W lutym 1998 r. P. K
oddal jednak P. J. 40.000
— 45.000 zl, zobowiazujac
sie tez do zaplaty reszty
do czerwca, co jednak
ostatecznie nie nastapilo.
Czesto zmienial adresy,
trudno go bylo znalezé.
W pewnym momencie P.
K. skontaktowal sie z nim
grozac, ze jak nie bedzie
siedzial cicho to znajdzie
sposéb aby go uciszy¢.
Nastepnie kontakt P. J.z P.
K. ustat definitywnie.

zeznania P. J.

83-841

W dniu 30 listopada 1998
r. PPHU (..) K. S. (2)
wystawil na rzecz (...) Sp.
z 0.0. fakture sprzedazy 32
krosien hydraulicznych (o
numerach jak na k. 959
— 959 v. V). Wynikalo
z niej, ze maszyny
wyprodukowano w 1996 1.,
a cena jednostkowa krosna
wynosila 63.000 zl netto,
wliczajac koszt przegladu
technicznego i prébnego
rozruchu.

W dniu 2 sierpnia 1999
r. Z. P. w imieniu

faktura

940V

umowa

941V

umowa leasingu
942 - 947V
(..

wycena J. K.
(..

umowa




(...) Sp. =z
podstawie umowy nr (...)
wyleasingowal (...) sp. z
0.0. w Z. owe 32 krosna
E. z okreéleniem lacznej
warto§ci na 2.000.000
7zt (czyli po 62.500 1zl
za sztuke). Finansowanie
zapewnil (...) Bank S.A.

0.0. na

W dniu 12 sierpnia 1999
r. oskarzony Z. P. zawarl
w tym celu w imieniu
(...) Sp. z 0.0. z (..
Bank SA. II Oddzial
w L. poszumienie nr
(...)-WL-1/99 w sprawie
nabycia wierzytelno$ci
leasingowej wraz z umowa
o przelew wierzytelnoSci
i umowa przewlaszczenia,
obejmujaca

wierzytelnoéci =z

przelew

tytulu
przedmiotowej umowy ze
(...) sp.z 0.0. Na podstawie
umowy  przewlaszczenia
bank stal sie wlascicielem
przedmiotowych 32
krosien tkackich

Dla potrzeb tego kredytu,
w kwietniu 1999 r. J.
K. sporzadzil nierzetelna
wycene tych krosien, z
ktérej wynikalo, ze kazde
jest warte 63.110 zl, a
lacznie sa warte 2.019.520
zt. Jako rok produkeji
wskazano 1996 r. W tresci
umowy nieprawdziwie tez
podal, Zze nowe krosno E.
kosztuje 25.000 USD, fj.
100.750 zk.

941V

faktura
940V
zestawienie
939V

umowy

951-959V

W  dniu 1 grudnia
1999 T. (...), ktorym
faktycznie zarzadzali K.
S. i P. K
na R. K., wydzierzawil
od (..) owe 32 krosna

(formalnie

wyjaénienia i zeznania R.
K.

1980 — 1981 IV sad.

1983 IV sad.




E.. Mial w zamian za
to uiszczaé czynsz w
wysoko$ci  200.000 z}
miesiecznie.

W dniu 3 stycznia
2000 r. G. wydzierzawil
ponadto od J. (..). 35
sztuk maszyn E., gdzie
dzierzawa miala wynosié
10.000 z} miesiecznie.

Prace podjelo tylko 20
maszyn, do tego caly czas
staly one na terenie D..

G. mial pozawierane
tylko umowy dzierzawy
maszyn. Nie mial
natomiast w ogoble zadnej
umowy dzierzawy na

1986 v. - 1987 IV sad.
umowa dzierzawy
948V

1976 IV sad.
wyjasnienia P. K.

2015 IV

pomieszczenia.
Procedura zawierania | zeznania J. R.
umoéw zZ (..)

Bankiem jak réwniez z
P. Bankiem (aktualnie
(..) Bank (..) S.A),
ktoérych przedmiotem
byly uzywane skladniki
majatkowe, wymagala ich
wyceny. Kontrahent sam
wybieral  rzeczoznawce,
jednak musial by¢ on
wpisany na wojewodzka
liste rzeczoznawcow. W
efekcie kazdorazowo

903-904 V
(...) IT sad.
zeznania T. K.
146 -1501
zeznania D. S.
884V

zeznania A. S.

wyceny dokonywal J. K. 911-912V
- w’sI.)o.sob jak opisano (). I sad.
wezesniej.

W dniu 31 sierpnia 1999 [ umowa
roku dokonano pozornego

zbycia waszystkich | 2004 IV sad.
udzialow J. - (D)

Sp z o. o. nalezacych
do P. K. na rzecz Z
P. za kwote nominalng
4.000 zlotych. P. K. nadal

2017 - 2018 IV sad.
wyjasnienia P. K.

2017 IV sad.




jednak mial dominujaca
pozycje w firmie,
formalnie zabezpieczyl
zastrzezeniem mozliwoSci
odkupienia tych udzialow
po cenie nominalne;j.

wyjasnienia Z. P.

845V

Z. P. jako prezes Spotki J.
(...) mial w planach wziecie
wysokiego kredytu. W
rozmowie z pracownikiem
banku (...). P. powzial
informacje, ze tak
wysoki kredyt musialby
by¢ zatwierdzony przez
centrale banku. Z tego
powodu Z. P. podjal
decyzje 0 zawarciu
trzech odrebnych umoéw
kredytowych, ktére byly
opiniowane  przez @z
ramienia banku przez A.
S.. Do wnioskow Z. P.
zalagczyl wyceny maszyn
dokonane przez J. K.. A.
S. przy tworzeniu opinii
na temat (...) Sp. z o.o.
zauwazyla niepokojacy ja
wzrost obrotéw spotki w
ciaggu zaledwie jednego
roku (az o 1000 %
r/r). Przekazala taka
informacje =~ komitetowi
kredytowemu banku,
ktéry nakazal jej jednak
tak dobra¢ parametry aby

opinia byla pozytywna.

wyjaénienia Z. P.
(...). III sad.
zeznania A. S.
911-912V

(..) II sad.

W dniu 11 pazdziernika
1999 r. (..)
Bank S.A. udzielil
spolce (..) pierwszego
z trzech kredytow
inwestycyjnych: w kwocie
1.300.000 zlotych na
zakup 27 krosien E..
Zabezpieczeniem tego
kredytu byt weksel in
blanco J. - (),

zeznania A. S.
911V

umowa

966 -973V
(..

faktury




przewlaszczenie

maszyn
E. o lacznej kwocie
1.623.105 zlotych, cesja
polisy  ubezpieczeniowej
oraz hipoteka na

nieruchomos$ci przy Alei

(..

W tym dniu zawarto

roéwniez umowe
27
krosien E. (o numerach
jak na k. 1074 VI),
Z czego przynajmniej 18
poczatkowo nalezalo do
firmy (...) S.A. i bylo
kupione przez J. R..

przewlaszczenia

Spoérod owych krosien;

- 6 zostalo nabytych przez
J. R. w dniu 30 wrzeénia
1999r.,

- 8 zostalo nabytych przez
J. R. dopiero w dniu 30
listopada 1999 r. (a wiec
juz po zawarciu umowy
kredytowej)

- 4 zostaly nabyte przez
J. R. dopiero w dniu
1 grudnia 1999 r. (a
wiec po zawarciu umowy
kredytowej).
W imieniu (...) Sp.
Z 0.0. umowy zawieral
oskarzony Z. P..

Pozniejsza znana droga
tych krosien wygladala w
ten sposob, ze w dniu
1 pazdziernika 1999 roku
(...) Sp. z 0. 0. wystawila na
rzecz (...) Sp.z o.o. fakture
sprzedazy tych samych 27
krosien — juz po cenie
59.815 zl/sztuka. Jeszcze
tego samego dnia (...) Sp.
z 0.0. wystawila fakture
sprzedazy tych krosien na

(., ), L)

protokoly zdawczo-

odbiorcze

(..), (.),1070- (...)
umowa przewlaszczenia
(...)

rachunki uproszczone

..

kartoteka Srodkow

trwalych

(...)




P.H. (.) J. S.
(2) réwniez tego samego
dnia E. wystawil fakture
dla Dama P. juz po
cenie 60.015 zl za sztuke.
Ostatecznie,
dniu 1 pazdziernika 1999 .
Dama P. wystawila fakture
(...) Sp. z o.0., okreSlajac
cene tychze 27 krosien juz
na 60.115 zl/sztuka.

IrzZecz

roOwniez w

Wezeéniej, w pazdzierniku
1999 r. J. K. sporzadzil
na potrzeby ubiegania sie
o ten kredyt nierzetelna
wycene tych 27 krosien
na kwote 1.766.313 zlotych
netto, to jest po cenie
jednostkowej 65.419 1zl
wskazujgc na 1997 r. jako
na rok produkgeji

(szczegbly w treSci
wyceny). W tresci umowy
nieprawdziwie tez podal,
ze nowe krosno E. kosztuje
25.000 USD to jest

103.250 zl.

wycena J. K.

..

W dniu 12 pazdziernika
1999 roku spoétka (...)
zawarta umowe z  (...)
Bank S.A. o zakup
wierzytelnoéci leasingowe;j
przystugujacej spotee (...)
wobec firmy (...) (wk : B.
S.) na kwote 3.294 622,71
zlotych. Wierzytelnosé
byta 59
ratach oraz zabezpieczona
liczba 28 krosien E,,
ktére byly przedmiotem
leasingu, a takze wekslem
leasingobiorcy iJ. - M.i3
procentowym funduszem
gwarancyjnym. Rowniez w

platna w

dniu zawarcia powyzszej

umowy doszlo do

zeznania A. M.
1260 - (...)

(...) II sad.
zeznania K. C.
881-882V
zeznania A. C.
891-895V
(...)- (...) I sad.
zeznania D. S.
883-884V

898 — 902V




przeniesienia  wlasnoSci
wszystkich 28 krosien na
P. Bank z zastrzezeniem

zwrotu po splacie kredytu.

tej
nie

Przy  zawieraniu
umowy P. Bank
korzystal z wlasnej wyceny
maszyn. J. - (..
przedstawil  nierzetelna
wycene sporzadzong dla
celobw  kredytowych w
czerwcu 1999 r. przezJ. K,
z ktérej wynikalo, ze }aczna
warto$¢ maszyn wynosita
kwote 1.796.256 zl netto
(tj. 64.152 zl/szt. netto).
Bank opieral sie na tej
wycenie, fakturach zakupu
i polisie ubezpieczeniowe;j.
Jako rok produkcji maszyn
rzeczoznawca wskazal

W  wycenie 1997
przyjmujac przy tym, ze

T.,

nowa maszyna kosztuje
25.000 USD.

Przedmiotowe krosna
(numery w dokumentacji)
nalezaly do  krosien

zakupionych przez J. R.
w (...) w dniach: 26 maja
1999 r., 31 maja 1999
r.,, 29 czerwca 1999 T.
i 18 sierpnia 1999 r. Z
wyceny J. K. wynikalo, ze
mialy pochodzi¢ z 1997
r. - co nie przystawalo
do faktycznego
owych krosien, ujetego w
dokumentacji (...).

wieku

Przez zawarciem owej
umowy, krosna przeszly
podobna sterapie”
nieproporcjonalnie

zawyzajacq ich warto$¢.

W dniu 14 czerwca 1999

I. (..) Sp. z
w W. wystawila fakture

0.0.

(...). IT sad.

dokumenty bankowe
pisma

(..)—1170 VI

(..

(..

(..

wycena J. K.

(..

faktury i inne dokumenty

1080 — (...)

/




dokumentujaca sprzedaz
owych krosien na rzecz
(.owk (whJ. K (1) -
na kwote 60.010 zl / szt.
(Yacznie 2.049.941,60 z}).

Tego samego dnia (...
w L. wystawil fakture
dokumentujaca sprzedaz
owych krosien na rzecz
(.) J. S. 3 w K -
na kwote 60.015 zl/szt
(Yacznie 2.050.112,40 z}).

W dniu 16 czerwca 1999
r. (...) J. S. (3) wystawil
fakture  dokumentujaca
sprzedaz owych krosien na
rzecz (...) w L. (wi B.
W.) — na kwote 60115,00 zi
(Yacznie 2.053.528,40 z}).

W dniu 16 czerwca 1999 r.
Dama P. wystawil fakture
dokumentujaca sprzedaz
owych krosien na rzecz
(...) Sp. z 0.0. w L. — na
kwote 60115,00 z} (tacznie
2.053.528,40 1zl brutto,.
1.680.280,00 7l netto).

W dniu 25 sierpnia 1999
r. oskarzony Z. P. jako
Prezes Zarzadu (..
Sp. z o0.0. zawarl z
B. S. umowe leasingu
operacyjnego — na okres
do 2004. obejmowala
ona owe 28 krosien E..
Umowa opiewala na kwote
1.680.000 zI — a wiec
rzekoma warto§¢ netto
owych 28 krosien wedle
ostatnich faktur.

Spoérod owych krosien
5 (z numerami: 102,
056, 104, 091, 070) bylo
kupionych przez J. R. od
(...) S.A. dopiero w dniu
29 czerwca 1999 r., a 7




(z numerami: 080, 092,
051, 086, 100, 101, 099) —
dopiero w dniu 18 sierpnia
1999 r.. Czyli do transakcji
nimi z zawyzonga wartos$cia
(wlacznie z ich zakupem
przez (..) Sp. z o0.0.)
dochodzilo zanim jeszcze
J. R. zdazyl je nawet kupié
od (...) S.A.

W dniu 3 grudnia
1999 r. (...) Bank
S.A. udzielit spolce (...)

drugiego z trzech kredytow
inwestycyjnych w kwocie
1.584.200 zl, wylacznie
na zakup 33 krosien

E.. Zabezpieczeniem tego
kredytu byt  weksel
in blanco J. (..,
przewlaszczenie maszyn
E. o lacznej kwocie

2.416.203 zl brutto, cesja
polisy  ubezpieczeniowej
oraz blokada $rodkow na
lokacie terminowej. W
tym dniu zawarto réwniez
umowe przewlaszczenia
33 krosien. Chodzilo o
krosna o numerach jak na

k. 1045 — 1046.

(...) Sp.
z 0.0. umowy zawieral
oskarzony Z. P..

W imieniu

bo w dniu
1999

(..) Sp. =z
w P.  wystawila

Weczeéniej,
10 pazdziernika
roku
0.0.
fakture sprzedazy tych 33
krosien objetych umowa
przewlaszczenia na rzecz
(...) Sp. z o0.0. J. K. (1)
po cenie 59.815 zl, Masz
- (...) wystawil fakture
sprzedazy tych krosien
P.H.” EL-S.” J. S. (2)
po cenie 59.915 zl, EL-S.

umowa
974-983V

umowa przewlaszczenia
(.)-C.)

kopie faktur

(...), )y G

protokél  zdawczo @ -

odbiorczy
1040 - (...)
spis z natury
(..

wycena sporzadzona przez
J. K.

k. 1144 - 1152 VI




wystawil fakture (...)
sp. z o. o. wskazujac
cene jednostkows tychze
33 krosien jako 60.015 zt.

Dodatkowo , w listopadzie
1999 r. J. K. na
zlecenie Z. P. ( (..
Sp. z 0.0.) na potrzeby
ubiegania sie o ten kredyt
sporzadzit nierzetelna
wycene krosien na kwote
2.095.335 1zl netto po
cenie jednostkowej 63.495
z} netto. Rzeczoznawca
okre§lal tam  wartosé
nowej maszyny na 25.000
USD, a jako rok produkcji
maszyn wskazal 1996
r. W treSci umowy
nieprawdziwie tez podal,
ze nowe krosno E. kosztuje
25.000 USD to jest
103.750 zt.

W dniu 16 grudnia
1999 7. (...) Sp. z
0.0. zaciggnat w  (..)
Bank S.A. kolejny kredyt
inwestycyjny w kwocie
800.000 zl, na zakup
kolejnych 17 krosien
E.. Zabezpieczeniem tego
kredytu byt  weksel
in blanco J. (..,
przewlaszczenie maszyn
E. o lacznej kwocie
1.244.711 z}, cesja polisy
ubezpieczeniowej oraz
blokada  Srodkéw  na
lokacie terminowej. W
tym dniu zawarto roéwniez
umowe przewlaszczenia 17
krosien E..

W  imieniu (...) Sp.
z 0.0. umowy zawieral
oskarzony Z. P..

umowy
984-996V
kopie faktur

(.., (., ()

protokél  zdawczo
odbiorczy

(.., (..
spis z natury
1110 - (...)
wycena J. K.

k. 1153-1161 VI




Maszyny objete ta
umowa byly poprzednio
przedmiotem faktury VAT
wystawionej w dniu 2
listopada 1999 roku przez
() sp. z o. o,
a dokumentujacej ich
sprzedaz spotce (...
po cenie 59.915 1zl
za sztuke. Nastepnie w
dniu 8 listopada 1999
roku M. wystawil fakture
sprzedazy tych krosien EL
S. po cenie jednostkowej
59.915 zl. E. juz w dniu
2 listopada 1999 roku
(a wiec przed rzekomym
nabyciem towaru od M.)
wystawil fakture dla (...)
Sp. z o. 0., na podstawie
ktoérej sprzedal owych 17
krosien - kazde po cenie
60.015 zl.

Przy zawarciu umowy (...)
Sp. z o0.0. przedstawil
sporzadzong dla tego
celu nierzetelng wycene
sporzadzong przez J. K., z
ktbrej wynikalo, ze owych
17 krosien jest lacznie
warte 1.108.026 zlotych
netto (65.178 zl/szt.netto).

W styczniu 2000
r. doszlo do zmian
w regulacji dotyczacej
funkcjonowania zakladow
pracy chronionej, ktérym
byt m.n. J. (<o)
co przelozylo sie na
konieczno§¢  oddawania
calego podatku do urzedu
skarbowego (wczesniej 90
% zostawalo w firmie,
teoretycznie na potrzeby
pracownikow  ale w
praktyce Z. P. traktowat je
jako rezerwe finansows).

wyjaénienia Z. P.
878 -879V
(...). III sad.

2015 — 2017 IV sad.




Do tego 1z powodu
klopotow finansowych D.
czasowo odlaczono media
w hali gdzie staly maszyny
J. (...). Takze w styczniu
Z. P. na polecenie P. K.
wykupit od  (...) S.A.
wierzytelno$¢ zony P. K..
To wszystko przekladato
sie na sytuacje finansowa

J. - (.0

B. S. wywigzywal sie z
leasingu do maja 2000
r., splacit 6 pelnych rat
leasingowych i 7 niepelna
za maj 2000 r. o lacznej
wartosci 295.090,16 zl (z
60), gdy przestal placi¢
z tytulu umowy. Reszta
raty majowej i czerwcowa
zostaly jeszcze pokryte z
funduszu leasingowego.

zeznania M. W.
(..

zeznania A. C.
893V
zeznania K. C.
882V

pismo

(...). VI

Niemal od poczatku
oskarzony Z. ©P. nie
wywiazywal sie terminowo
z  zawartych  umoéw.
Poczatkowo je jeszcze
splacal, potem przestal.
W rezultacie na kazdej z
nich odnotowano wysokie
zadluzenia, co zmusilo
wierzyciela do oddania
spraw do windykacji.

Zadluzenie z umowy (...)
na dzien 12 grudnia
2000 roku wynosilo
1.658.555,04 zt z tytulu
niesplaconego  kapitalu,
56.330,63 zI z tytulu
odsetek.

Zadluzenie z  umowy
(...) zawartej w dniu
11.10.1999 roku na dzien

zeznania K. R.
904V
pismo

937-938V




12 grudnia 2000 roku
wynosilo 1.229.856,28 z}
z tytulu niesplaconego
kapitalu, 113.660,74 71 z
tytulu odsetek i 6149,28 z}
z tytulu prowizji.

Zadlizenie z  umowy
(...) zawartej w dniu
3.12.1999 roku na dzien
12 grudnia 2000 roku
wynosilo 1.426.520,01 zi
z tytulu niesplaconego
kapitalu, 119222,79 7zl z
tytulu odsetek i 20742,65
z} z tytulu prowizji.

Zadluzenie z  umowy
(...) =zawartej w dniu
16.12.1999 r. na dzien
12 grudnia 2000 roku
wynosilo 644.126,50 1zl
z tytulu niesplaconego
kapitalu, 55.266,90 7zl z
odsetek i 8820,63 zt z
tytutu prowizji.

W zwiazku z udzieleniem
kredytow pracownicy
(...) Banku wudali sie
do hali D., gdzie
staly maszyny bedace
przedmiotem umow
kredytowych zawartych ze
spotka (...). Stwierdzili, ze
tylko niewielka cze$¢ z
nich pracuje, a pozostale
stoja bezproduktywnie. A.
S. udala sie rowniez do
glownej siedziby spotki
przy ulicy (...) w L., jednak
na miejscu nie zastala ani
maszyn, ani tkanin, a tym
bardziej zadnej produkcji.
Po skontaktowaniu sie z
owczesnym prezesem Z.
P. uslyszala informacje, ze
w siedzibie na ulicy (...)
trwa remont, a w halach
w D. zmiana asortymentu

zeznania A. S.

911 - 912V




i dlatego produkcji nie
ma. Z. P. przekazal A.
S., ze wszystkie maszyny
maja zostaé przewiezione
do okreSlonego obiektu
pod W., jednak nie podat
zadnych szczegolow.

Przy zawieraniu umowy
Z (..) Bank S.A,
pracownicy banku (A. C.,
niezyjacy juz A. W.) byli
na inspekcji w  firmie
(...), gdzie rozmawiali z
wladcicielem - B. S.
(2). Na hali produkceyjnej
widzieli produkcje czesci
do armatury, nie
widzieli natomiast maszyn
tkackich. Same krosna
bedace przedmiotem
leasingu mialy znajdowaé
sie w L. na terenie (...).
B. S. thumaczyt to kosztami
transportu, twierdzil, ze
przy ich pomocy chce
rozpocza¢ produkcje w L.

Byli tez (A. C. D.
S.) na terenie (..)
w firmie (...) przy ul
(...) aby obejrze¢ krosna
stanowigce zabezpieczenie
wierzytelnosci

leasingowej.  Sprawdzili
czy numery fabryczne
krosien zZ opinii
rzeczoznawcy i faktury
zakupu pokrywaja sie
7z numerami krosien,
ktore tam staly. Wszystko
sie zgadzalo, maszyny
wizualnie nie wzbudzaly
podejrzen, przy czym ani
A. C. ani B. S. nie znali
sie na takich maszynach
wiec byli w stanie tylko
sprawdzi¢ ich numery. Po
terenie (...) oprowadzal

zeznania A. C.
892 -893V
(..

zeznania D. S.
884V

900 - 902V

1622v. II sad.




ich G. J.. K. staly na
hali i nie pracowaly.
Tlumaczono im, ze maja
by¢ przeniesione w inne
miejsce i tam podlaczone.
Poza nimi znajdowaly sie
na hali jeszcze jakie$
inne maszyny, nie objete
umowa

W dniu 31 marca 2000
roku na terenie D. stalo
56 maszyn typu H 175
nie pracujacych z powodu
przestoju (28) oraz z
uwagi na brak podlaczenia
hydraulicznego (28).
Ponadto znajdowalo sie
tam takze 43 krosna E.
i snowadlo, ktére nie
byly przystosowane do
eksploatacji i ich numeréw
nie dawalo sie ustali¢ z
uwagi na Scisle ustawienie
przy sobie - maszyny
te nie byly przygotowane
do eksploatacji (szczegbly
w treSci protokotu). Z
informacji od G. O.
wynikalo, ze maszyny te
mialy naleze¢ do firmy

(o).

protokol kontroli

1906 111

Gdy nowa  dyrektor
oddzialu (...) Bank
S.A. M. W. zorientowala
sie, ze umowe oparto
na niezweryfikowanej
wycenie maszyn, raty
leasingowe przestaly by¢
placone przez B. S.,
osobiscie zainteresowala
sie transakcja. Wraz z A.
C. udala sie do (...) gdzie
okazalo sie, ze maszyn
nie ma. O fakcie swojej
wizyty nie poinformowala
B. S.. Ten za$ twierdzil,
ze krosna nadal znajduja

zeznania M. W.

(..

1930 v. -1931 v. III sad.




(...

zacznie

sie na terenie
i ze niedlugo
sie produkcja na tych

krosnach. 1

W  czerweu 2000 T.
koniczyla  sie  umowa
ubezpieczenia,

przedstawiciele P. Bank
probowali sie
skontaktowaé zZ

leasingobiorca — B. S. (2).

W dniu 20 lipca 2000
r. pracownicy P. Banku
(A. M., A. C.) pojechali
do siedziby firmy (...) w
S.. Nie zastali B. S., zona
udzielita im informacji,
ze zostal zatrzymany. Od
jego doradcy podatkowego
dowiedzieli sie, ze krosna
mialy znajdowaé sie na
terenie (...)

zeznania A. M.
(..

zeznania K. Czai
k. 882V
zeznania I. K.
907V

(...) IT sad.
zeznania D. S.

901V

W lipcu 2000 roku na
(...) Bank S.A.
dwoch rzeczoznawcow T.
L. i Z. Z. dokonalo
wyceny 94 krosien E. typu
H 175, ktére pozostaly
na terenie D., bedacych
przedmiotem umowy z
Joo ()
ocenili, ze nadaja sie tylko
do produkeji podszewki,
co znaczaco ograniczalo
cene. Ustalili, ze 29
krosien bylo kompletnych
(choé¢ brakowalo w nich
nicielnicy i oston, tudlaich
uruchomienia wystarczalo
tylko
surowca) — te wycenili
po 3.500 zl/szt., 43 byly
czeSciowo niekompletne
(brak bylo
materialow oraz innych
tu dla ich

zlecenie

Rzeczoznawcy

dostarczenie

waléw do

elementow,

zeznania T. L.

888-890V

(...).- (...) I sad.
zeznania Z. Z.

896 -897V

1620 - (...) IT sad.

opinia rzeczoznawcow (...)
1000 - (...)

protokél przejecia maszyn

998 —999 V




uruchomienia konieczne
bylo dostarczenie surowca
oraz remontu polaczonego
z wymiang i
uzupelieniem pewnych
elementow) - te
wyceniono  po 1500
zl/szt., a 27  Dbylo
zdekompletowanych (ich
uruchomienie wymagalo
kapitalnego remontu) -
te wyceniono po 500
z}/szt. Ponadto wszystkie
maszyny byly w zlym
stanie technicznym, poza
kilkoma nie nadawaly
sie do podjecia na
nich produkeji, co mialo
takie znaczenie, ze
dorobienie  brakujacych
czeSci do nich przy
tym wieku bylo wedlug
rzeczoznawcOw  bardzo
trudne. Staly tak jakby
tylko byly magazynowane
na terenie D.. Nie mozna
bylo ich wuruchomié¢ z
uwagi na to, ze staly
W miejscu pozbawionym
zasilania woda. Co do 2
krosien nie bylo tabliczek
znamionowych.  Ogblnie
wszystkie 94  badane
krosna byly ich zdaniem
warte 179.500 zl. W dniu
1 sierpnia 2000 r. bank
przejal te maszyny.

W dniu 20 sierpnia
2000 r. pracownicy (...)
Bank S.A. (A. C, S. L)
przeprowadzili inspekcje
w (...). Wykazala ona, ze
na terenie D. w siedzibie
(...) znajdowalo sie 20
krosien, zajetych przez
(...) Bank, z czego 3
byly rowniez przedmiotem
leasingu firmy (...

zeznania A. M.
(..

zeznania A. C.
893V

(..

zeznania S. L.




(or 073, 085 093).
Reszty nie bylo. Maszyny
te nie pracowaly, nie
byly oblozone materialem
Bankowi nie udalo
sie ustalic gdzie byly
pozostale krosna bedace
przedmiotem leasingu
poza informacja z (...)
Bank SA Oddzial w T., ze
wsérod tych maszyn, ktore
posiadaja, dwa krosna
majg takie same numery
jak maszyn (...) Banku
S.A. Kilka maszyn bylo
zabezpieczeniem zaréwno
kredytu P. Banku jak i
(...) Banku. Ostatecznie
wystawiono bankowy tytul
egzekucyjny, wszczynajac
w ten sposéb egzekucje
wierzytelno$ci

leasingowej, a  wobec
podejrzenia, ze maszyny
mogly by¢ przedmiotem
takze innych uméw (...)
Bank S.A. zawiadomil
prokurature.

916 — 917V

Jeszcze w  dniu 16
lutego 2000 r. P. Bank
udzielit (...) Sp. z o.0,,
reprezentowanemu przez
Z. P. krotkookresowego
kredytu w kwocie 450.000
z} na okres od dnia 16
lutego 2000 r. do dnia 16
marca 2000 r. Kredyt byl
na zakup akcji (...) S.A.
Przedmiotowy kredyt mial
by¢ splacony w calosci
w dniu 16 marca 2000
r. - Ostatecznie P. Bank
podjal probe egzekucji
nalezno$ci z posiadanych
przez J. — (...). Sp. z o.0.
akeji O.. Egzekucja okazala
sie bezskuteczna bo akcje
zostaly sprzedane przez




Z. P. przed wszczeciem
egzekucji.

Takze z maszyn nie
udalo sie wyegzekwowac
chocby czesci roszczen
leasingowych.

Zadluzenie z  umowy
(...) =zawartej w dniu
12.10.1999 roku na dzien
28 czerwca 2001 roku
wynosilo 1.882.140,80 z}
z tytulu niesplaconego
kapitalu, 984.841,33 1zl
z tytulu dyskonta,
300.111,32 zb z tytulu
odsetek ustawowych (od
dnia 14 grudnia 2000 r.)
i 10.660,00 — z tytulu
kosztow klauzuli.

Niezaleznie od  tego
pozostalo tez zadluzenie z
tytutu umow
faktoringowych zZ
poreczeniem, dotyczacych
transakcji J. — (...). Sp. z
0.0. z Dama P. (w kwocie
625.181,23 zl na dzien 28
czerwea 20017T.).

zeznania A. C.
892 -893V
zeznania D. S.
883V
901—-902V
zeznania K. Czai
882V

zeznania D. M.
1260 - (...)

zeznania A. M. (Wolnej)




918 — 919V
wyjasnienia Z. P.
umowa
932-935V
nakaz zaplaty
936V

pisma

(...) IIT sad.

930 -931V

(-.r)

(...). VI

W dniu 21 marca 2001
r. M. G. sporzadzil dla
(..) w L. informacje,
z ktérej wynikalo, ze
spoérod krosien E. H.
sprzedanych J. R. (1)
8 krosien w momencie
sprzedazy byly kompletne,
sprawne i zdolne do
podjecia produkcji, 60
sztuk mialo zuzycie do
45 %. Z kolei w zakresie
krosien E. H. 175RB-A 4
krosna byly kompletne i
zdolne do produkcji, a 24
sztuki (z 1roku 1986/87)
mialy stopien zuzycia do
55 %. Reszta miala by¢
z brakami (lacznie 24
krosna obu typow). Z kolei
z 3 snowadel (...) typ
RE S-J z ramg; jedno
bylo kompletne, sprawne
do podjecia produkcji,
drugie z 1965 r. mialo
zuzycie do 90%, a trzecie
bylo bez niezbednego
oprzyrzadowania.

pismo
1906 111
zeznania M. G.

(...). VIII sad.




Oskarzony Z. P. (1)
ma 75 lat. Posiada
obywatelstwo polskie.
Dysponuje

wyksztalceniem wyzszym.
Jest ekonomistg. Jest

rozwiedziony, ma dwoje
doroslych dzieci, nikogo
na  utrzymaniu. Jest
emerytem.  Osigga z
tego tytulu dochody w
wysokoSci nieco ponad
2000 zL. Nie posiada
majatku. Nie byl wczesniej
karany.

dane osobopoznawcze

k. 2594 — 2594 v.

karta karna

(..)

Na
sprawie o sygn. akt. IV Ko
1042/12 oskarzony Z. P.
otrzymal odszkodowanie
i zado$Cuczynienie za
stosowanie w niniejszej
sprawie

mocy wyroku w

tymczasowego
aresztowania.

WYROK

akta IV Ko 1042/12

Oskarzony Z. P. ma
ogolnie zly stan zdrowia,
ktéry skutkowat
odroczeniem wykonania
kary 2 lat i 2 miesiecy
pozbawienia
orzeczonej wobec niego
pierwotnie w niniejszej
sprawie (na mocy wyroku
skazujacego w sprawie o
sygn. akt. IV K 154/11)
(szczegbly w dokumentacji
lekarskiej).

nawet

wolnoéci,

dokumentacja lekarska ze
spraw:

IV' Ko 516/17

IV Ko 765/15

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu
(ewentualnie

przypisany

zarzucany,




jezeli czynu nie
przypisano)

2.1 | e

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

7.0Cena DOWOdow

o.1..Dowody bedgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

zeznania D. S. Brzmialy w peli

przekonujgco, zwlaszcza te
ze $ledztwa, gdzie bardzo

szczegblowo opisywal
przebieg zdarzen.
Depozycje $wiadka byly
dostatecznie spojne.
Zwigzany zZ
ubezpieczycielem, nie miat
jednak bezposrednich
powigzan z glownymi
uczestnikami zdarzen.

Stad jego relacja byla
dostatecznie obiektywna.

zeznania P. J.

Swiadek bardzo
przekonujaco  opisywal
zdarzenia. Jego relacje
potwierdzaly w  pei
depozycje D. S., dla
ktorego  Swiadek byt
wyraznie ofiara, a

nie uczestnikiem jakich$
machinacji. W
nie brzmialy przekonujaco
odmienne twierdzenia P.

efekcie




K., sugerujace, ze to P.
J. jako§ mataczyt w calej
sytuacji.

zeznania J. H.

Nie mial powodu aby
rozmija¢ sie z prawda —
jako osoba zupelnie nie
zwigzana z uczestnikami
postepowania. Depozycje

Swiadka brzmialy
dostatecznie
przekonujaco,
wiarygodnie opisujac

warto$¢ maszyn E. na
tamten czas.

zeznania J. K.

W ocenie Sadu depozycje
Swiadka brzmialy tylko
czeSciowo  wiarygodnie.
Przekonujaco potwierdzal
wadliwos$ci wyceny. Widac
jednak bylo w jego
depozycjach cheé
unikniecia
odpowiedzialnoéci karnej
w tych fragmentach, w
ktorych np. negowat swoja
umy$lno§é w  zakresie
$wiadomego udzialu w
wyltudzeniach.

zeznania K. S.

Zeznania $wiadka nie
brzmialy przekonujaco . Z
relacji J. R. oraz innych
os6b (m.n. D. S., P.
J.), a takze zgromadzonej
dokumentacji, jasno
wynikalo, ze $wiadek
wyraznie byt zwigzany
z calym  procederem
i osoba P. K..
W  rezultacie zeznawal
czeSciowo nieprawdziwie,
zZ obawy przed
odpowiedzialnoécig.

Depozycje $wiadka Sad
uwzglednit tylko w
tym zakresie, w jakim




nie byly sprzeczne z
pozostalymi  dowodami,
uznanymi za wiarygodne.
W pozostalym zakresie nie
brzmialy prawdziwie.

zeznania E. H.

Nie bylo powodu aby
odméowié  jej wiary.
Ogoélnie bezstronna w
calej  sytuacji. Sama
relacja miala znaczenie

incydentalne.
zeznania Z. Z. / Obaj Swiadkowie
relacjonowali spOjnie,

T. L.

w  sposob ze soba
korespondujacy. Nie bylo
powodoéw aby odmoéwié
waloru wiarygodnosci ich
depozycjom.  Dokonana
przez nich wycena byla
nieco zanizona (np. z
faktu, ze sami szacowali
wiek tych maszyn na ciut
starsze niz byly — bo
az na 20 lat czy jakich$
kradziezy =~ podzespolow
przed ich ogledzinami)
— ale jednak ogdlnie
przekonujaco pokazywala,
Ze uzywane maszyny
E. nijak nie mogly
ostatecznie kosztowac tak
duzo jak to ujeto w
zarzutach.

zeznania A. S.

Nie bylo powodow aby
odmoéwié jej wiary. Jako
osoba mniej decyzyjna
miala tez mniej powodow
aby podawac nieprawde z
obawy przed ewentualng
odpowiedzialno$cia.

zeznania A. M. (Wolnej)

W zakresie istotnym
dla rozstrzygniecia nie
bylo powodow aby
kwestionowa¢ ich relacje.




Korespondowaly z relacja
A. C.. Ogoélnie dostatecznie
obiektywne.

zeznania A. C.

W zakresie istotnym
dla rozstrzygniecia nie
bylo powodéw  aby
kwestionowaé relacje.
Korespondowaly z relacja
A. M. (Wolnej). Ogoélnie
dostatecznie obiektywne.

zeznania A. M.

W zakresie istotnym
dla rozstrzygniecia nie
bylo powodow aby

kwestionowac relacje.
Ogolnie dostatecznie
obiektywne.

zeznania D. S.

W zakresie istotnym
dla rozstrzygniecia nie
bylo powodow aby
kwestionowac relacje.
Ogolnie dostatecznie
obiektywne. Co do tego
jakie maszyny pracowaly,
lepiej to pamietal A. C..
Ostatecznie tez $wiadek
nie wykluczala, ze objete
umowa maszyny akurat
nie byly tymi, ktore przy
nich pracowaly.

zeznania J. R.

W zakresie istotnym
dla rozstrzygniecia nie
bylo powodow aby

kwestionowaé relacje.
Ogolnie dostatecznie
obiektywne.

zeznania I. K.

W zakresie istotnym
dla rozstrzygniecia nie
byto powodow aby
kwestionowac relacje.
Ogoblnie dostatecznie
obiektywne.




zeznania S. L.

W zakresie istotnym
dla rozstrzygniecia nie
bylo powodow aby

kwestionowac relacje.
Ogolnie dostatecznie
obiektywne.

zeznania J. P.

Nie  bylo powodow
aby zakwestionowac jego
relacje. Depozycje
brzmialy  przekonujaco.
Mialy jednak marginalne
znaczenie dla
rozstrzygniecia —  bo
Swiadek nie wiedzial jak
wygladala sytuacja po
sprzedazy udzialow w J. —
(...). Nie mial powodu aby
rozmijac¢ sie z prawda.

zeznania M. S.

Swiadek zeznawal szczerze
i spojnie. Nie bylo
powodu aby kwestionowaé
wiarygodno$¢ jego zeznan.
Jego depozycje
korespondowaly z relacja
T.K.iD.S..

zeznania K. Czai

Swiadek zeznawal szczerze
i spojnie. Nie bylo
powodu aby kwestionowaé
wiarygodno$¢ jego zeznan.

zeznania M. M. - L.

Ogoblnie dos$¢ wiarygodne
ale $wiadek nie pamietala
zbyt wiele z opisywanych
zdarzen. Co do sytuacji
finansowej (..), nie
brzmialo to w pehi
wiarygodnie - w
kontekscie  pdzniejszych
probleméw  firmy z
wywigzywaniem sie ze
zobowigzan.




zeznania R. K.

Jego  depozycje  byly
wiarygodne tylko w tym
zakresie, w jakim staly
sie ostatecznie podstawag
ustalen faktycznych Sadu.
W rzeczywistosci byt
niewatpliwie gleboko
zaangazowany w caly
proceder — jako dalsza
rodzina P. K. i pasierb
K. S.. Zdecydowanie
najbardziej szczere byly
te depozycje ze §ledztwa
(k. 1979 - 1985 V
sad.) - aczkolwiek i
tu wida¢ bylo pewne
tendencje do ukrycia
skali procederu i roli
wlasnej osoby. Pdzniejsze
wycofania sie z tych
depozycji twierdzeniami
jakoby tam miat
moéwié  za  obietnice
jego wypuszczenia, nie
brzmialy przekonujaco w
konteks$cie ogdlnie spojnej
i przekonujacej tresci tych
pierwszych zeznan.

zeznania J. K.

Mialy wistocie marginalne
znaczenie. 0Ogo6lnie nie
byto powodow aby
odméwié¢ im wiary w
zakresie w jakim mialo to
znaczenie, ale jednak stabo
pamietal sytuacje z owego
okresu skoro nawet nie
pamietal probleméwzJ. —

(o).

zeznania J. S.

Zwiazana z K. S.. Jej
depozycje mialy jednak
marginalne znaczenie
aczkolwiek potwierdzaly
funkcjonowanie przez
K. S. na zasadzie
firmanctwa. W  tym




zakresie relacja $wiadka
brzmiala wiarygodnie.

zeznania T. K.

Nie  bylo powodow
aby zakwestionowal jego
depozycje. Zeznawal
przekonujaco. Chociaz byl
pokrzywdzony w pewien
sposob calym procederem,
nie bylo powodu aby
w jakim$ zakresie
kwestionowac jego relacje,
korespondujaca  zreszta
np. z  wiarygodnymi
zeznaniami D. S..

zeznania M. G.

Wypowiedzi M. G. nie byly
do korica szczere. Swiadek
wyraznie zatajal pewne
znane mu okolicznoS$ci
o6wczesnych  transakcji.,
Zwracalo  uwage, ze
twierdzil pierwotnie w
2001 r.,, ze J. R. sam
prowadzil z nim rozmowy
— co bylo przeciez
nieprawda, zaréwno w
kontekScie ostatecznych
depozycji  J. R. jak
i obserwacji  innych
pracownikéw (...). Widaé
tez bylo nieprawdziwe
negowanie znajomos$ci z D.
G. — gdy istnial miedzy
nimi zwigzek posredni,
opisywany przez E. J..
Swiadek byt wyraznie
znajomym  6wczesnych

sprawcow calego
procederu (opisywal to np.
E. J) - w rezultacie

potem nie moéwil do
konfica szczerze z uwagi
na obawe przed wlasng
odpowiedzialno$cig.

Odbilo sie to tez
np. na opisie stanu
maszyn —  wyraznie
lepszym w jego zeznaniach




nawet niz w  treSci
sporzadzonej notatki dla
organow skarbowych,
gdzie przeciez tez mial
interes  opisywaé¢ ich
stan mozliwie najlepie;j.
Bardziej tu przekonywaly
opisy innych $wiadkéw,
np. pozostalych
pracownikéow (...). W jego
depozycjach  znajdowaly
sie jednak pewne szczegoly
korespondujace z innymi
wiarygodnymi dowodami
— w tych fragmentach Sad
dal mu wiare.

zeznania J. R.

Swiadek poczatkowo
wyraznie staral sie
ukrywaé swoja role w
przestepstwach,

prezentujac obraz
niepelny i momentami
wyraznie nielogiczny (np.
otrzymywanie  gotowka
pieniedzy od nieznanego
mu mezcezyzny).
Ostatecznie jednak przed
sagdem  do$¢  szczerze
przyznal sie na koniec
do swojej roli. Co do
depozycji w §ledztwie,
relacja byla tu wyraznie
niepelna, niezbyt szczera,
wyraznie  nacechowana
wola mataczenia. Jednak
pewne fragmenty
korespondowaly zZ
dokumentami (np. co
do ceny krosien) tudziez
zeznaniami innych oso6b
(np. pracownikéw spolki
(...)). W tych elementach
depozycje $wiadka byly
wiarygodne. Ostatecznie
zatem Sad dal mu
wiare w tym zakresie,
w jakim jego zeznania
staly sie podstawa ustalen




faktycznych  sadu, nie
bedac  sprzecznymi z
dowodami uznanymi za
bardziej wiarygodne.

zeznania J. K.

Depozycje brzmialy
przekonujaco., Nie mial
powodu aby klamac.
Relacjonowat skladnie i
spOjnie.

zeznania E. J.

Depozycje brzmialy
przekonujaco., Nie mial
powodu aby klamad.
Relacjonowat skladnie i
spojnie.

zeznania A. C.

Depozycje brzmialy
przekonujaco., Nie mial
powodu aby klamac.
Relacjonowal skladnie i
spdjnie.

opinia bieglego A. W.

opinia bieglego R. P.

Opinie obu bieglych byly
dostatecznie

przekonujace, znajdujace
oparcie = w  materiale

dowodowym. Biegli
wykazali sie tu
niezbednym  poziomem
wiedzy fachowej — przy

dostrzeganiu oczywistych
ogromnych trudno$ci z
wycena maszyn po
tak  dlugim  okresie.
Zwracalo jednak uwage,
ze wyceny  bieglych
ogblnie korespondowaly
z ceng zbycia maszyn
przez  (...), zeznaniami
jej pracownikéw i P.
J.. Ogb6lnie  bardziej
przekonywala opinia
bieglego A. W. (zwlaszcza
ostatnia — bo najbardziej
pelna) — jako od poczatku
do konca powolanego
przez Sad. Opinie bieglego




R. P. dotknieta byla
od samego poczatku
zastrzezeniami co do
ich obiektywizmu z racji
wynajecia go pierwotnie
przez oskarzonego Z. P.
w sprawie o sygn. akt.
IV Ko 1042/12. Jedynie
wobec tre$ci wytycznych
SN zostala uwzgledniona
przez Sad, a nie odrzucona
z powodow formalnych.
Faktycznie  sprzeczno$é
miedzy nimi od samego
poczatku byla zresztg
pozorna — bo w sprawie o
sygn. akt. IV Ko 1042/12
chodzilo o przyznanie
shlusznego odszkodowania.
W pewnym momencie
biegly R. P. sygnalizowal
zreszta owo zrédlo réznicy
juz w  dokonywanych
wtedy wycenach (k. 434
v. IV Ko 1042/12).
Ostatecznie obie opinie
byly w znacznej czesci
zbiezne - gdyz biegli
zgadzali sie co do tego,
ze w wypadku wyceny
dotyczacej przedmiotu
zabezpieczenia  metoda
ewaluacji ~maszyn w
oparciu o to ile
mozna by zarobi¢ w
razie ich przemystowego
wykorzystania byla
oczywiscie nieprawidlowa.
W rzeczywistoSci jest to
logiczne dla kazdego — gdy
tylko postawi¢ sie w roli
potencjalnego wierzyciela,
a przeciez chodzilo o to,
ze owe maszyny stanowily
przedmiot zabezpieczenia.

wyceny J. K.

Byly nierzetelne - w
kontekscie opisywanej
przez samego J. K




przyjetej metody wyceny,
jego wiedzy, relacji P. J.
pracownikéw (...), a takze
opinii bieglych A. W. i R.
P..

faktury i rachunki
dokumentujace sprzedaz

maszyn

Sad dat
zakresie ich wystawienia
przez osoby wskazane na
fakturze. W pozostalym
zakresie byly nierzetelne
— z powodéw opisanych
powyzej. Kwota na
fakturach byla znaczaco
zawyzona, a sam obieg
dokumentéw  wskazywal

im wiare w

na pozorno§é
dokumentowanych
transakcji,  zmierzajgca
(poza ew. kwestiami
podatkowymi) do
zakamuflowania
rzeczywistej wartoSci
maszyn.

W wypadku rachunkéw
dokumentujacych zakupy
J. R,
numerow

poréwnanie
maszyn
pokazywalo, ze wbrew ich
treSci, niekiedy kupowat
on nie krosna E., ale tansze
maszyny innego rodzaju.

dokumenty znajdujace sie
w aktach sprawy

Nie bylo powodow
do kwestionowania ich
prawdziwoséci i
autentycznoSci.

Korespondowaly zZ

relacjami §wiadkow.

Zastrzezenia co do
wiarygodnoéci dotyczyly
faktur dokumentujacych
sprzedaz krosien. Poza
rachunkami

wystawionymi przez (...),
cala reszta pos$wiadczala

nieprawde. Analogicznie




oceni¢ nalezalo wyceny J.
K. — w kontekécie m.in.
opinii bieglego A. W. i
czes$ciowo tez R. P..

Tak samo tez nalezalo

oceni¢ wszelka
dokumentacje ksiegowg
poéwiadczajaca

nieprawdziwie = warto$é
krosien, w tym np.
spis §rodkow trwalych
(..) Sp. z o0.0. czy
bilans spdtki — gdzie
operowano zawyzonymi

cenami maszyn.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

wyjaénienia Z. P.

Proces do  pewnego
stopnia mial charakter
poszlakowego -  ale
przeprowadzone dowody
dezawuowaly

wiarygodno$¢ twierdzen
oskarzonego (oraz

zwlaszcza: P. K., K. S., D.
G.iG.J.).

Depozycje Z. P. i
P. K. nacechowane
byly checia unikniecia
odpowiedzialnosci karnej
poprzez
przerzucanie

odpowiedzialnoéci na
druga osobe, a takze na
niezyjacego juz K. S..
Ostatecznie

nieprawdziwe

wyjasnienia




obu pierwotnych
oskarzonych zostaly
uznane za wiarygodne
tylko w tym zakresie,
w jakim nie byly
sprzeczne z  innymi,
bardziej przekonujacymi i
obiektywnymi, dowodami.

Z. P. wyraznie staral
sie  przedstawia¢ jako
niewinna ofiara
machinacji P. K.i K. S.; a
takze osoba nieSwiadoma
nierzetelnoéci opinii  J.
K.. Faktycznie stanowilo
to wylacznie nieprawdziwa
linie obrony oskarzonego.

Analogicznie relacja P.
K. byla nacechowana
tozsama checia unikniecia
odpowiedzialno$ci karne;j.
Jako - niezyjacy juz -
oskarzony wyraznie starat
sie przedstawié¢ w lepszym
Swietle niz to wynikalo
z  faktow. Przeczyly
temu depozycje innych
obiektywnych $wiadkéw
(mp. P. J., D. 8),
z ktorych wynikato, ze
faktycznie wraz z P. K
i Z. P. byt zamieszany
w  oszustwa. Chociaz
probowat przerzucac
odpowiedzialno§¢ na P.
J., wersje tego ostatniego
wspieraly np.
przekonujace depozycje D.
S..

Odnoénie warto$ci
maszyn, dostrzec nalezy
ten fragment wyjasnien Z.
P, w ktérym przyznal,
ze zamierzal zaciagnac
w  (...) Bank S.A. jeden
kredyt na zakup maszyn
ale ostatecznie zdecydowal




sie  rozbi¢ transakcje
na trzy umowy by
wniosku kredytowego nie
oceniala centrala banku.
Korespondowalo to z
zeznaniami  pracownicy
banku o takim limicie
wynoszacym wtedy
5.000.000 z}.
Dostrzegajac zakupy przez
(...) Sp. z o.0. niektérych
maszyn zanim jeszcze
zdazyt je J. R. sprzedac J.
(...), uznaé nalezy, ze juz z
gory P. K. i Z. P. wiedzieli
jakie  maszyny  beda
przedmiotem sprzedazy,
W lancuchu posrednikow
wida¢ tak daleko idace
zwigzki z P. K. i K
S., ze oczywistym bylo
tu kreowanie dzialan
pozornych, zmierzajacych
do zamaskowania
ogromnej zwyzki ceny
maszyn. Z uwagi na
czas wykluczyé nalezy
jakoby maszyny zostaly
W czasie wyremontowane,
a zreszta nawet nowe
krosno nie bylo tyle warte.
Potwierdzat to tez E.
J., wskazujgc, ze wedlug
niego maksymalnie byly
warte kolo 10.000 zl/
szt. Tez P. J. wskazywal
po ile byt w stanie
podobne  maszyny w
owym czasie kupowac.
Rzeczywistych wycen
dostarczaly wreszcie
opinie bieglych A. W. i R.
p..

Z kolei D. S. wskazywal
(k. 155 v.I), ze podczas
jednej z jego wizyt padala
— najprawdopodobniej z
ust P. K. — informacja, ze
jedno krosno E. warte bylo




15.000 zl (co bylo kwota
zawyzong ale i tak przeciez
czterokrotnie nizsza od
widniejacej potem na
fakturach).

Twierdzenia oskarzonego
jakoby wiedzial, ze w
owym czasie nowe krosna
kosztowaly okolo 100.000
zl, nie wytrzymywaly
konfrontacji z zeznaniami
Swiadka J. H., z ktérych
wynikato, ze cena 65.000
zl byla zawyzona nawet
za owe krosna, ktore
kosztowaly w granicach
6.000 — 14.000 USD.

W  efekcie nawet nieco
zanizona z Kkolei opinia
IZeczoznawcow (..
(bo nie dawalo sie
wykluczyé mozliwosci, ze
przed ich opiniowaniem
doszlo do jakichs$
dewastacji czy kradziezy
czesci, powodujacych
czeSciowa niekompletnosé
niektérych maszyn) nie
mogla zmieni¢ faktu,
ze wielkoSci widniejgce
na koncowych fakturach
byly tak absurdalnie
zawyzone, ze nie brzmialy
wiarygodnie twierdzenia
Z. P. jakoby nie zdawal
sobie z tego sprawy bo
nie byt specjalista i mial
tu bezkrytycznie wierzy¢ J.
K..

Tym  bardziej  wersji
oskarzonego przeczyt fakt,
ze zaden z  wielu
Swiadkbw  nigdy nie
widzial wszystkich tych
maszyn w pracy. Nawet
sam Z. P. twierdzil, ze




miala pracowaé ledwie
1/4.

Korespondowalo to
zreszta z relacjami
pracownikow (..), z

ktéorych ~ wynikalo, ze
kupujac te krosna J. R.
nawet nie staral sie zabra¢
tych maszyn w stanie
kompletnym. Zostawial
czedci i w zasadzie trzeba
bylo go potem ,,$cigaé” aby
odebrat reszte osprzetu.
Nawet to zachowanie
pokazuje, ze maszyny
wcale nie byly — a juz
na pewno nie w caloSci
— przeznaczone do celéw
produkeyjnych.

Same maszyny nie
przedstawiaty
stuprocentowej wartoSci
— co jasno wynikalo
nawet z relacji G. J.,
ktory stwierdzil, ze nawet
wizualnie wygladaly one
,Srednio”.

W kontekscie gabarytow i

wagi, zupeknie
nieprawdopodobne w
Swietle zasad
do$wiadczenia zyciowego
byly twierdzenia
oskarzonego Z. P.

jakoby doszlo do jakiejs$
podmiany maszyn. Trafnie
tu argumentowal A. W.,
ze w podobnym wariancie
kto$ by po prostu dokonal
ich kradziezy, a nie silil
sie na jakie§ podmiany
poteznych przeciez
krosien (ak duze
to maszyny wizualnie
mozna bylo dostrzec na
zdjeciach  dostarczanych




przez samego
oskarzonego).

Wersji, jakoby oskarzony
Z. P. nie mial §wiadomosci
oszukanczego charakteru
przedsiewziecia, przeczyl
tez fakt, ze - co
sam potwierdzat - od
poczatku chcial wziaé
kredyt na cala sume
ale ostatecznie podzielil
wniosek na 3 czedci
sJjak chce robi¢ unik” po
informacji pracownikow
banku, ze w przeciwnym
razie decyzje kredytowa
podjac by musiala centrala
banku. Gdyby wszystko
z transakcja bylo w
porzadku to  przeciez
nie mialby sie powodu
obawia¢ ingerencji samej
centrali. Wiadomo jednak,
ze jednorazowy kredyt na
ponad 5.000.000 zt bylby
od razu duzo baczniej
przeswietlony.

W kontek$cie relacji A.
S. jasnym bylo, ze to P.
K. mial, nawet po zbyciu
udzialéw, istotny wplywna
dzialalnos§¢ spolki (...) (co
bylo zgodne z modelem
firmanctwa, widniejacym
takze w  dzialalnos$ci
innych powigzanych z
nim firm), a zastrzezenie
mozliwo$ci odkupu mialo
zabezpieczy¢ go przed
jakims nielojalnym
dzialaniem Z. P.. Odkup
mial by¢ po kwocie
nominalnej (4.000 zl) — a
zatem mniej niz wynosil
koszt 1 krosna. Przy
umowach z (...) Bank S.A.
A. S. kontaktowala sie nie




tylkozZ.P.iG. J. ale tez z
P.K..

Zwracaly uwage wywody
P. K. np. na k. 2017
wyraznie wskazujgce na to,
ze od samego poczatku
— mimo ze prezesem
byl Z. P. — zachowywal
w porozumieniu z
Z. P. wplyw na
jej funkcjonowanie. Tak
relacie obu mezczyzn
odbierat tez np. P. J.
wskazujac, ze wida¢ bylo,
ze jest on zalezny od
P. K. i ze zalezalo mu
na wykonywaniu tego co
mo6wit do niego P. K. (k. 88
D).

Potwierdza to tez sytuacja
z zastawieniem akeji (...)
(umowa z 14 lutego
2000 r.).Nawet sam P.
K. potwierdzal, ze juz w
okresie po zbyciu udzialdow
wJd. - (...) dzwonil do niego
Z. P., pytajac sie, czy moze
zastawi¢ te akcje (...).

Podobna sytuacja byla
zreszta np. po zawarciu
umowy leasingowej z (...)
gdzie — juz p zbyciu
udzialéw - P. K. sugerowal
Z. P., aby ten porozmawial
z wihascicielem (...) (B. S.)
o przekazaniu 700.000 z}
jakie miat by¢ winny P. K..

Korespondowalo z tym
tez wykupienie w styczniu
2000 r. przez J. - (...) na
prosbe P. K. wierzytelnosci
jego zony - B. K. (1) (M.).

OroliP.K. w (...) $wiadczy
te posrednio sugestia aby
Z. P. radzil sie D. G.
bo ten ma mie¢ silng




pozycje w spodlce z uwagi
na znajomos$c¢ z P. K..

Wszystko to wskazywalo
na to, ze P. K. mial
duzy wplyw na dzialalnosé
(..) - tez w okresie
po zbyciu udzialow Z.
P.. Korespondowalo to
z sytuacja w innych
firmach gdzie $wiadkowie
wspominali o faktycznym
dzialaniu innych o0s6b
(zwlaszcza P., K. 1 K. S.)
mimo formalnej rejestracji
czlonkow
rodziny czy znajomych.
Firmowal to wszystko
za§ swoim nazwiskiem
Z. P. Taki model
oczywiécie nie niweczyl
odpowiedzialno$ci samego
oskarzonego —  skoro
jest przeciez osoba
dorosla, zdolng do oceny
prawnej podejmowanych

na innych

przez siebie zachowan.

wyjasnienia P. K.

Opisano powyzej.

wyjaénienia D. G.

Nie przyznawal sie z obawy
przed odpowiedzialno$cia
karna. Jego rola w calym
procederze dostatecznie
jasno wynikala m.in. z
zeznan P.J.,D. S., J. R..

zeznania G. J.

Relacjonowal tylko
wiarygodnie
— z obawy przed
odpowiedzialnoécig karna.
Z powodéw opisanych
wyzej Sad nie dal np.
wiary jego twierdzeniom,
ze nabyte maszyny byly w
100 % sprawne.

czesSciowo




zeznania S. T.

Dotyczyly watku
osadzonego i nie mialy
znaczenia dla niniejszej
sprawy.

opinia bieglego W. P.

Opinia dotyczyla watku
osadzonego i nie miala
znaczenia dla niniejszej

sprawy.

zeznania J. G.

Dotyczyly watku
osadzonego i nie mialy
znaczenia dla niniejszej
sprawy.

zeznania B. S.

Bez znaczenia dla tego
watku, ktory pozostal do
rozpoznania. Zeznawala o
innych zdarzeniach.

zeznania P. K.

Bez znaczenia dla tego
watku, ktéry pozostal do
rozpoznania. Zeznawal o
innych zdarzeniach.

zeznania A. K.

Bez znaczenia dla tego
watku, ktoéry pozostal do
rozpoznania. Zeznawala o
innych zdarzeniach.

zeznania M. S.

Bez znaczenia dla tego
watku, ktoéry pozostal do
rozpoznania. Zeznawala o
innych zdarzeniach.

zeznania B. K.

Powigzana rodzinnie z
P. J., nie miala jednak
zadnej wiedzy istotnej dla

niniejszej sprawy.

oferty sprzedazy maszyn
zlozone przez oskarzonego
Z.P.

Pochodzily z
okresow i z innych krajow
— co przy gabarytach
maszyn i
kosztach ich transportu

innych

wysokich




mialo niebagatelne
znaczenie. W rezultacie
nie byly w zaden
sposéb miarodajne dla
ceny maszyn objetych
niniejszym
postepowaniem. Ich
warto$¢ sprowadzala sie
jedynie do mozliwos$ci
oceny jak duze gabarytowo
byty przedmiotowe
krosna.

faktury VAT
dokumentujace sprzedaz
maszyn i rachunki zakupu
maszyn

Jak opisano wyzej.

7.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
X 3.1. Podstawa prawna | I Z.P.(1)

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Opis przypisanego czynu
wynika dostatecznie jasno
z punktu I sentencji
wyroku.

Oskarzony Z. P. dzialal
wspoOlnie i w porozumieniu
z niezyjacymi juz: P. K
i J. K., ktéorych sprawy
wylaczono do odrebnego
rozpoznania. W ramach
porozumienia oskarzony

zawieratl Z bankami




poszczegdlne umowy jako
prezes zarzadu, J. K
sporzadzal nierzetelne
wyceny (co bylo
niewatpliwie dostatecznie
istotnym  wkladem w
czyn aby mowi¢ o
wspOlsprawstwie, a nie
pomocnictwie), a P.
K. bezposérednio czerpal
korzysci z dzialalno$ci
spolki, bedac jej
faktycznym wlasScicielem i
osoba majaca decydujacy
glos w spétce (...), nawet
juz po formalnym zbyciu
udzialéw na rzecz Z. P..

Oskarzony Z P. dzialal
umySlnie, w celu
osiagniecia korzySci
majatkowej w  postaci
nienaleznie uzyskiwanych
kwot - dla siebie
i zwlaszcza P. K.
Sprawcy wprowadzili w
blad pokrzywdzone banki
w zakresie opisanym w
wyroku — co mialo istotne
znaczenie dla uzyskania
kredytéw. K. nie stanowily
tylko przedmiotu uméw
ale tez zabezpieczenie ich
wykonania.

W przekroju  calego
materialu  dowodowego
jasnym jest, ze oskarzony
mial $wiadomo$¢ tego, w
czym uczestniczyt i chcial
tego — dzialajac wlasnie
w celu osiagniecia korzysci
majatkowe;j.

Sad podziela dominujgcy
w orzecznictwie i
doktrynie poglad prawny,
ze dla  przestepstwa
oszustwa nie ma
potrzeby = wykazywania,




iz w chwili zawierania
umowy  sprawca  nie
mial zamiaru wywiagzac
sie z  zobowigzania.

Wystarczajacym jest
ustalenie, 7e
pokrzywdzony nie
zawartby umowy, gdyby
wiedzial 0
okoliczno$ciach, ktore
byly przedmiotem

wprowadzenia go w
blad przez sprawce. Do
wprowadzenia w  blad
skutkujgcego
niekorzystnym
rozporzadzeniem
mieniem  wystarczajace
jest celowe wywolanie
blednego wyobrazenia o

okoliczno$ciach
decydujacych o
rozporzadzeniu lub

sposobie rozporzadzenia.
Dla bytu przestepstwa art.
286 81 k.k. okoliczno$c,
ze pokrzywdzeni mogli
bledu uniknaé, czy tez
nie zachowali nalezytej
ostrozno$ci, nie  jest
istotna (por. wyrok SA
w  Katowicach z 29
grudnia 2017 1., 1I
Aka 478/17, Legalis nr
1717383; wyroku SA w
Warszawie z dnia 22
stycznia 2018 r., 1II
Aka 312/17, Legalis nr
1720189).

W przypadku = uméw

kredytowych
niekorzystnos$é
rozporzadzenia mieniem
przez bank moze

przy tym wyrazac
sie udzieleniem kredytu
obarczonego WyZszym
stopniem ryzyka czy bez
odpowiedniego




zabezpieczenia,
pogorszeniu  szans na
odzyskanie naleznosci
(por. wyrok SA we
Wroctawiu z 11 grudnia
2017 r., II AKa 351/17,
Legalis nr 1720199).

Reasumujac, skoro
przedmioty
zabezpieczenia
oszukanczo przedstawiano
pokrzywdzonym przy
podpisywaniu uméw jako
posiadajace znacznie
wieksza warto$¢ i duzo
nowsze niz to bylo w
rzeczywistoSci, sytuujac go
w gorszej pozycji anizeli
zakladat w momencie
podejmowania decyzji
finansowych, zachowanie
oskarzonego w tej czeSci
w  peli wyczerpywalo
dyspozycje art. 286 §1 k.k.

Warto$¢ mienia byla
swielka” w rozumieniu
art. 115 8§ kk -
co uzasadnialo przyjecie
kwalifikacji z art. 294 §1
k.k.

Uwzgledniajac  element
przedstawienia
nierzetelnych wycen J.
K., majacych na celu
uzyskanie kredytéw, a
dotyczacych okolicznos$ci
niewatpliwie istotnych
dla decyzji kredytowe;j,
wchodzila  jeszcze w
rachube odpowiedzialnosé
karna z art. 297 §1 k.k.

Dopiero kumulatywna
kwalifikacja prawna czynu
sprawcy oddawala pelen
zakres kryminalnego
bezprawia (art. 11 §2 k.k.).




Zaréwno depozycje Z.
P. i P K jak i
uklad zdarzen (np. szereg
powigzanych ze soba
transakeji, wykorzystanie
tych samych firm, tego
samego  rzeczoznawcy)
wskazywaly na to, ze calo$é
zachowan podjeta byla
przez sprawcow ze z gory
powzietym zamiarem,
czemu towarzyszyly
krotkie odstepy czasu (art.
12 81 k.k.).

Warto§¢ niekorzystnego
doprowadzenia Sad
przyjal — tak jak poprzedni
sklad orzekajacy -
w  wysoko$ci  warto$ci
zaleglych naleznoSci
gtownych. Wyzszym
ustaleniom w tym zakresie
(skadinad zasadnym do
rozwazenia W  ocenie
Sadu meriti) stal
na przeszkodzie zakaz
reformationis in peius.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Z.P.(1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Sad nie przyjal kwalifikacji
w pozostalym zakresie
— z uwagi na zasade
ne peius. Skadinad Sad
podziela tu uwagi jakie
tu poczyniono przy
poprzednim rozpoznaniu
sprawy.




7. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
$rodki zwiqgzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
Z.P.(1) I I Przypisany oskarzonemu

czyn  zagrozony  jest
kara od 1 roku do
lat 10 pozbawienia

wolnoéci. Swiadezy to o
duzej wadze przykladanej
takich

do zwalczania
zachowan.

Za zlagodzeniem kary
przemawialy;

« uprzednia
niekaralnos$é

« znaczacy uplyw czasu
jaki minal od
popelnionego czynu.

Podwyzszaly wymiar kary:

« warto§¢ wyludzenia
(kwota prawie 7 razy
przekraczajaca pulap

swielkiej wartoSci” i

ponad
trzydziestokrotnie
pulap »ZNACZNEj

wartos$ci”)

« rozciggnieta w czasie
i zaplanowana
dzialalno$¢ w ramach
przypisanego czynu

« wyczerpanie jednym
czynem wiecej niz
jednego przepisu




czesci szczegblnej
ustawy karne;j.

Szczegblnego
podkreslenia wymagat
fakt, ze¢ w owym czasie
warto§¢ sily nabywczej
pieniadza ksztaltowala sie
calkowicie odmiennie niz
obecnie. Owczesna kwota
prawie 7 mln zl (nawet
obecnie bardzo znaczaca)
wtedy byla nieomal malg
fortung - co musialo
wplynac¢ na podwyzszenie
kary.

Rola oskarzonego w calym
procederze byla istotna
— co tez sklanialo
do odzwierciedlenia w
wymiarze kary.
Wprawdzie inicjatorem
byt w ocenie Sadu P. K.
ale to Z. P. podpisywal
wszystkie umowy.

Znaczaco limitowat
wymiar kary takze
obecny stan  zdrowia
oskarzonego. Nie mog}t
on jednak prowadzi¢ do
nadmiernego zlagodzenia
kary — majac na uwadze
wage wyludzenia.

Reasumujaec, w ocenie
Sadu wymiar kary jaki
zapadl poprzednio (2
lata i 2  miesiace)
byt absolutnym minimum
tego, co nalezalo
wymierzy¢ w realiach
niniejszej sprawy. Tak
okre$lona kara jawi sie
nadal jako bardzo lagodna.
Sad Dbyl tu jednak
ograniczony zasada ne
peius - w efekcie nie mogt
wymierzy¢ wiecej niz Sad,




ktory orzekat w sprawie o
sygn. akt IV K 154/11.

7.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

7.inne zagadnienia

sad
sie
kwestii

W tym miejscu
moze odnie$¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

III

W kontekécie kosztow
Skarbu Panstw
zwiazanych Z
prowadzeniem niniejszej
sprawy, a takze
uwzgledniajac  sytuacje
materialng i rodzinng

oskarzonego, celowe bylo




obciazenie go kosztami
procesu w czeSci. W
ocenie Sadu kwota
600 7zt nie jest poza
zasiegiem  oskarzonego.
Ogolna kwota wszystkich
kosztow procesu
poniesionych przez Skarb
Panstwa wynikala z akt

sprawy.

7.Podpis




