Sygn. akt IVK 172/19

UZASADNIENIE

Z uwagi na zlozenie wniosku o uzasadnienie wyroku wydanego w trybie art. 343a k.p.k. ograniczono uzasadnienie w
zakresie skazan do elementéw wymienionych w przepisie art. 424 § 3 k.p.k.

J. S. (1) ma 34 lata i wyksztalcenie $rednie. Jest bezdzietna mezatka. Nie posiada nikogo na utrzymaniu. Nie leczyla
sie ani psychiatrycznie, ani neurologicznie, ani odwykowo. Jest przedsiebiorca a nadto pozostaje w stosunku pracy
(dyrektor do spraw organizacyjnych). Z aktywnos$ci zawodowej osiaga miesiecznie lacznie 5.300 zl netto miesiecznie.

J. S. (1) jest wspolwlaécicielka polowy nieruchomosci o powierzchni 1.900 m” wraz z domem jednorodzinnym o

powierzchni 160 m®. Nieruchomo$¢ obcigzona jest hipoteks. Oskarzona nie byla karana.

(dane osobopoznawcze — k. 52-53 t. osobowego J. S., dane o karalno$ci —
k. 181 tomu osobowego J. S.)

J. S. (1) poczatkowo nie przyznala sie do czynu I, potwierdzila sprawstwo czynu z punktu II. Przyznala, ze zawarla
znajomo$¢ z M. M., ktéra zaproponowala jej ,zakup faktur”. Oskarzona rozpoczela wspoélprace odnosnie faktur.
Przedsiebiorstwo (...) miala wykonywaé ustugi montazu instalacji, a podmioty wskazane przez M. M. mialy wystawiac
faktury. Oskarzona nie wystawiala faktur, gdyz chciala obnizy¢ podatek VAT. Podczas przestuchania w dniu 5 listopada
2018 roku J. S. (1) przyznala sie do wszystkich czyndéw (,,zarzuty zrozumialam. Ja sie do nich przyznaje”).

(wyjaénienia J. S. (1) — k. 52-55, 184-190 tomu osobowego J. S.)

W. K. ma 52 lata i wyksztalcenie wyzsze. Jest stanu wolnego, nie ma dzieci. Stan zdrowia oskarzonego jest dobry. Nie
leczyl sie ani psychiatrycznie, ani neurologicznie, ani odwykowo. W. K. jest przedsiebiorca z dochodem miesiecznym
10.000 z}. Oskarzony jest wlascicielem mieszkania i samochodu o warto$ci 90.000 zl. W. K. nie byt karany.

(dane osobopoznawcze — k.33 tomu osobowego W. K., dane o karalnos$ci
— k. 321 tomu osobowego W. K.)

Poczatkowo W. K. nie przyznal sie do udzialu
W zorganizowanej grupie, potwierdzil sprawstwo pozostatych czynow.
Z biegiem postepowania W. K. podjal wspolprace z organami $cigania i przyznat sie do wszystkich czynow.

(wyja$nienia W. K. — k. 33-34, 65-66, 324 tomu osobowego W. K.)
Zebrany material dowodowy wykazal niezbicie, Ze:

- J. S. (1) wypekila znamiona czynu z art. 258 § 1 k.k. (XXXIV) w zb. z art. 56 § 1 wzw. z § 2 k.k.s. wzw. zart. 37§ 1
pkt 5 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 9 § 3 k.k.s. (XXXV);

- W. K. zrealizowal znamiona czynéw z art. 258 § 1 k.k. (XLIII) w zb. z art. 271a §1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. w zw.
z art. 65 § 1 k.k. (XLIV) w zb. z art. 299 § 1i § 5 kk. w zw. z art. 12 § 1 k k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. (XLVI) oraz art.
56 § 1 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. (XLV).

J.S. (1) w okresie od 30 wrze$nia 2016 roku do miesiaca kwietnia 2017 roku w K. i innych miejscowo$ciach na terenie
kraju wspolnie i w porozumieniu z m.in. M. S., P. P., O. F., A. K., M. M. oraz innymi nieustalonymi w tej chwili osobami
brala udzial

w zorganizowanej grupie kierowanej przez B. R.



i R. B., majacej na celu popehlianie przestepstw polegajacych na fikcyjnym obrocie towarami oraz uslugami i
wystawianiu nierzetelnych faktur VAT, uszczupleniu naleznos$ci Skarbu Panstwa z tytulu podatku od towaréw i ustug
oraz podatku dochodowego, a takze legalizowania §rodkéw pienieznych pochodzacych z tych przestepstw.

J. S. (1) przystapila do grupy ze $wiadomo$cia mechanizmu jej funkcjonowania (,,zakup faktur” k. 54 tomu osobowego
J. S.), poddata panujacej dyscyplinie (przekazywanie pieniedzy M. M.) oraz przejawila gotowo$¢ do udzialu w
prowadzonej dzialalnoéci (por. wyrok SA w Krakowie z dnia 2 listopada 2004 r., IT AKa 119/04, Lex 584149).

Sad zastapil w opisie czynu slowa ,M. S., P. P., O. F., A. K., M. M.” slowami ,,ustalonymi osobami”, stowa ,,B. R.
iR. B.” stowami ,ustalone osoby” wobec niezakonczenia postepowania karnego przeciwko nim.

Ponadto J. S. (1) w okresie od miesiagca wrze$nia 2016 roku do kwietnia 2017 roku w K. i innych miejscowos$ciach
na terenie kraju, dzialajac jako prokurent polki z o.0. E. (...), bedacej podatnikiem podatku od towardéw i uslug
oraz podatku dochodowego, w krétkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, zlozyta we wlasciwym
Urzedzie Skarbowym deklaracje dla podatku od towaréw i ustug (...)-7 oraz deklaracje w zakresie podatku
dochodowego, za miesigce od wrzeénia do grudnia 2016 roku, w ktérych podala nieprawde co do posiadania
podstawy do odliczenia podatku naleznego o podatek naliczony od faktur VAT wystawionych w imieniu podmiotéw
gospodarczych kontrolowanych przez B. R.i R. B. ('sp. z 0.0. (...), sp. z 0.0. (...), sp. z o0.0. (...), Sp. Z 0.0. : Sp. Z 0.0.
(...), sp.zo.o0.(...)) o numerach:

Lp. Numer faktury Data Kwota brutto Kwota netto
wystawienia
1. 29/09/2016 30.09.2016 (..),50 (..),00
2. 1/10/2016 3.10.2016 (..),00 (..),00
3. 12/10/2016 7.10.2016 (...),00 (..),00
4. 3/11/ 2016 2.11.2016 (..),00 (..),00
5. 27/11/2016 25.11.2016 (..),00 (...),00
6. 1/12/2016 1.12.2016 (...),00 (...),00
7. (.. 30.12.2016 (..),00 (..),00
8. 11/10/2016 19.10.2016 (...),00 (..),00
0. 1/11/2016 2.11.2016 (...),00 (..),00
10. 15/11/2016 30.11.2016 (..),00 (..),00




11. 25/12/2016 5.12.2016 ...),00 ...),00
12. 29/12/2016 20.12.2016 ...),00 ...),00
13. 1/10/2016 3.10.2016 ...).50 ...),00
14. 9/10/2016 20.10.2016 ...),50 ...),00
15. 2/11/2016 2.11.2016 ...),60 ...),00
16. 19/11/2016 30.11.2016 ...),00 ...),00
17. 21/12/2016 2.12.2016 ...),00 ...),00
18. 31/12/2016 20.12.2016 ...),00 ...),00
19. 12/09/2016 30.09.2016 ...),00 ...),00
20. 044/10/16 17.10.2016 )77 ...),00
21. 1/11/2016 2.11.2016 ...),00 ...),00
292, 2/11/2016 2.11.2016 ...),00 ...),00
23. 036/11/16 28.11.2016 ...),00 ...),00
24. 006/12/16 5.12.2016 )y 77 ...).00
25. 1/12/2016 28.12.2016 ...),00 ...),00
(..),64 (..),00

dokumentujacych znaczne wartoSci krajowych naby¢ towaréw odziezowych (Yacznie 936 728,64 PLN), kt6re nie miaty

miejsca,

w wyniku czego uszczuplita naleznosé publiczno — prawna

w postaci podatku od towar6éw i ustug matej wartosci w kwocie 175160,64 PLN oraz podatku dochodowego w kwocie
144 697,92 PLN (lacznie w kwocie malej wartoéci 319 858,56 PLN) [protokét ogledzin — k. 20-21, faktury — k. 22-47

tomu osobowego J. S., wyjasnienia J. S. (1) — k. 54 tomu osobowego J. S.].

Podstawa ustalen w zakresie czynu XXXV sa miarodajne




i korespondujace ze soba Srodki dowodowe w postaci wyjasnien J. S. (1) oraz treSci dokumentow.

J. S. (1) dopuscila sie czynu z punktu XXXV, bedacego tzw. oszustwem podatkowym. Przedstawila ona organowi
podatkowemu dane niezgodne ze stanem rzeczywistym.

Biorgc pod uwage okoliczno$¢, ze deklaracja podatkowa moze mieé postaé informacyjno-dowodowa oraz postac
konstytutywna, nalezy uznadé, ze istotne znaczenie majg wymagania co do treSci deklaracji, zwlaszcza gdy zawieraja
one kwalifikowane o§wiadczenia wiedzy, a ma to znaczenie

w plaszczyznie odpowiedzialno$ci karnej (F. Prusak, w: M. Bojarski (red.), System Prawa Karnego. Tom 11. Szczegdlne
dziedziny prawa karnego, Warszawa 2014, s. 132).

J. S. (1) zlozyla prawnie skuteczne deklaracje, o ktérych mowa

w art. 16a k.k.s. i uiscila w calo$ci naleznosci publicznoprawne (deklaracje

k. 2324-2335 t. XII akt IV K 210/18, potwierdzenia przelewu — k. 2363 akt IV K 210/18). Sad byl zatem zobowigzany
na podstawie art. 17 § 1 pkt 4 k.p.k.

w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. w zw. z art. 16a k.k.s. umorzy¢ postepowanie o czyn XXXV.

W. K. w okresie od 2016 roku do dnia 22 czerwca 2017 roku w K., L. innych miejscowoSciach na terenie kraju, bral
udzial w zorganizowanej grupie kierowanej przez B. R. i R. B., obejmujacej takie osoby jak O. F., P. M. oraz inne,
majacej na celu popelianie przestepstw polegajacych na fikeyjnym obrocie towarami i uslugami oraz wystawianiu
nierzetelnych faktur VAT, uszczupleniu naleznoéci Skarbu Panstwa z tytulu podatku od towaréow i ustug oraz podatku
dochodowego, a takze legalizowania Srodkéw pienieznych pochodzacych z tych przestepstw.

Przy dokonywaniu prawnokarnej oceny zachowania W. K. Sad mial na uwadze trzy aspekty ,brania udzialu w
zorganizowanej grupie”: funkcjonalny, strukturalny oraz dynamiczny (wyrok SA w Lublinie z dnia 6 marca 2019 r.,
IT AKa 269/18, Lex 2669273).

Celem grupy bylo przekazywanie na rachunki bankowe oznaczonych podmiotéw $rodkéw pienieznych bedacych
korzyéciami z deliktow skarbowych (fikcyjny obrét towarami i ustugami, wystawianie nierzetelnych faktu VAT).

Stale kierownictwo sprawowane przez B. R.
i R. B. (obmyS$lanie sposobu dzialania, wydawanie polecen) zapewnialo warunki do dokonywania czynéw
przestepczych. Dokonanie przestepstw przekraczaloby mozliwo$ci pojedynczego sprawcy.

Zastapiono w opisie czynu slowa (...), ,O. F., P. M.” slowami ,,ustalone osoby”, z uwagi na toczace sie przeciwko
wymienionym osobom odrebne postepowanie.

W. K. w okresie od co najmniej 28 marca 2017 roku do dnia 28 maja 2017 roku w K., L. i innych miejscowos$ciach
na terenie kraju, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dzialajagc w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej opisanej w pkt I, prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza w ramach Agencji (...) (25
019 K, ul. (...)), uzyl faktury VAT wystawione przez (...) spotke z 0.0. i (...) spolke z o.0. kontrolowane przez B. R.
iR. B. o numerach:

Lp. Numer faktury Data Kwota brutto Kwota netto
wystawienia
1. 18/05/2017 17.05.2017 (..),00 (..0),00

2. 2/05/2017 20.05.2017 (..),00 (..),00




3. 17/05/2017 28.05.2017 ...),00 ...),00
4. 15/05/2017 27.05.2017 ...),00 ...),00
5. 27/04/2017 24.04.2017 ...),00 ...),00
6. 21/04/2017 21.04.2017 ...),00 ...),00
7. 15/04/2017 17.04.2017 ...),00 ...),00
8. 14/04/2017 17.04.2017 ...),00 ...),00
0. 8/04/2017 10.04.2017 ...),00 ...),00
10. 20/03/2017 20.03.2017 ...),00 ...),00
11. 17/03/2017 28.03.2017 ...),00 ...),00
12. 19/03/2017 29.03.2017 ...),00 ...),00
13. 1/04/2017 11.04.2017 ...),00 ...),00

na lgczng kwote wielkiej wartoéci 1.437.870,00 PLN, poswiadczajace nieprawde co do okolicznoéci faktycznych w
postaci rzeczywistej realizacji ustug bedacych przedmiotem tych faktur, tj. obstugi imprez sportowych i kulturalnych,
ktore to ustugi w rzeczywistosci nigdy nie zostaly zrealizowane, a powyzsza okoliczno$¢ ma znaczenie dla okreslenia
wysoko$ci naleznoSci publiczno — prawnej w postaci podatku VAT oraz podatku dochodowego dla osoby prowadzacej
dzialalno$é gospodarczg.

Kwalifikacje prawnga czynu dostosowano do jego opisu (popelnienie przestepstwa w zorganizowanej grupie).

W. K. w okresie od dnia 3 sierpnia 2016 roku do 21 czerwca 2017 roku w K. L. i innych miejscowoSciach na terenie
kraju,

w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w ramach zorganizowanej grupy opisanej w pkt
I, wspdlnie i w porozumieniu, przyjmowal w gotéwce od B. R., R. B.iinnych oséb, Srodki pieniezne, uprzednio przelane
z rachunku bankowego firmy Agencji (...) o numerze (...) na rachunek bankowy spélki z 0.0. (...) o numerze (...) w
kwocie nie mniejszej niz 1.390.530,00 zlotych, przy czym byly to Srodki pieniezne pochodzace z korzysci zwigzanych
z popelieniem czyndéw zabronionych, tj. z przestepstw, polegajacych na fikcyjnym obrocie towarami odziezowymi
wystawianiu nierzetelnych faktur VAT oraz uszczupleniu naleznoéci Skarbu Panstwa z tytulu podatku od towar6ow i
ustug oraz podatku dochodowego, udaremniajac w ten sposéb lub znacznie utrudniajac stwierdzenie ich przestepnego
pochodzenia.

Zastapiono w opisie stowa ,,B. R., R. B.” slowami ,ustalonych os6b” z uwagi na dyrektywe z art. 5 § 1 k.p.k.

Dodano po stowach i cyfrze ,,pkt I” zwrot ,wspodlnie



iw porozumieniu”, majac na wzgledzie wyniki postepowania dowodowego.

Przestepcze porozumienie, o ktérym stanowi art. 18 § 1 k.k. mialo
w realiach sprawy charakter dorozumiany (por. wyrok SN z dnia 12 grudnia 2002 r., III KKN 371/00, Prok. i Pr. wkk.
2003, nr 7-8, poz. 2). Relewantny byl zamiar uczestniczenia w procederze ,legalizacji” przestepczych dochodow.

7 dzialaniem wspdlnym mamy do czynienia nie tylko wtedy, gdy kazdy ze wspoéldzialajacych realizuje cze$é
znamion czynu zabronionego, ale takze wtedy, gdy wspoéldzialajacy nie realizuje zadnego znamienia czasownikowego
uzgadnianego czynu zabronionego, ale wykonywane przez niego czynno$ci stanowia istotny wklad we wspolne

przedsiewziecie (postanowienie SN z dnia

1 marca 2005 r., III KK 208/04, OSNKW 2005, nr 7-8, poz. 62).

Ponadto W. K. (czyn XLV) w okresie od 2016 roku do dnia 22 czerwca 2017 roku w K. , L. i innych polskich miastach,
prowadzac dzialalno$é gospodarcza w ramach Agencji (...) ((...)-(...) K., ul. (...)), bedacej podatnikiem podatku od
towarow i ushug oraz podatku dochodowego, w krétkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, zlozyl
we wlaSciwym Urzedzie Skarbowym deklaracje dla podatku od towaréw i uslug (...)-7 oraz podatku dochodowego,
za poszczegoOlne okresy rozliczeniowe w roku 2016 i 2017, w ktorych podal nieprawde co do posiadania podstawy do
odliczenia podatku naleznego o podatek naliczony od faktur VAT wystawionych przez podmioty kontrolowane przez

B.R.iR.B.: (...)sp.zo.0., (...)sp.zo0.0., (...) sp.zo0.0., (...) sp.z0.0., (...) sp. z0.0. 0 numerach:

Lp. Numer faktury Data Kwota brutto Kwota netto
wystawienia
1. 18/05/2017 17.05.2017 (..),00 (..),00
2. 12/05/2017 20.05.2017 (..),00 (..),00
3. 17/05/2017 28.05.2017 (...),00 (...),00
4. 15/05/2017 27.05.2017 (...),00 (...),00
5. 27/04/2017 24.04.2017 (...),00 (...),00
6. 21/04/2017 21.04.2017 (...),00 (...),00
7. 15/04/2017 17.04.2017 (..),00 (..),00
8. 14/04/2017 17.04.2017 (...),00 (..),00
0. 8/04/2017 10.04.2017 (...),00 (...),00
10. 20/03/2017 20.03.2017 (..),00 (..),00




11. 17/03/2017 28.03.2017 ...),00 ...),00
12. 19/03/2017 20.03.2017 ...),00 ...),00
13. 39/01/16 31.01.2016 ...),00 ...),00
14. 68/02/16 20.02.2016 ...),00 ...),00
15. 28/02/16 8.02.2016 ...),00 ...),00
16. 31/01/16 27.01.2016 ...),00 ...),00
17. 5/02/16 4.03.2016 ...),00 ...),00
18. 2/08/2016 29.08.2016 ...),00 ...),00
19. 1/09/2016 2.09.2016 ...),00 ...),00
20. 9/12/16 5.12.2016 ...),00 ...),00
21. 003/02/16 1.02.2016 ...),00 ...),00
292, (..) 8.04.2016 ...),00 ...),00
23. (... 12.04.2016 ...),00 ...),00
24. (... 20.04.2016 ...),00 ...),00
25. 3/08/2016 29.08.2016 ...),00 ...),00
26. 22/08/2016 30.08.2016 ...),00 ...),00
27. 25/12/2016 16.12.2016 ...),00 ...),00
28. 1/09/2016 2.09.2016 ...),00 ...),00
20. 04/08/2016 31.08.2016 ...),00 ...),00
30. 1/09/2016 1.09.2016 ...),00 ...),00




31. 1/04/2017 11.04.2017 (..),00 (..),00

(..),00 (..),00

dokumentujacych znaczne warto$ci krajowych naby¢ uslug bedacych przedmiotem tych faktur, tj. obslugi imprez
sportowych i kulturalnych, (na laczng kwote brutto 2.173.779,00 PLN), ktére nie mialy miejsca, w wyniku czego
uszczuplil nalezno$¢ publiczno — prawng w postaci podatku od towaréw i ustug w kwocie 406 479,00 PLN oraz
podatku dochodowego w kwocie 335 787,00 PLN (lacznie 742 536,00 PLN) [protokél ogledzin — k. 117-121 tomu
osobowego W. K., faktury, deklaracje — k. 9- 14, 123-153 tomu osobowego

W. K., wyjaénienia W. K. — k. 324 tomu osobowego W. K.] .

Podstawa przypisania sprawstwa w zakresie czynu XLV byla dokumentacja finansowa ujawniona u oskarzonego (jej
autentycznoéci nie zaprzeczono) oraz wyjaénienia W. K., ktdry zlozyt enuncjacje zgodne z dokumentarnym materialem
dowodowym.

W. K. przedtozyt korekty deklaracji podatkowych

w rozumieniu Ordynacji podatkowej i uiécil w calo$ci uszczuplone naleznosSci publicznoprawe w postaci podatku
dochodowego (potwierdzenia zaplaty podatku dochodowego wraz z zaliczka /deklaracje PIT-36 i PIT-5/) oraz podatku
od towar6w i ustug (potwierdzenia zaplaty podatku /deklaracje VAT-7/ [k. 68-314 akt osobowych W. K., k. 318-339
akt IV K 172/19].

W konsekwencji W. K. spelnil warunki skorzystania
z dobrodziejstwa instytucji tzw. czynnego zalu (art. 16a k.k.s.).

Oskarzeni dzialali umys$lnie, z zamiarem bezpos$rednim. Mieli §wiadomo$é, ze biora udzial w przestepczym
przedsiewzieciu. Nie powstrzymata ich ona jednak przez dokonaniem czynow.

W zakresie brania udzialu w zorganizowanej grupie przypomnie¢ wypada, ze dla bytu tego typu czynu nie
jest konieczna wiedza poszczegdlnych sprawcéw o szczegdlach organizacji grupy, znajomosé wszystkich oséb ja
tworzacych, mechanizmu jej funkcjonowania (wyrok SA w Katowicach z dnia 25 pazdziernika 2018 r., IT AKa 121/18,
Lex 2635172).

Czyny oskarzonych sa szkodliwe spolecznie w stopniu umiarkowanym. Naruszone zostaly dobra w postaci porzadku
publicznego, prawidlowosci obrotu gospodarczego, interesu fiskalnego Skarbu Panstwa. Oskarzeni dzialali cam dolo
directo.

Czyny oskarzonych s zawinione. Oskarzeni sg osobami dojrzatymi.

W przedmiotowej sprawie nie zostaly ujawnione co do nich zadne okoliczno$ci, wylaczajace albo ograniczajace w
stopniu znacznym zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czyn6w i pokierowania postepowaniem. W konsekwencji oskarzeni
mogli dochowa¢ wierno$ci prawu, lecz nie dali normie prawnej postuchu. Nie znajdowali sie oni w jakiejkolwiek
sytuacji motywacyjnej, majacej wplyw na wylaczenie bezprawnos$ci badz winy.

Czyny oskarzonych (J. S. (1) — XXXIV, W. K. - XLIII, XLIV, XLVI) jako zachowania bezprawne, karalne, karygodne
i zawinione stanowig wiec przestepstwa.

W przypadku wystepkow z punktu XXXV i XLV skargi doszto do zdekompletowania struktury przestepstwa (na mocy
art. 17 § 1 pkt 4 k.p.k. wzw. z art. 113 § 1 k.k.s. wzw. z art. 16a k.k.s. J. S. (1) i W. K. nie podlegali karze). Konsekwencja
musialo by¢ umorzenie postepowania o te czyny.

Wymierzajac kary, Sad wzial pod rozwage okoliczno$ci przemawiajace na korzy$¢ i niekorzy$é oskarzonych.



Na korzy$¢ J. S. (1) przyjeto jej uprzednig niekaralno$é, prowadzenie ustabilizowanego trybu zycia, przyznanie sie do
CZynow
i ujawnienie okoliczno$ci przestepstwa.

Obcigza J. S. (1) stopien spolecznej szkodliwoéci czynu.

Odcigza W. K.:

- uprzednia niekaralno$¢,

- wywigzywanie sie ze spolecznego obowigzku pracy,

- prowadzenie prospolecznej aktywno$ci w dziedzinie sportu o zasiegu lokalnym (k. 340 akt IV K 172/19),
- przyznanie sie do czynow i wspdlpraca z organami $cigania,

- czas czynow.

Obcigzaja natomiast W. K.:

- stopien karygodno$ci czynow,

- dzialanie w warunkach ciaglosci (czyn XLIV, XLVI).

Ogo6l powyzszych czynnikow skutkowal wymierzeniem oskarzonym:

« J. S. (1) za czyn z punktu XXXIV kary 10 miesiecy pozbawienia wolnoci,
* W. K. za czyny:

- XLIII kary 150 stawek dziennych grzywny po 200 zl kazda,

- XLIV kary 200 stawek dziennych grzywny po 200 zl kazda,

- XLVI kary 120 stawek dziennych grzywny po 200 zl kazda.

Podstawa nadzwyczajnego zlagodzenia kary w przypadku czynu XLIII
i XLVI byl przepis art. 60 § 3 k.k., majacy zastosowanie do tzw. delatorow.
O sposobie zlagodzenia przesadzat przepis art. 60 § 6 pkt 31 4 k.k.

W przypadku czynu XLIV zaktualizowaly sie przeslanki z art. 277d kk. w zw. z art. 277¢ § 3 kk. O metodzie
nadzwyczajnego zltagodzenia rozstrzygal art. 60 § 6 pkt 4 k.k.

Odnosnie do czynow XLIV i XLVI podkresli¢ nalezy, iz doszlo do zbiegu podstaw nadzwyczajnego zlagodzenia i
obostrzenia (art. 65 § 1 k.k.). Zgodnie z wola ustawodawcy, jezeli zbiegaja sie podstawy nadzwyczajnego zlagodzenia i
obostrzenia, Sad moze zastosowaé nadzwyczajne ztagodzenie albo obostrzenie kary (art. 57 § 2 k.k.). W sytuacji zbiegu
podstaw do nadzwyczajnego zlagodzenia kary i do nadzwyczajnego obostrzenia kary Sadowi zostala pozostawiona
swoboda uznania i nie ma znaczenia, czy podstawy te majg charakter obligatoryjny czy fakultatywny (wyrok SA

w K. z dnia 3 kwietnia 2017 r., IT AKa 450/16, Lex 2401014).

Sad zastosowal nadzwyczajne zlagodzenie kar, majac na wzgledzie stanowisko procesowe stron.

Przy oznaczaniu wysoko$ci stawki miano na uwadze dobra sytuacje majatkowa W. K..



W przypadku J. S. (1) zaszly podstawy do warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci. Postawa
procesowa oskarzonej, jej dotychczasowa linia Zycia uzasadnia przekonanie, ze nie powrdci ona na droge przestepstwa.
Celem wzmozenia oddzialywania wychowawczego oznaczono okres proby na poziomie 2 lat i orzeczono (kierujac sie
nadto wymogiem zastosowania realnie odczuwanej dolegliwos$ci) kare 250 stawek dziennych grzywny przy przyjeciu
wysokosci stawki na kwote 40 zt (art. 71 § 1 k.k.). Nadto zobowiazano J. S. (1) do informowania Sadu Okregowego o
przebiegu okresu préby na pi$mie co 6 miesiecy okresu proby.

Orzeczone kary osiggnag skutek poprawczy, stanowi¢ beda bowiem dla oskarzonych realna dolegliwo$c.

Sad miat takze na uwadze prewencje ogolng integrujaca (pozytywna), ktbra jest tozsama ze stabilizacja porzadku
prawnego. Cel ten jest realizowany przez orzekanie kar (§rodkéw) odbieranych (przez czlonkéw spoleczenstwa) jako
reakcja sprawiedliwa, nieprzekraczajaca stopnia winy sprawcy (por.

A. B., Nagminno$¢ w prawie i praktyce karnej (uwagi na tle wyroku SA w Lodzi z dnia 20 lutego 2014 r., Prok. i Pr.
2017, z. 1, S. 16).

Zgodnie z trescig art. 85 § 11 § 2 k.k. jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary
tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, Sad orzeka kare laczng. Podstawa orzeczenia kary tacznej sa
wymierzone i podlegajace wykonaniu w catoSci lub czeéci kary lub kary laczne za przestepstwa pozostajace w zbiegu.
Przestanki negatywne orzeczenia kary lacznej opisano w art. 85 § 3 -§ 4 k.k., jednak w stanie sprawy nie zostaly one
spelnione.

Sad wymierza kare taczna w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegdlne przestepstwa do ich sumy,
nie przekraczajac jednak 810 stawek dziennych grzywny, 2 lat ograniczenia wolnoSci albo 20 lat pozbawienia wolno$ci;
kare pozbawienia wolno$ci wymierza sie w miesiacach

ilatach (art. 86 § 1 k.k.). Wymierzaja kare laczng grzywny, Sad okresla na nowo wysoko$¢ stawki dziennej, kierujac
sie wskazaniami okre§lonymi w art. 33 § 3 k.k.; wysoko$¢ stawki dziennej nie moze jednak przekraczaé¢ najwyzszej
ustalonej poprzednio (art. 86 § 2 k.k.).

W stanie sprawy W. K. popehil trzy przestepstwa
i orzeczono za nie kary podlegajace taczeniu to jest kary grzywny. Sad byt zatem zobligowany do wymierzenia kary
lacznej w granicach od 200 do 470 stawek dziennych grzywny.

Orzekajac kare laczna, Sad bral pod uwage przede wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktoére kara miata
osiagnaé w stosunku do sprawcy, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa (art.
85a k.k.). Dyrektywy prewencyjne sa przy tym uzupelniane

w jednostkowych przypadkach poprzez wypracowany w doktrynie

i orzecznictwie zestaw kryteriow charakteryzujacych przedmiotowo — podmiotowe zwigzki miedzy pozostajacymi w
zbiegu przestepstwami

(P. K., (w:) W. W. (red.), Nowelizacja prawa karnego 2015, K. 2015,

s. 644, S. Z., (w:) M. K. (red.), R. Z. (red.), Kodeks karny. Czeéé ogdlna. Komentarz, t. II, W. 2015, s. 498 i n.).
Oznaczenie rodzaju oraz charakteru wiezi przedmiotowo — podmiotowych pomiedzy zbiegajacymi sie przestepstwami
przesadza o zasadnosci, przy uwzglednieniu wskazan wynikajacych z dyrektyw prewencyjnych, wymiaru kary lacznej
W oparciu

o zasade absorpcji, asperacji lub kumulacji. Przez zwigzek przedmiotowo — podmiotowy rozumie¢ nalezy
podobienstwo rodzajowe zbiegajacych sie przestepstw, motywacje i czas popelnienia kazdego z nich (por. wyrok SN
z dnia 21 sierpnia 2007 1., I KK 96/07, OSNKW 2008, nr 1, poz. 6, wyrok SA

w K. z dnia 13 listopada 2003 r., IT Aka 339/03, Lex 183336, wyrok SA

w K. z dnia 19 stycznia 2005 r., Il Aka 274/04, KZS 2005, z. 1, poz. 14). Trzeba réwniez wskazac, ze im wieksza liczba
zbiegajacych sie przestepstw, tym surowsza winna by¢ wymierzona za nie kara laczna — tzw. zasada $niegowej kuli
(M. Kroélikowski, R. Zawltocki, Prawo karne, Warszawa 2015, s. 417, wyrok SA w Lodzi z dnia 20 wrze$nia 2001 r., IT
Aka 154/01, KZS 2002, nr 12, poz. 70).



Wymierzajac — na zasadzie asperacji — kare lgczna 400 stawek dziennych grzywny przy przyjeciu wysokoSci stawki
na kwote 200 zl, Sad mial na uwadze:

- koniecznos¢ takiego oddzialywania na oskarzonego, by ten nie naruszyl ponownie porzadku prawnego,

- potrzebe odpowiedniego ksztalttowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa (wylacznie kara lgczna w orzeczonym
wymiarze bedzie czynila zado$¢ spolecznemu poczuciu sprawiedliwo$ci, bedac podsumowaniem przestepczej
aktywno$ci oskarzonego),

- liczbe pozostajacych w zbiegu przestepstw ujmowang w $wietle dyrektywy prewencji indywidualnej i generalnej,
- nieodlegle czasy przestepstw,

- naruszone dobra prawne.

Obciazono oskarzonych cze$cia kosztéw sadowych.

Na sume nalezng od J. S. (1) (500 z}) sklada sie kwota 180 zl i 320 z} tytulem oplaty sadowej (art. 2 ust. 11 art. 3 ust.
2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych). Pelne uiszczenie kosztéw przez oskarzona z
uwagi na jej sytuacje majatkowa z zwlaszcza obcigzenia kredytowe byloby nadmiernie uciazliwe.

Na zasadzong na rzecz Skarbu Panstwa od W. K. kwote 1.000 zl sklada sie cze$¢ oplaty sadowej ustalonej w oparciu
o przepis art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych, a wynoszacej 8.000 zl.
Zwolniono go od kosztéw w pozostalym zakresie, uznajac, ze pelne ich uiszczenie (wobec jednoczesnego orzeczenia
kary o charakterze majatkowym) byloby zbyt uciazliwe.

Kierujac sie przedstawionymi motywami, orzeczono jak w sentencji.



