U

ZASADNIENI

E

Formularz (...)

Sygnatura akt

IVK168/20

Jezeli  zostal
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych, wypehi¢ czesé
3—8 formularza

zlozony

1. USTALENIE
FAKTOW
1.1. Wyroki wydane

wobec skazanego

fakt sie odnosi

Lp. Sad, ktéry wydal wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego

1.1.1. Sad Okregowy w Lodzi 26 lutego 2008 r. IVK111/07

1.1.2. Sad Rejonowy Sad Grodzki | 277 lutego 2008 . VIK 40/08

1.1.3. Sad Rejonowy w | 16 marca 2015 . 11K 561/14
Pabianicach

1.1.4. Sad Rejonowy w | 11 stycznia 2016 . 11K 3/14
Pabianicach

1.1.5. Sad Rejonowy w | 30 stycznia 2018 r. II1 K 408/17
Pabianicach

1.2. Inne fakty

1.1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty




1.2.1.1.

P. K. zostal skazany
wyrokiem Sadu
Okregowego w tLodzi z
dnia 26 lutego 2008 roku
w sprawie o sygn. akt
IV K 111/07 na Kkare
laczna 4 lat pozbawienia
wolno$ci z warunkowym

zawieszeniem jej
wykonania na 10 lat proby,
obejmujaca kary:

a. 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci za czyn z art. 258
§ 1k.k. popelniony w czasie
od wrze$nia 2005 roku do
czerwca 2006 roku;

b. 3 lat pozbawienia
wolnoéci za czyn z art.
59 ust. 2 Ustawy 2z
dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu
narkomanii (Dz. U. Nr 179
poz. 1485 z pdzniejszymi
zmianami) w zwiazku z art.
12 k.k., w zwigzku z art.
65 § 11 2 k.k. popeliony
w czasie od czerwca do
sierpnia 2005 roku i od
stycznia do czerwca 2006
roku;

c. 1 roku pozbawienia
wolnosci za czyn z art.
58 ust. 2 ustawy z
dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu
narkomanii (Dz. U. Nr 179
poz. 1485 z pbzniejszymi
zmianami) w zwiazku z
art. 12 k.k., popelniony w
sierpniu 2005 roku;

d. 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci za czyn z
art. 62 ust.3 ustawy
z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu
narkomanii (Dz. U. Nr 179

odpis wyroku

5-25




poz. 1485 z pbzniejszymi
zmianami) popelniony 5
lipca 2005 roku;

e. 3 lat pozbawienia
wolnos$ci i grzywny w
wysokoéci 50  stawek
dziennych po 10 zlotych
kazda za czyn z art.
56 ust. 1 ustawy z
dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu
narkomanii (Dz. U. Nr 179
poz. 1485 z pbzniejszymi
zmianami) w zwiazku z art.
12 k.k., w zwigzku z art.
65 § 11 2 kk. popeliony
w okresie od konca roku
2005 do kwietnia 2006
roku;

Na poczet orzeczonej
kary grzywny P.
K. zaliczono okres
tymczasowego
aresztowania od dnia 5
lipca 2006 roku do dnia 5
lipca 2006 roku i do dnia
16 wrze$nia 2006 roku
do dnia 17 wrze$nia 2006
roku.

Wykonanie kary
pozbawienia wolnoSci
nastepnie zarzadzono,
skazany rozpoczat
odbywanie kary

pozbawienia wolnoSci od
dnia 23 lutego 2021 roku
godz. 6.20.

dane o karalnosci

28-29

opinia o skazanym

77-78, 97

1.2.1.2.

P. K. zostal skazany
wyrokiem  Nakazowym
Sadu Rejonowego Sadu
Grodzkiego z dnia 27

odpis wyroku

38-39




lutego 2008 roku w
sprawie o sygn. akt VI K
40/08 na kare 35 stawek
dziennych grzywny po 20
zlotych kazda za czyn z art.
284 § 2 kk. wzw. z 284 §
3 kk. w zw. z art. 12 k.k.
popeliony w dniach 6-7
grudnia 2007 roku w P..

Kara grzywny zostala
wykonana w dniu 11
sierpnia 2009 roku.

dane o karalnos$ci

28-29

1.2.1.3.

P. K. zostal skazany
wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Pabianicach z dnia 16
marca 2015 roku w
sprawie o sygn. akt II
K 561/14 na kare laczng
1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, w
zawieszeniu na okres 5 lat
proby, ktérej wykonanie
nastepnie zarzadzono
obejmujaca kary:

a. 1 roku pozbawienia
wolnoSci za czyn z art. Art.
224 § 2 k.k. wzw. z art. 224
§ 1 k.k popeliony w dniu 1
czerwca 2014 roku;

b. 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci za czyn z art. 226
§ 1 k.k. popeliony w dniu
1 czerwca 2014 roku;

A takze na podstawie art.
71 § 1 kk na kare 50 stawek
dziennych grzywny po 10
zlotych kazda

Na poczet orzeczonej kary
Sad zaliczyt skazanemu
okres zatrzymania od dnia
1 czerwca 2014 roku godz.

odpis wyroku

73




00.00 do dnia 2 czerwca
2014 roku godz. 00.00.

Skazany bedzie odbywac
te kare od dnia 20 lutego
2025T.

dane o karalnoéci 28-29
opinia o skazanym 77-78, 97
obliczenie kary 74

P(

)DSTANOWIEN

kE

1.2.1.4.

P. K. zostal skazany
wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Pabianicach z dnia 11
stycznia 2016 roku w
sprawie o sygn. akt II
K 3/14 na kare 1 roku
i 8 miesiecy pozbawienia
wolnoS$ci obejmujgca kary:

a. 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci za
czyn z art. 62 ust
1 1 2 ustawy z
dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu
narkomanii
(Dz.U.2012.124 jt.) w
brzmieniu obowiazujacym
do 8 grudnia 2011 roku w
zw. z art. 12 kk popeliony
w okresie od marca do
maja 2010 roku;

b. 3 miesiecy pozbawienia
wolnoéci za czyn z art.
62 ust 1 i 3 ustawy
z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu
narkomanii

(Dz.U.2012.124 j.t)
popelniony 18 czerwca
2013 roku;

odpis wyroku

43-70




c. 4 miesiecy pozbawienia
wolnoéci za czyn z art.
226 §1 k.k. popehiony 18
czerwca 2013 roku;

Na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolnoSci
zaliczono skazanemu
okres zatrzymania od
dnia 18.06.2013r. do dnia
19.06.2013r.

Skazany rozpocznie
odbywanie kary
pozbawienia wolno$ci od
dniag kwietnia 2026 roku.

dane o karalnoSci

28-29

opinia o skazanym

77-78, 97

1.2.1.5.

P. K. zostal skazany
wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Pabianicach z dnia 30
stycznia 2018 roku w
sprawie o sygn. akt II K
408/17 na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosSci za
czyn z art. 190 § 1 kk.
popeliony w dniu 24
pazdziernika 2016 roku.

P. K. kare pozbawienia
wolnoéci odbyl w dniu 23
lutego 2021 roku.

odpis wyroku

41

dane o karalnosci

28-29

opinia o skazanym

77-78, 97

1.2.1.6.

Zachowanie R. K. (1)
w  Zakladzie Karnym
oceniane jest jako
poprawne. Skazany
prezentuje bezkrytyczny

opinia o skazanym

77-78, 97




stosunek do popelnionych
przestepstw.

1.2.1.7. Skazany R. K. (1) ma | opinia psychologiczna 98-99
rozpoznane uzaleznienie
mieszane, obecnie o0
dominujacym charakterze
uzaleznienia od alkoholu.
Jego kondycja
psychofizyczna nie budzi
zastrzezen psychologa.
1.2.1.8. P. K. pozostaje w zwiazku | wywiad $rodowiskowy 113-114
malzenskim z W. K. od
15.08.2020r. Ze zwigzku
tego posiada syna F. urodz.
(...) Zona ma o skazanym
pozytywng opinie.
Skazany posiada takze
troje dzieci z poprzedniego
zwigzku, w wieku 12
lat, 6 lat i 3 Ilat,
ktére wychowywane sa w
rodzinie zastepczej.
1.1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi
1.2.2.1.
2. Ocena Dowodoéw
2.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow
Lp. faktu z pkt 1.2.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.2.1.1-1.2.1.5

odpisy wyrokow, dane o
karalno$ci,

Tre$¢ wyrokéw pokrywa
sie z treScia informacji




postanowienia, informacja
o pobytach z ZK w opinii,
obliczenia kar

zawarta w danych o
karalnoéci, jest takze
zbiezna z informacjami
zawartymi w opinii o
skazanym 1 informacji
o pobytach, obliczenia
kar znajdujagce sie na
wyrokach s3  zbiezne
z okresami wskazanymi
przez  Zaklad  Karny
w opinii o skazanym,
nie byly przez strony
kwestionowane, nie byly
tez kwestionowane przez
strony, jak i inne decyzje
dotyczace kar pozbawienia
wolnoSci, czy grzywien.

1.2.1.6

opinia o skazanym

Opis zachowania
skazanego jest bardzo
szczegblowy, nie zaistnialy
zadne powody, by
kwestionowa¢ wskazane
w opinii, sporzadzonej
przez funkcjonariuszy,
okoliczno$ci, nie byly
tez kwestionowane przez
strony.

1.2.1.7

opinia psychologiczna

Sporzadzona przez
fachowca, jasna, nie
budzi watpliwosci, co
do =zawartych w niej
wnioskow.

1.2.1.8

wywiad §rodowiskowy

Sporzadzony przez
specjaliste, nie budzi
watpliwosci, co do
wskazanych ~w  nim
okolicznosci. Trzeba
jednak na uwadze, iz
wywiad zostal oparty
na rozmowie 2z zona
skazanego, czyli osoba
dla niego bliska,
zainteresowang wynikiem
tego postepowania. Ocena
zachowania Zony r6zni




sie od tej zawartej w
opinii z Zakladu Karnego,
w  ktorej podkre§lano
calkowicie  bezkrytyczny
stosunek R. K. do

popehianych przestepstw.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo | Dowod Zwiezle o  powodach
1.2.2 nieuwzglednienia dowodu
3. PODSTAWa KARY
EACZNEJ
Lp. Sad, ktory wydat wyrok | Kary lub $rodki karne
albo wyrok laczny, | podlegajace taczeniu
data wydania wyroku
albo wyroku lacznego i
sygnatura akt sprawy
3.1.1. Sad Okregowy w Lodzi | kara laczna 4 lat
wyrok z dnia 26 lutego | pozbawienia wolnoSci
2008 roku w sprawie o | obejmujgca kary:

sygn. akt IV K 111/07

a. 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

b. 3 lat
wolnoSci;

pozbawienia

c. 1
wolnoSci ;

roku pozbawienia

d. 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci;




e. 3 lat
wolnoSci

pozbawienia

3.1.2. Sad Rejonowy w | kara laczna 1 roku i
Pabianicach, wyrok z dnia | 3 miesiecy pozbawienia
16 marca 2015 roku w | wolnoSci obejmujaca kary:
sprawie o sygn. akt IT K
561/14 a. 1 roku pozbawienia
wolnoéci;
b. 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci
3.1.3. Sad Rejonowy w | kara laczna 1 roku i

Pabianicach, wyrok z dnia
11 stycznia 2016 roku w
sprawie o sygn. akt IT K

3/14

8 miesiecy pozbawienia
wolno$ci obejmujaca kary:

a. 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

b. 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

¢. 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci

Zwiezle o  powodach
polaczenia kar lub
Srodkéw  karnych zZ

wyjasnieniem  podstawy
prawnej

Po analizie wszystkich
wchodzacych w gre stanow
prawnych (z uwagi na daty
popelnienia czynow, jak i
daty wydania wszystkich
wyrokow) uzna¢ nalezato,
mialy
przepisy o karze lacznej

iz  zastosowanie

obowigzujace od dnia 1
lipca 2015r. do dnia 23
czerwca 2020r.

Zgodnie z brzmieniem
art. 8 § 2 kk
obowigzujacym na dzien
23 czerwca 2020r.
podstawa orzeczenia kary




lgcznej sa wymierzone
i podlegajace wykonaniu
kary. W rozpoznawanej

sprawie wykonaniu
podlegaja nadal Kkary
pozbawienia wolnoéci

opisane powyzej. Wobec
tych kar zostaly w calo$ci
spelnione przestanki z art.
8581i2kk.

4. WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznoSci,
ktore sad uwzglednil przy
wymiarze kary lacznej

Rozwazajac wysoko$¢ kary
lacznej, jaka mogla byé
orzeczona z powyzszych
zbiegajacych  sie  kar
wskaza¢ trzeba, ze w
przedmiotowym zakresie
wymiar  kary lgcznej
pozbawienia wolnosci
mogt  mieScic  sie  w
granicach od najsurowszej
z jednostkowych kar tj. 3
lat pozbawienia wolnos$ci
do 11 lat i 7 miesiecy
pozbawienia wolnoéci. Sad
mial jednak takze na
uwadze wymierzone kary
laczne, ktorych suma
wynosi 6 lat i 11 miesiecy
pozbawienia wolnoci.

Przy wymiarze kary 6
lat pozbawienia wolnosci
Sad zastosowal metode
mieszang laczenia Kkar.
Wymierzajac te kare Sad
wzigl pod uwage bliski
zwiazek przedmiotowy w
przypadku  przestepstw
w dwoch sprawach i
fakt, iz w  trzeciej
ze spraw przestepstwa




byly calkowicie innego
rodzaju oraz brak zwiazku
czasowego, przestepstwa

AU poszczegblnych
sprawach byly popeliane
A bardzo znacznej

odleglosci czasowe.

Sad  przy  wymiarze
kary lacznej rozwazyl
takze okolicznosci, ktore
powstaly juz po wydaniu
wyrokow, a mianowicie
poprawne zachowanie
skazanego w Zakladzie
Karnym, ktore jednak
winno by¢ norma, wnioski
z opinii psychologicznej i
dobra opinie jaka u zony
cieszy sie skazany.

5. Wymiar Srodka
karnego

Przytoczy¢ okolicznoéci,
ktore sad uwzglednil przy
lacznym wymiarze $rodka

karnego
6. Inne
ROZSTRZYGNIECIA

Zawarte w WYROKU
tACZNym

Zwiezle o  powodach
uzasadniajgcych inne
rozstrzygniecia z wyroku
lacznego, w tym
umorzenie postepowania,
zaliczenie okresow na
poczet kary lacznej

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci




Majac na  wzgledzie
okoliczno$é, iz pozostate
kary zostaly juz wykonane,
badz nie podlegaja
wykonaniu Sad na
podstawie art. 572 kpk
umorzyl  postepowanie
w zakresie pozostalych
wyrokow.

Sad na podstawie
577 kpk
skazanemu na

zaliczyt

poczet
tacznej kary pozbawienia
wolnoéci

art.

orzeczonej w
pkt 1 okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w
polaczonych sprawach.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Poniewaz skazany R. K.
odbywa w chwili obecnej
kare pozbawienia wolnoSci
Sad w oparciu o norme
art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil
go od zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztow
sadowych.

8. PODPIS




